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приятная обстановка восстановительного процесса была недостаточно 
использована для нового строительства. 


Подведем итоги. В редакционном примечании к статье проф. Макарова 
справедливо сказано: «мы — лишь в начале составления контрольных цифр». 

, Это бесспорно. В контроіьных цифрах, как первых, так и вторых, бездна 
методологических и фактических погрешностей; самая теория их построе- 
ния находится в зародышевом виде; и хуже всего кустарный способ подго- 
товки необходимых для контрольных цифр материалов, практиковавшийся 
Госпланом вследствие того, что соответственные специальные работы в ЦСУ 
- не были до сих пор поставлены. ) 

Тем не менее тот негодующий революционный пафос, которым согрета 
обличительная статья проф. Макарова, кажется мне несколько преуве- 
личенным. 

Мне кажется, что контрольные цифры, как ни мало они совершенны, 
заслуживают не только негодования, но и несколько более пристального 
изучения; в них заложены кое-какие краеугольные камни, намечены кое- 
какие архитектурные линии, не бесполезные для грядущего планирова- 
ния, вооруженного всем арсеналом научного знания и научных приемов 
работы. 
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Валовая продукция, товарная часть ее, 
народный доход и бюджеты СССР 

Изучение динамики бюджетов, товарооборота, народного дохода и 
валовой продукции в период с 1900 по 1913 г., приготовляемое нами к пе- 
чати, привело нас к целому ряду выводов о зависимости между этими 
явлениями. Результаты этой работы и послужили нам критериями и пред- 
посылками для критики и выявления правильностей в ряде наиболее общих 
экономических явлений современности, к анализу которых мы и обра- 


Изучив итоговые строчки в «Контрольных цифрах Г осплана СССР» 
в их взаимных отношениях друг к другу, мы пришли к заключению, что / 

они недостаточно увязаны друг с другом, почему эволюция рядов стати- 
ческих и динамических коэффициентов часто невозможна в таком сочетании, 
в каком мы видим ее по контрольным цифрам в таблицах № 3 и № 4, при- 
водимых в приложении. 

1. В самом деле, слишком быстрый рост коэффициента отношения 
товарной части продукции к валовой наводит на мысль, что товарная часть 
продукции (см. табл. .N5 3) вначале (1922/23 г.) преуменьшена, а в последние 
годы (1925/26 и 1926,27) преувеличена. За это говорит и падение из года 
в год коэффициента отношения народного дохода к товарной части продук- 
ции, тогда как он должен нарастать. Отчасти такая эволюция этого коэф- 
фициента об’ясняется и преуменьшенным с 1923 24 г. исчислением народ- 
ного дохода. В частности, преуменьшенность в исчислении последнего и \ ' у 

преувеличенность в исчислении товарной части продукции для 1926/27 г. 
особенно заметна из коэффициентов восстановления их к 1913 г. В самом ! 

деле, если валовая продукция достигает в 1926/27 г. (см. табл. № 4) 101,6% 
довоенного уровня, то каким образом товарна$ часть достигнет 102,4%, 
а народный доход лишь 77,6%, это и необ’яснимо и несовместимо друг 
с другом. Отчасти опять-таки этот результат об’ясняется тем, что ''и по 
■ - 1913 г. эти величины принимались раньше Госпланом в неправильном соче- 

тании, почему в текущем году Комиссия по контрольным цифрам правильно 
отказалась от сопоставлений с прежними исчислениями по 1913 г^ 

Мы даем это сравнение только для того, чтобы наглядно обнаружить пра- 
вильность этого отказа от сравнений с 1913 г., для которого по новейшим , , 

данным надо принимать гораздо более высокий уровень валовэй поодкѵиии. 



товарной части ее и бюджетов и более низкий для народного дохода, при- - 
мерно в тех размерах, в которых они приведены в нашей таблице № 2. 


2. Так как бюджеты единый и сводный исчислены для 1913 г., пови- 
димому, в преуменьшенных размерах, а в советское время приняты в не- 
сравнимых пргодно размерах, народный же доход в 1913 г. преувеличен, 
а в советское время преуменьшен, то получаются совершенно сомнитель- 
ные статические коэффициенты отношений единого и сводного бюджетов 
к народному доходу (см. табл. № 3). Эти коэффициенты говорят, будто 
в советское время единый и сводный бюджеты тяжелей по отношению 
к народному доходу, чем в 1913 г. Это совсем невероятный вывод уже по- 
тому, что ныне сама финансовая техника взимания доходов гораздо хуже, 
чем в довоенное время. И как совместить, наприме&(см. табл. № 4), для 
1926/27 г. 93,6% восстановления единого и 96/3% сводного бюджетов 
С 77,6% восстановления народного дохода — уму непостижимо. 

3. Далее, выскакивание ряда статических коэффициентов по отношению 
К валовой продукции в 1923/24 г. говорит, чі'о правильно Сделанная в кон- 
трольных цифрах на 1926/27 г. поправка в исчислении валовой продукции 
для этого года в сторону уменьшения ее до 19.557 млн. руб. против 
20.832 млн. руб. прошлогоднего расчета немного преуменьшила эту про- 
дукцию, примерно на ЗОО миллионов. В общем же, весь этот ряд исчислен 
наиболее близко к действительности. 

4. Изучая далее коэффициенты отношения единого и сводного бюдже- 
тов к товарной части продукции с 1922/23 по 1926 27 г. мы опять видимі 
неправильно убывающие ряды. Это опять говорит за преувеличенность 
в исчислении товарной части продукции в конце периода и преуменьшен- 
Дость в начале, а неправильность хода этих коэффициентов об’ясняется 
и несравнимостью погодных итогов бюджетов. 

: 5. В виду всех этих невязок, а также и ряда других, о которых мы не 
можем говорить за недостатком места, нами сделана попытка дать более 
согласованные ряды тех же величин в таблицах Л» 2 и № 3 в целях обна- 
ружения закономерностей в советском народном хозяйстве. . 

Обе таблицы построены на следующих предпосылках-Угипотезах, 
из которых одни а ргіогі достоверны, другие могут быть проверены простым 
пересчетом соответствующих величин (напр., цифры народноѴо дохода, 
товарной части продукции): \ 

а) Валовая продукция восстанавливается первой, товарная часть — 
второй, народный доход — третьим, а бюджеты единый и сводный — 
последними. 

б) Коэффициент отношения товарной части продукции к валовой 
должен правильно нарастать. 

в) Коэффициенты отношения народного дохода к валовой продукции 
и товарной части ее тоже должны нарастать. 

' г) Коэффициенты отношения бюджетов к валовой продукции, товар- 
ной части ее и народному доходу должны то уменьшаться или приостана- 
вливаться в своем росте, то делать скачок при массовых изменениях в сто- 
рону повышения старых и установления новых источников дохода. 
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д) Три первых ряда могут быть исправляемы теоретически по данным 
■ о бюджетах, как более достоверных. 

Мы должны, однако, оговориться, что таблицы № 1 и № 2 должны 
быть еще раз проверены пересчетом ряда величин, так как предложенные 
нами теоретические поправки к контрольным цифрам Госплана указывают 
" достоверно лишь одно, в каком направлении следует их делать и менее точ- 
но — в каком именно размере. 

Однако, мы не думаем, чтобы последующие пересчеты интересующих 
ѵ нас величин дали бы значительные уклонения от тех теоретических поправок, 
которые приняты нами. В этом убеждают нас те небольшие интервалы, кото- 
рые Получились у нас в таблице I между статическими коэффициентами 
соседних лет по сравнению с теми, которые имеются в критикуемой нами 
таблице № 3. Статические коэффициенты заслуживают своего имени лишь 
в том случае, если они не напоминают диких серн, прыгающих по горам 
то вверх, то вниз и притом на большие расстояния. Каждый резкий пры- 
жок статического коэффициента должен находить себе об'яснение в какой 
либо глубокой перемене в экономической действительности. Если таких 
перемен не было и нет, то они должны изменяться погодно скорее так, как 
в нашей таблице ,\і 1 , чем в таблице Л° 3. Правильность же их нарастания 
(а иногда убывания) об’ясняется тем, что до сих пор мы все еще имеем деію 
с незакончившимся восстановительным процессом. Как только он кон- 
„ чится — этого можно ожидать в 1927,28 г., — то (с 1929/30 г.) должно 
начаться колебание их около одного уровня под влиянием изменений в кон’- 
юнктуре для отдельных лет. Это явление должно теоретически продол- 
жаться до тех пор, пока влияние реконструкции на наше народное хозяй-^ 
ство не погонит опять быстро вверх все динамические коэффициенты. Од- 
нако, мы заметим это уже, повидимому, за пределами ближайшего пяти- 
летия. * 

После всего сказанного мы можем обратиться к определению наиболее 
вероятных размеров бюджета на 1926/27 г., который был запроектирован 
НКФ в 4.758 млн. руб., Бюджетно-Финансовой Секцией Госплана СССР — 

• в 4.764 млн. руб., а нами был принят в работе «Пятилетний финансовый 
план» — в 4.700 млн. руб. при условии среднего урожая. Для определения 
того, возможны ли бюджеты на такие суммы и при каких условиях, мы 
и, воспользуемся тем исправлением контрольных цифр Госплана, которые 
мы сделали в таблице № 1 и соответствующей ей динамической таблице № 2 
\ 1 ’- 5 - * * »• ■ 
-/ ‘ 

Государственный и местные бюджеты являются производными вели- 
чинами, размеры которых при данной финансовой системе зависят от размера 
валовой продукции, товарной ее части и народного дохода в данной стране. 
Если бы финансовые системы были идеальны, то они автоматически улавли- 
вали и отражали бы в бюджетных поступлениях все изменения, происхо- 
дящие в валовой продукции, товарообороте и народном доходе. Но идеаль- 
ных финансовых систем нет, почему во всех странах развитие бюджетных 
поступлений при неизменности финансовых систем должно отставать от 
развития народного дохода, товарооборота и продукции. Отсюда вытекает 
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1 повсюду необходимость пересмотра время от времени данной финансовой 
системы с целью повышения старых и установления новых источников до- 
хода. Признаком, указывающим на необходимость вышеупомянутого пере- 
смотра финансовой системы, является невозможность покрытия, при 
неизменности последней, растущих государственных расходов, какому бы - 
сокращению они ни подверглись. 

Нельзя, однако, устранить намечающийся бюджетный дефицит, 
когда он очень велик, внезапным повышением старых и установлением 
новых доходных статей свыше известной суммы, определяемой в каждом кон- 
кретном случае целым рядом моментов как общеэкономического, так и 
финансово-технического характера. 

В частности, важно знать, насколько уже тяжел бюджет для народ- 
ного хозяйства и народного дохода и насколько вероятны расчеты на полу- 
чение тех или иных сумм в результате повышения старых и установления 
новых источников бюджетных доходов. 

Ответом на эти вопросы может служить 1 сопоставление развитий 
за предыдущие годы валовой продукции, товарной части ее, народного 
дохода и бюджетов СССР. В приведенной в тексте таблице и дано такое 
сопоставление развития бюджетов с народным доходом, цифры которого 
тщательно проверены и согласованы с проверенными, исправленными и 
согласованными между собой цифрами валовой продукции и товарной части 
ее за те же годы. Это видно из таблицы № 1 в приложении. 

Все исчисления сделаны с максимумом возможной точности. Также 
ѵ проверены и согласованы все исчисления по 1913 г. Суммы союзных бю- 
джетов приведены в сравнимых погодно итогах. 1 

Цифры местного и сводного бюджетов приведены для полной ориен- 
тировки в вопросе. 

Прежде чем интерпретировать таблицу, следует наметить в допол- 
нение к примечаниям к ней следующее. 

Народный доход с 1 923» 24 г. перечислен вновь, так как в контрольных 
цифрах он весьма преуменьшен, особенно в 1925/26 г. и в 1926/27 г., при 
чем прирост его там на 9,4%, при росте валовой продукции тоже на 9,4%, 
тоже весьма преуменьшен. В виду прироста и товарной части продукции 
на 11,7%, в таблице принят прирост народного дохода на 12%. 

Далее, хотя последние 'данные о фактических поступлениях в доход- 
ный бюджет дают всего 3.867 млн. руб. (против максимальной первона- 
чальной контрольной цифры 1925 26 г. в 3.850 млн. руб.), все же нами 
принята не эта цифра, которая будет еще не раз несколько повышена, а 
исправленная, в виду повышения источников доходов, в 3.980 млн. руб. 1 
На принятие последней суммы дает, кроме того, право и тот факт, что с на- 
селения было взято именно около этой суммы в 3.980 млн. руб. и что в бюджет 
поступили, вследствие легальных отсрочек и фактических неуплат, не 
все причитающиеся ему суммы. 

Сравнивая теперь разные ряды бюджетных поступлений с 1922.23 г. 
по 1925/26 г. мы видим: 

1. Что процент сводного бюджета к народному доходу в 1925/26 г. — 
23,2% — оказался в этом году таким же, как и в 1924/25 г. Этот факт го- 
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Народный доход и бюджеты СССР ■ 1913 и 1922,23 — 1926 27 г.г. 
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В миллионах червонных рублей 

Обшетоварн. индекс Госплана Н — | 123,31 170,21 179,21 185,6) 185,6) 185, 6| 185,6 


Народный доход . . . . 
% ежегодного прироста 

Единый союзный бюджет 
% ежегодного прироста 

Местный бюджет .... 
% ежегодного прироста 


Сводный бюджет 8) . , 

% ежегодного прироста 


7.386=) 12.120 16.087 21.289 23.836 23.836 23.836 

— +64,1+32,7 4-32,3+12,0+12,0+12,0 

1.460 2.242 2.950 3.980 4.458 4.610 4.764 

— +53,6 +31,6 +34,9 + 12,0.15,8+19,7 

237 671 1.059 1.320 1.475 1.550 1.600 

- +183,1 +57,8 +24,6+12,0 +17,4 +21 ,2 

1.627 2.793 3.727 4.939 5.532 5.850 5.928 

- +71,1 +33, 4 +32, 5+12, 0+іе, 5+20, 0 

То же в %% к народному доходу 


Единый союзный бюджет . . . 

19,7 

18,6 

18.5 

18,3 

18,6 

18,6 

19,3 

Местные бюджеты 

4,3 

3,2 

5.5 

6,6 

V 

6,2 

6.5 

Сводный бюджет 

23,9 

22,0 

23.0 

23,2 

23,2 

23,2 

24,6 


То же в товар, руб. 

по обшет. индексу Госплана 

Народный доход 

14.800 

6.040 

7.121 

8.977 

11.471 

12.842 

12.842 

Единый союзный бюджет . . . 

2.920*) 

1.194 

* 1.317 

1.646 

2.144 

2.402 

2.484 

Местные бюджеты 

643 

194 

394 

591 

711 

795 

835 

Сводный бюджет 

3.538 

1.330 

1.641 

2.080 

2.661 

2.981 

3.152 


То же в %% к 1913 г. 


Народнь^ доход ....... 

100 

40.8 

43, 1 60,6 

77,5 

86,8 

86,8 

Единый союзный бюджет . .ч. 

100 

40,9 

45,1 56,4 

73,4 

92,3 

85,1 

Местные бюджеты 

ірр 

30,2 

61,3 91,9 

109,8 

123,7 

129,8 

Сводный бюджет . 

100 

37,6 

46,4 58,8 

75,2 

84,3 

89,1 


Народный доход 1 — 

Единый союзный бюджет . . . і — 
Местные бюджеты | — 


Сводный бюджет 


То же в %% к предыдущему году 

— — + 17.9|+26, 1+27,8|+12,0 +12,0 +12,0 

— — + 10,3 +25,0 +30,3:+12,0 +15,9+19,7 

— — +103, 1+50.0 +19.5 + 12.0+17,4 +21,2 

I I 

— — + 23,4 +26,8 +27,9+12,0+18.5 +20,0 


1) Для 1926/27 г. индекс принят равным отчетному 1925 26 г. 

2) Народный доход в 1922/23 г. взят нами после тщательной проверки в исчислении 

Б. А. Гухмана. » 

3) За исключением сумм, переходящих из союзного бюджета в местные. 

4) Имеются исчисления, повышающие размер бюджета на территории СССР в 1913 г. 

/до 3.000 млн. руб., но если бы мы приняли такую повышенную цифру, это не 
изменило бы ни в чем наших вывалов. 


ѵ 
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ворит, что в 1925/26 г. сводный бюджет несколько отстал в своем развитии 
от народного дохода и что, в частности, это произошло за счет малого при- 
роста местных бюджетов по сравнению с союзным. Что касается послед- 
него, то коэффициент его отношения к народному доходу, падавший, до 
1924/25 г. включительно, даже повысился с 18,3%, в 1924 25 г. до 18,6% 
в 1925/26 г. Это повышение следует об'яснить принятыми в течение года 
мерами к повышению источников дохода. Однако, незначительность этого 
повышения говорит о многом. В самом деле, при росте народного дохода 
в этом году на 32,3% бюджет мог бы автоматически возрасти на те же 32,3% 
и дать 3.902,8 млн. руб., а с повышением обложения и тарифов дал около 
3.980 млн. руб. Если коэффициент прироста народного дохода + 32,3% 
исчислен для 1925, 26 г. (при росте валовой продукции в этом году на 30,5% 
и товарной части ее на 31,2%) верно, то отсюда следует, что повышение 
обложения и тарифов дало около 80 млн. руб. в этом году. Это могло слу- 
читься лишь при замедлении населением потребления благ и услуг, а отча- 
сти и под влиянием режима экономии, вызвавшего такое сокращение расхо- 
дов в государственном секторе нашего хозяйства, которое отразилось 
на поступлении доходов (почтового, железнодорожного, акцизов и других). 

2. Сравнивая погодно проценты восстановления народного дохода 
в наших бюджетах к 1913 г., мы видим, что ежегодно до 1925/26 г. народ- 
ный доход шел впереди, а бюджеты, союзный и сводный, отставали в своем 
восстановлении; далее, что до 1925 26 г. эти проценты по народному доходу 
и сводному бюджету сближались, а в 1925/26 г. 'разошлись; наконец, что 
местные бюджеты обгоняли в своем темпе развитие народного дохода. Это 
естественно, так как внимание власти было сильно направлено в эту^орону, 
тогда как до 1913 г. дело обстояло тут наоборот. Однако, темп развития 
местных бюджетов падал очень сильно (+ 183,1%, + 57,8% и 4- 24,6%). 

Переходя к перспективам на 1926/27 г., будем исходить из оптими- 
стического, но сомнительного предположения, что наша финансовая система 
совершенна и может при росте народного дохода на 12% увеличить бюджет- 
ные поступления автоматически тоже на 12%. В таком случае можно было 
бы ожидать доходного бюджета в 4.458 млн. руб., каковая сумма и занесена 
нами в первый вариант поступлений по 1926/27 году в приведенной выше 
таблице. До 4.764 млн. руб., исчисленных Бюджетно-Финансовой Секцией 
Госплана, не хватает — ЗѲ6~млн. рублей. 

Как мы только что определили, в 1925 26 г. все меры по повышению 
налогов и тарифов дали около 80 млн. руб. нового дохода. Но не следует 
забывать, во-первых, что в бюджет попало около 3.900 млн. руб., а отсро- 
ченными и неуплаченными оказалось около 80 млн. руб. и, ро-вторых, 
что и этот эффект был достигнут с большими затруднениями. Спрашивается 
теперь, можно ли рассчитывать, что в 1926/27 г. при росте народного дохода 
на 12%, можно увеличить бюджетные поступления сверх этого процента 
еще на 7,7% (упомянутые 306 млн. руб.). 

Для ответа на этот вопрос имеются следующие данные. От единого 
сельхозналога можно ожидать в виду увеличения его оклада с 235 до 300 млн. 
руб. от 55 млн. руб. (в случае, если 1927 г. будет неурожайным) до 65 млн. 
руб. От одобренных уже законами (или принципиально) мер по преобразо- 
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ваниЛ промыслового, подоходного и на сверхприбыли налогов можно ожи- 
дать по разным подсчетам 60 — 62 млн. руб., от повышения таможенных та- 
рифов около 40 млн. руб., что возбуждает у нас самые серьезные сомнения; 
наконец, от повышения железнодорожных тарифов от 90 до ПО млн. руб. 
Складывая все эти суммы вместе, имеем от 245 до 277 млн. руб. предполо- 
жительного нового дохода. И все же до 306 млн. руб. не хватает еще от 29 
до 61 млн. руб., которые надо изыскать путем дальнейшего изменения фи- 
нансового законодательства с таким расчетом, чтобы номинальные посту- 
пления были выше, чем эти 29 — 61 млн. нужных реальных рублей. К этому 
обязывает опыт истекшего года с номинальным бюджетом на 4.039 млн. руб. 
Насколько вероятно получение сразу в один год 306 млн. руб. новых бю- 
джетных поступлений, об этом мы скажем ниже, а сейчас остановимся немного 
на перспективах дохода от транспорта в 1926/27 г. в виду того большого 
удельного веса (свыше 30%), который имеет этот доход в бюджете. 

Валовой доход НКПС в 1925 26 г. был исчислен в контрольных цифрах 
прошлого года в 1 .300 млн. руб. Далее эта цифра последовательно поднима- 
лась под влиянием двойного повышения тарифов. Сначала до 1 .325 млн. руб. • 
далее до 1.345, а затем и до 1.415 млн. руб. Ныне валовой доход НКПС (при 
нашей прошлогодней контрольной цифре в 1 .300 млн. руб.) определяется 
суммой около 1.305 млн. руб. (при выручке от железных дорог в 1.277 млн. 
руб.), т.-е. на 110 млн. руб. менее против цифрц,в 1.415 млн. руб. Для 
1926/27 г. Бюджетно-Финансовой Секцией в согласии с Транспортной, 
НКПСиНКФ принят доход в 1.650 млн. руб. Однако, нам эта величина 
представляется сомнительной. До сих пор динамика выручки железных до- 
рог представлялась такими коэффициентами в сопоставлении с динамикой 
общесоюзного бюджета. 

Доход от железных дорог в 1913 и 1922 23— 1926/27 г.г. 
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, Денежный доход в млн. черв. руб. 


345,9 

640,4 

932,0 

! 1.305 

1.514 

1.604 

1.650 

% ежегод. прироста 

к і 

— 

— 

4-85,1 

1 4-45, 5 

О 

3 

4- 

4-16,0 

+22,9+26.4 

То же в млн. тов. руб 

940.6 

282,8 

376,3 

520, 1 

1 703,1 

815.7 

854,2 

889,0 

% ежегод. прироста 

I — 


4-33,1 

4-38,2 

4-35.2 

4-16,0 

4-22,9 

! 4-26. 4 

То же в %% к 1913 г 1 

100 

Х.І 

40,0 

55,3 

74,7 

•86,7 

91,9 

94,5 

Союзный бюджет в %% к 1913 гі 

1 100 

40,9 

45, 1 

56,4 

73,4 

82,3 

85,1 

87,9 

Денежный доход НКПС в %% ! 









ко всему доходу 

1 32,2 

23,7 

28.6 

31,6 

32,8 

34,0 

34,6 

34.8 

То же в %% к народному доходу 

6,4| 
1 , 1 

4,7 

5,3 

5,8 

6,1 

6.4 

Ч 6,7 

6,9 


Как видно из таблички, доход НКПС (без хозяйственных перевозок) 
нарастал постепенно по ^отношению к народному доходу и увеличивал до 
1925/26 г; свой удельный вес в бюджете. При этом до 1924/25 года этот доход 
отставал от процента восстановления бюджета Союза. Если предположить, 
что денежный доход НКПС в 1926 27 г. будет равен 1.604 млн. руб., т.-е. уве- 
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дичится на 22,9%, то он перегонит в своем восстановлении (91 ,9%) проценты 
восстановления бюджета Союза (85,1% по нашему варианту на 4.610 млн. 
руб. и 87,9% по варианту Бюджетно-Финансовой Секции на 4.764 млн. 
черв, рублей). 

Величина 1.604 млн. руб. получена нами следующим образом. Про- 
центы погодного прироста денежного дохода '(без хозяйственных перево- 
зок от жел. дорог) выше в 1924/25 и 1925,26 гг. (+ 45,5% и + 40%), чем 
проценты прироста союзных бюджетов (+ 31,6% и + 34,9%), но разница 
между ними уменьшилась с 13,9% до 5,1%. Следовательно, имеются основа- 
ния думать, что в 1926/27 г. она будет еще меньше. С другой стороны, если 
народный доход возрастает на 12%, то доход НКПС и, в частности, выручка 
от железных дорог должна возрасти в большей степени, а именно на 15 — 17% 
или 16% в среднем. Увеличивая 1.305 на 16%, имеем 1.514 млн. руб. Повы- 
шение дохода от увеличения тарифов исчйсляется от 90 до ПО млн. руб. 
Однако, опыт прошлого года и довоенный, когда от повышения тарифов 
С 1903 г. по 191 1 г. было получено в 19Г1 г. около 48 млн. руб. нового дохода, 
заставляет нас и 90 млн. руб. (или около 50 млн. руб. довоенных) считать 
весьма сомнительной цифрой. Несмотря на это, прибавляя именно 90 млн. 
черв, руб., имеем около 1 .600 млн. руб. всего дохода НКПС в 1926/27 г ѵ Эти 
1.600 млн. руб. дают к 1.305 млн. руб. + 22,9%. В виду всего этого для 
проекта бюджета, где в«е исчисления должны быть сделаны с осторжностью, 
цифра в 1.650 млн. руб. представляется рискованной. Да гі получившийся 
у нас процент прироста жел.-дор. дохода в 23% намного выше принятого 
прироста единого союзного бюджета (+ 15,8%), что можно допустить 
/только благодаря повышению тарифов. 

Переходим к акцизам, выручка от которых исчислена НКФ и Бюджет- 
но-Финансовой Секцией в 1.132 млн. руб., т.-е. в размере, принятом в нашей 
работе «Пятилетний финансовый план» (1.134 млн. руб.). Эта сумма дает 
превышение против фактических поступлений прошлого года (в 827 млн. 
руб.) на 36,9%, а против того, что было взято с населения (909 млн. руб.), 
на 24,4%. 

Развитие акцизных поступлений в смысле сумм, фактически посту- 
пивших в бюджет и взятых по нашему подсчету с населения, приведено 
в следующей табличке (в млн. черв, рублей): 


I ' 


Народный доход 

% ежегод. прироста 

Акцизы (взято с населения) 

% ежегод. прироста 

Акцизы (поступ. в бюджет) . . 
% ежегод. прироста.^. . . . . 

Покупательный фснд населения 
% ежегод. прироста 


•іі 


^ & 
Я 8 Я Я 

о О' О 4 О 4 


7.386 12.120 16.087 21.289 23,836 23.836 

— + 64,1 + 32,7 + 32,3 + 12,0 + 12,0 

105 262 542 909 1.132 1.132 

_ + 160 , 0 + 107,1 + 65,8 + 24,4 + 24,4 

95 242 503 827 1.040 1.100 

_ + 152,6 + 10^,8 + 64,5 + 24,4 + 33,0 

— 3.770 4.905 6.426 7.059 7.197 

— — + 30,1 + 31,0 + 9,9 + 12,0 
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Как видно из этой таблички, в 1923/24 г. прирост акцизных поступле- 
ний превышал прирост народного дохода в 2*4 раза, в 1924/25 г. — в 3*4 ра- 
за, в 1925/^6 г. — в 2 с лишним раза. Если допустить, что в 1926/27 г. 
этот коэффициент 2 сохранится, то прирост акцизных сумм, которые можно 
взять с населения, можно принять в 1.132 млн.- руб., так как это дает 
24,4% прироста против + 12% прироста народного дохода. Остается 
открытым вопрос, что поступит в бюджет. В самом деле, если мы применим 
то же суждение к фактическим поступлениям, то прибавляя те же 24,4% 
к 827 млн. руб. поступлений в 1925 26 г., мы получим для 1926 27 Г. всего 
1.040 млн. руб. Только допустив, что в текущем году не будет таких отсро- 
чек и фактических неуплат, как в истекшем, когда они составили 82 млн. руб., 
можно принять, что акцизная выручка достигнет в бюджете 1.100 млн. руб., 
т.-е, что она будет на 33% выше фактических поступлений прошлого года. 


Если итти от покупательной способности населения, т.-е. анализируя 
связь между приростом потребительского фонда крестьян, рабочих, служа- 
щих и буржуазии, то здесь надо отметить прежде всего следующее. Согласно 
контрольным цифрам Госплана СССР, по которым он и приведен в таблице, 
этот Фонд возрастает в 1926'27 г. всего на 9,9%, а по расчетам НКТорга 
на 10%. Если не допустить, что он исчислен ошибочно. с тем же преумень- 
шением на 2%, как и народный доход, то + 20% к 909 млн. руб. дают всего 
1.091 млн. руб., а к 827 млн. руб. фактических поступлений 1 925 '26 г. 
лишь 992 млн. руб. Только приняв прирост этого фонда в 12%, мы придем 
к тем же результатам по исчислению наиболее вероятной выручки от акци- 
зов в бюджет, которые приведены выше. Отметим, однако, что увеличение 
нами коэффициента прироста этого фонда до 12%, все. же только гипотеза, 
сделанная в целях увязки с другими коэффициентами. 

Не останавливаясь на рассмотрении отдельных акцизов, нельзя не 
обратить внимания на преувеличенное исчисление НКФ и Бюджетно-Фи- 
нансовой ^Секции дбхода от обложения спирта в 489 млн. руб. — на 
56,9% против фактических поступлений в 311,6 млн руб. истекшего года, 
или на 41 ,7% более того, что было взято с населения Центроспиртом (345 млн. 
оуб.). Поскольку этот расчет покоится на потреблении 30 млн. ведер спирта, 
постольку мы считаем преувеличенным его примерно на 2 млн. ведер. При 
28 млн. ведер потребления акцизную выручку надо принимать на 30 млн. 
руб. менее, что снова приводит нас к цифре в 1.100 млн. рублей. 

Снижая на установленные выше 90 млн. руб. плюс на 20 млн. руб. 
по другим статьям, о которых мы говорить не будем, проекты бюджетов 
в 4.764 — 4.758 млн. руб., имеем около 4.650 млн. руб. возможных фактиче- 
ских поступлений в бюджет 1926/27 г. Но, само собой разумеется, что нельзя 
проектировать бюджет на максимум возможных поступлений. Поэтому 
мы останавливаемся на округленной до 4.610 млн. руб. контрольной 'ііифре 
по бюджету в надежде, что действительное исполнение даст несколько луч- . 
шие результаты. При росте валовой продукции на' 9,4%, товарной части 
на 11.8%, народного дохода на 12%, бюджет в '4.610 млн. руб. дает 
+ 15,8% против 3.980 млн. руб. бухгалтерских и +18,2% против 3.900 млн. 
руб. фактических в 1925/26 году. \ 


ЭКОНОМИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ. 
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Вернемся теперь к вопросу о посильности бюджета в 4.764 — 4.758 млн. |, 

руб. для государственной и кооперативной промышленности и торговли 
в связи с вопросом о ценах. Вопрос в следующем: возможен ли бюджет 
в 4.764 міін. руб. при условии стабильности цен и индексов? 

Здесь надо ясно дать себе отчет в двух вещах: 

1. Если отпускные цейы останутся без изменения, то государственно# 
и кооперативной промышленности и торговле придется уплатить подавляю- 
щую часть нового дохода от повышения обложения за счет сокращения 
прочих накладных расходов (понижения себестоимости, кроме заработной 
платы, которая в ряде отраслей увеличится), и за счет уменьшения прибы- 
лей и накопления, что отразится отрицательно на бюджетных поступлениях 
1927/28 г., вследствие уменьшения прибылей, и вызовет ряд фактических 
неуплат и ходатайств об отсрочке платежей в текущем году. При этом част- » 
ная промышленность и торговля переложат на потребитечя все, что смогут, 

так что цены в ряде случаев все рав іо поднимутся. 

2. Если отпускные цены будут повышены на всю величину повыше- 
ния налогов, то за этим повышением неизбежно повышение оптовых и роз- 
ничных цен на подакцизные об'екты, каковой процесс может быть ослаблен 
отчасти только в меру понижения прочих накладных расходов. 

При условии, что прирост бюджета не превысит прироста народного 
дохода и покупательной способности населения, т.-е. 12%, он не будет 

влиять на цены. Попытаемся определить это влияние при бюджетах 
в 4.610 млн. руб. и 4.764 млн. руб. .Первый предполагает из'ятие (с учетом 
і, 80 млн. нового дохода в местных бюджетах) из покупательного фонда насе- 
'■ ления (принятого нами с поправкой роста его на 12% в 7.197 млн. руб.) 

232 млн. руб., второй — из’ятие 386 млн. руб. В таком случае этот фонд сокра- 
щается в первом случае до 6.965, а во втором до 6.81 1 млн. руб. Эти суммы 
. дают прирост к прошлому году уже не на 12%, а последовательно на 8,4% или 
6,0%. Если мы не хотим сокращения потребления и кризиса сбыта, то должны 
понизить цены в первом случае на 3,4% (108,4: 112,0), а во втором на 5,4% 

(106 на 112). Наоборот,, если нам не удастся сделать это и мы все же не 
захотим сокращения потребления, то это возможно лишь при увеличении 
упоминаемого фонда в первом случае на 232, а во втором на 386 млн. руб. і 
Тогда он покажет прирост от 15,6% до 18,0%. Деля последовательно 
эти коэффициенты на 112, ийгсем от + 3,4 до + 5,4% прироста цен, так 
как количество потребляемых благ мы предположили неизменным. 

В действительности уменьшение или рост розничных цен будет, пови- 
димому, меньше, так как часть населения (наиболее бедная), конечно, по- 
старается сократить везде, где можно, потребление, но что уменьшение или 
рост будет тем больше, чем больше будут размеры бюджета (сводного свыше 
5.532 млн. руб., местных свыше — 1.475 млн. руб. и единого союзного 
свыше 4.458 млн. руб.), в этом, к сожалению, сомневаться не приходится. 

Из двух возможных комбинаций уменьшения или роста цен нам пред- 
ставляется, при повышении налогов и тарифов, гораздо более вероятной 
вторая — рост розничных цен от 3/4% ‘до 5,4% или в среднем на- 4,4% 
теоретических и 2,2% эмпирических, в виду сделанной выше оговорки. 
Впрочем неизбежность роста цен можно показать и другим путем, исследуя 
наиболее вероятное движение индексов. 

* І 
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Средняя разница между октябрьским и апрельским уровнями цен 
В истекшие 4 года была: + 9,7% по розничному индексу Кон’юнктурного 
Института, + 8,7% по всесоюзному бюджетному и + 13,2% по общетовар- 
'Ному Госплана. Октябрьские уровни этих индексов в 1926 г. равнялись 
последовательно 2,30, 2,20 и 1,78. Увеличивая их последовательно на 
^,7%, 8,7% и 13,2%, имеем наиболее вероятные апрельские уровни их 
в 2,52, 2,39 и 2,01. Примем, что октябрьские уровнгі их в 1927 году будут 
равны октябрьским 1926 года, что при третьем подряд урожае вероятно. 

В таком случае, складывая по 2 октябрьских с одним апрельским уровнем 
.для каждого индекса и деля каждую полученную сумму на 3, имеем, как 
•более вероятные для 1926 27 г., средне-годовые индексы: розничный Кон’юнк- • 
турного Института — 237,3, всесоюзный бюджетный — 226,9 и оптовый Гос- 
плана— 185,7. В таком случае эти индексы будут выше средне-годовых теку- 
щего года — розничный на 1,8%, бюджетный на 2,6%, а оптовый будет 
почти равен индексу истекшего года (185,6). Средне-арифметическое повы- 
шение розничного и бюджетного индексов дает тоже + 2,2%, которые по- 
лучились у нас, когда мы производили расчеты, исходя из повышения 
бюджетных доходов и возможного влияния его на покупательный фЙнд 
Населения. Такому повышению их адэкватен бюджет на сумму около 
4.600 — 4.650 млн. руб., но не более. 

К этой осторожности в исчислении наиболее вероятного размера 
бюджета на 1926 27 г. обязывает и прирост валового сбора всех хлебов на ■ 
7,2%, в виду того высокого коэффициента корреляции, который по одному 
нашему исследованию существует между этими явлениями. ’ 

Допущение, при росте валового сбора всех хлебов на 7,2%и четырех 
Главных на 13,8%, прироста союзного бюджета на 15,8%, а сводного на 
18,5% — расчет айовольно оптимистический. 

Небесполезно также, раз мы дали картину вероятного изменения всех 
■Индексов, бросить еще беглый взгляд на возможную эволюцию заготовитель- 
ных хлебных цен. Средневзвешенная цена четырех главных хл^ов в октябре 
1925 года была равна 99,7 черв., или 56,9 тов. коп., а в апреле 1926 года 
109,2 коп. черв., или 55,4 коп. тов. Отсюда мы видим, что в товарных ко- 
пейках ее уровень в апреле был ниже октябрьского на 1 коп. Это вполне 
■соответствует динамике заготовительных (местных по данным Департамента 
•земледелия) цен с 1894 г. по 1913 г., когда в первые урожайные годы после 
неурожайных апрельский уровень хлебных цен был в среднем чуть ниже, 
Нем предшествующий октябрьский. 

' Наоборот, во вторых урожайных годах апрельские уровни этих цен 
были выше предшествовавших октябрьских па 4 — 5 коп., или+ 6 — 7%у 
На основании этого и учитывая некоторые особенности ценообразо- 
вания в условиях Советской России, мы полагаем, что апрельский уровень 
хлебных цен в 1927 г. должен повыситься несколько более, чем до 1913 г., 
а именно на 8 — 9%. Средневзвешенная цена 4 хлебов в первой декаде . 
октября была равна 89,4 черв, коп., или 50 коп. тов. (по оптовому индексу 
Госплана — 178,8). Ее уровень в первой декаде апреля будет 54,5 тов. коп.,^ 
или на 9% выше. Предполагая, как и раньше, что следующий год будет тоже 
.урожайным, следует принять, Ѵго октябрьский уровень заготовительных' 
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цен в 1927 г. будет примерно равен их уровню в октябре текущего годаь 
во-первых, потому, что в.третий урожайный год хлебные цены не могут уже- 
падатЬ хотя сколько-нибудь заметно по сравнению со вторым урожайным», 
ибо уже во втором урожайном году уровень их бывает всегда весьма низок» 
а, во-вторых, потому, что уровень советских хлебных цен вообще ниже до- 
военного и естественно стремится вернуться к этому довоенному уровню» 
чему, в-третьих, содействуют невыгодные для хлебов эквиваленты на пром- 
товары. В виду всего этого можно принять уровень их в октябре 1927 г, 
тоже в 50 тов. коп. В таком случае средневзвешенная цена 4 главных хле- 
бов в 1926, 27[г. будет равна 51,6 тов. к., или ниже цены 1925/26 г. в периоде 
. с октября по сентябрь (54,1 к.) на 4,6%. В червонных же корейках для этого 
периода, т.-е. бюджетного года, она составит при общетоварном индексе 
в 185,7, установленном выше, около 96 коп. (95,8) против 99,4 в истекшем, 
бюджетном году, или на 3,6% менее. 

Оценивая по этим ценам товарную часть зерновой продукции в оба инте- 
ресующие нас года, имеем, что 562 млн. пуд. ее в 1925,26 г. стоят 559 млн. руб.» 
а 688 млн. пуд. ее в 1926,27 г. будут стоить 622 млн. руб., или на 11,4% 
более. В контрольных цифрах товарная часть зерновой продукции исчисля- 
лась в 1 925 26 г. в 545 млн. руб., а для 1926 27 г. в 745 млн. руб. по мини- 
мальному варианту. Но, так как тогда экспорт принимался в ЗЬО млн., 
пуд., а мы принимаем его в 200 млн. пуд., то для сравнимости 745 млн. руб. 
надо уменьшить на 97 млн. руб. (при средней заготовительной цене по кон- 
трольным цифрам в 97 коп.). 

!' В таком случае 745 млн. руб. обращаются в 648 млн. руб. Эта сумма 

выше 545 млн. руб. на 18,8%. Отсюда следует, что наш пересчет этой вели-, 
чины показывает меньший процент прироста, а именно всего на 1 1 ,4%'. 
Это обстоятельство весьма большой важности, ибо заставдяет думать, чта 
допущенное нами повышение покупательной способности населения да 
12 % вместо 10% по контрольным цифрам — слишком оптимистично. До- 
пущение же дрироста этого фонда только на 10% сразу ставит под сомнение, 
и бюджет в 4.600 млн. рублей. 1 

На основании всего сказанного выше мы переходим к следующим, 
заключениям: 

1. При условии роста^ндродного дохода и покупательного фонда на- 
селения на 12% нормальным бюджетом для 1926 27 г. является доходный 
бюджет на сумму не свыше 4.458 млн. руб. Такой бюджет не может влиять. 

на повышение цен. 1 

* 

2. Всякий бюджет на сумму свыше 4.458 млн. руб. уже должен ока- 
зывать повышающее влияние на цены и в этом смысле может быть назван, 
инфляционным. 

3. Исследование вопроса о возможном движении индексов приводит» 
при> условии допущения в будущем году третьего подряд урожая, к заклю- 
чению, что розничные цены подымутся на 1 ,8—2,6%, или в среднем на 2,2%, 
а оптовые останутся почти без изменения. 

4. Такой рост цен обеспечивает бюджетные поступления примерно на-. 
4.600 — 4.650 млн. руб., почему нельзя принять проекта бюджета на сумму 
свыше контрольной цифры Госплана СССР, округленной до 4.610 млн. руб. 
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5. Бюджет ііа 4.610 млн. руб. может сам по себе поднять розничные 

"Цены на 1,7% при условии допущения переложения повышенных налогов и 
"тарифов, а бюджет на 4.764 млн. руб. должен повысить цены минимум 
•на 2,7%. , __ 

6. Элёментарные подсчеты по главнейшим отдельным источникам 

доходов тоже приводят к максимуму возможных поступлений в 4.650 млн. 
'рублей. ■' 

7. Всякие дальнейшие повышения налогов и тарифов не только' не мо- 

гут дать каких-либо новых заметных результатов, а, наоборот, грозят раз? 
«итием начавшегося уже процесса сокращения потребления, что может со- 
вершенно неожиданно привести к кризису сбыта и уменьшению бюджетных 
поступлений. 1 ч 

8. Опыт прошлого года, давший около 150 млн. дефицита в доходной 
части, также обязывает к крайне осторожному исчислению максимума воз- 
можных поступлений. 

9. При условии недопущения переложения повышенных налогов и 
тарифов или, что то же, сохранения отпускных цен на прежнем уровне, 
можно на основании опыта прошлого года предсказать недопоступление 
доходов на сумму свыше 100 млн. руб. или же дополнительную эмиссию на 
Такую же сумму червонцев Госбанком на предмет уплатѣі повышенных на- 
логов и тарифов. 

10. Сделанный нами пересчет стоимости товарной части зерновой про- 
дукции показывает, что она возрастает в 19Я> 27 г. на 11,4% вместо 18,8% 
тіо контрольным цифрам Госплана. Это обстоятельство делает весьма оптими- 
•стическими сделанные нами допущения прироста покупательского фонда 
■Ча 12% вместо 10% и ставит под сомнение бюджет даже в 4.600 млн. рублей. 
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Таблица № 2 

Валовая продукция, товарная часть ее, народный доход и бюджеты СССР 
в 1913 г. и 1 922/23 — 1926 27 годах в червонных и товарных рублях с %% 
прироста к предыдущему году 


іо I ра- II ва- 
риант риант 


I. В млн. червонных рублей 

Валовая' продукция 

% прироста 


Товарная часть 
% прироста 

Народный доход 
% прироста 


Единый союзный бюджет 
% прироста 


Местный бюджет 
% прироста 

Сводный бюджет 
% прироста 


1913 г. 

1922,23 г. 

1923/24 г. 

1924 25 г. 

I 2 

3 

4 _ 

5 





1 

13.603 

19.881 

26.150 


7 I 8 


- + 46, 2|+31, 5+30.5 + 9.4+ 9,4 
6.537 10.6% 14. 11118, 512 20.69020.690 


і. 69020. 690 


— + 63.6 +^,9|+31, 2+1 1,8+11, 8 


7.386, 12.120 


+ 31 , 9 + 31 , 2 + 11 , 
16.087|21 .289 23.83 


836І23.836 


— I _ + 64, і| + 32, 7 +32,3 + 12,01+12, 0 

I ' I I 

— і 1.460 2.2421 2.950 3.980 4.610 | 4.764 

— ! — і+ 53,б|+31,6+34,9+15,8;+19,7 


237| 671 1 .059) 1.3201 1.550! 1.600 

- '+ 1 83 , I +57, 8;+24,б|+17, 41+21 .2 


1 .627, 2.793 3.727: 4.939 5,850! 5.928 
_ + 71, 7І+33.4+32, 5+18,5 +20, 0 


II. В млн. товарных рублей 

Валовая продукция І21 . 182 1 1 . 123 1 1 .681 14.592 18.38 


% прироста 


11820.118 


- I - + 5,0+24,9 +26,0 + 9.4;+ 9,4 


Товарная часть 1 12.273 5.345 6.284 7.874 9,974 11 1 . 148;1 1 . 148 

% прироста ’.! — — 1+ 17,6^+25,3 +26,7' | +1 1 ,8;+11 ,8 


% прироста . . 

Народный доход . 
% прироста . . 


. ІТ4.80СІ 6.040 7.121 8,977 11. 471І12. 842| 12. 842 


- | - + 17,91+26,1 +27. 8 + 12Д+12,0 


Единый союзный бюджет 2.920 1 . 1 94 1.317 1.646І 2. 144! 2.484 2.567» 

' | 

% прироста I — — + 5,8 +24,6 +28,0|Н-15,8 +19,7 

I 

Местный бюджет , 643 194 394 591 71 1| 835 862 

% прироста I — — +103, 1 +50,0 +І9.&1+17.4 +21 ,2 

Сводный бюджет \/ • ] 3.538 1.330 1.641 2.080 ,2.661^3.152 3.194 

% прироста — — + 18,7 +26,4 +25,9+16,6 +20,0 


ч / . 3.533 1.330 1.641 2.080 ,2.661 13.152 3.194 

. . . — — + 18,7 +26,4 +25,9+16,6 +20,0 
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. -і Таблица і\? 3 

Валовая продукция, товарная часть ее, народный доход и бюджеты СССР 
в 1913 г. и 1922, 23— 1926 27 г.г. ' 


По контрольным цифрам Госплана СССР на 1925' 26 и 1926'27 г.г. 



I 

1913 

1922-23 ; 

1*23; 24 , 

192425 

1925 26 

1926/27 



Миллионы червонных рублей 


А. Валовая продукция . . 

19.801 1 

13.603 

19.557 

26.150 

34.129 

37.339 

Б. Товарная часть ее . . . 

11.614 

5.490 

10.291 

14.828 

19.651 

22.078 

В. Народный доход .... 

15.130 

7.369 

11.718 

15.4Г6 

19.914 

21.779 

Г. Един, союзный бюджет . 

2.653 

1.354 

2.298 

2.938 

4.039 

4.609 

Д. Местные бюджеты . . . 

643 

237 

690 

1.056 

1.311 

1.574 

Е. Сводный бюджет 

3.261 

1.521 

2.841 

3.713 

4.989 

5.843 

' 

Товарная часть в %% к 





57,8 

59,2 

) 

валовой продукции . . 

• ' 

Народный доход в %%: 

58,65 ! 

і 

40,4 

52,5 

56,0 

а) к валовой продукции 

76,4 

54,2 

60,0 

59,5 

58,4 

58,4 

б) к товарной части . . 

Г 

Единый союзный бюджет 

130,3 

134,2 

113,6 

104,9 

101,0 

98,6 

П о/ 0/ . 

в /о /о* 







а) к валовой продукции 

13,4 

10,0 

4,8 

>1.2 

И ,8 

12,3 

б) к товарной части ее . 

22.8 

24.7 

22,3 

.19,8 

20,6 

20,9 

в) к народному доходу . 

Местные бюджеты в %%: 

17,5 

1 

1 8; 4 

19,6 

і 

19,0 


21,2 

і 

а) к валовой продукции 

3.2 

1,7 

3,5 

4,0 

3,8 

4,2 

6) к товарной части ее 

5,5 

4.3 

6,7 

7,1 

6,7 

7,1 

в) к народному ^доходу 

4,2 

3,2 

5,9 

6,8 

6,6 

7,2 

Сводный бюджет в %%: 



1 




а) к валовой продукции 

16,5 

П.2 

14,5 

14,2 

14,6 

15,6 

б) к товарной части ее 

28,1 

27,7 

27,6 

25,0 

1 25.4 

2ь,5 

в) к народному доходу 

21,6 

20,6 

1 24,2 

1 24,0 

1 25,1 

26,8 


То же в %% к предыпущему году (в черв, руб.) 


То же в %% к предыдущему году (в черв, руб.) 
Валовая продукция ....]) — — + 43-8 -|-34,0 +31.0 + 9,4 

Товарная часть — — + 87,4 +44,0 +31,0 +12,3 

Народный доход — — + 59,0 +31,9 +23,8 + 9,4 

Един, союзный бюджет . . — ^ — + 69,7 +26,5 +38,9 +14,1 

Местные бюджеты — — +191,1 +53,0 +24,1 +20,1 

Сводный бюджет і — — + 86,8 +30,7 +34,4 +17,1 

' і . 


^Примечание. Так как таблица составлена по «Контрольным цифрам»» за 2 года, то во 
всех случаях, где были позднейшие цифры, они взяты из контрольных 
цифр на 1926/27 год. 



ІЯ, ТОВАРНАЯ ЧАСТЬ ЕЕ. НАРОДИ! 


* Таблица Л* 4 

Валовая продукция, товарная часть ее, народный доход и бюджеты СССР 
в 1913 и 1922 23 — 1926 27 г.г. 

По контрольным цифрам Госплана СССР на 1925 26 и 1926 27 г.г. 


Миллионы товарных рублей 


Валовая продукция 

Товарная часть ее 

'Народный доход 

Единый союзный бю- 
джет 

Местные бюджеты . 


Сводный бюджет 


То же в %% к предыдущему году 


Валовая продукция 
Товарная часть ее 
Народный доход 


Единый союзный бюджет 


Местные бюджеты 


Сводный бюджет 


То же в %% к 1913 году 


Валовая продукция 

Товарная часть ее 

Народный доход 

Единый союзный бю- 
джет 


Местные бюджеты 


'Сводный бюджет 


•Примечание. Для Д 925 26 г. применен бюджетный индекс 185,6, который оставлен 
одинаковым и для 1926/27 г., как это принято в контрольных цйфрах 
Госплана СССР нггТ926 27 год. 



| ! 1913 '1922 23 

К ! 

1923 24 

1924*25 

1925 26 

1926 27 

Индексы .... 

1 ... — 

- 122,3 | 

170,2 

179,2 

185,6 

\ . 

185,6 


(По европейской границе; по данным Главного Таможенного Управления). 
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ПОКАЗАТЕЛИ СОСТОЯНИЯ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА 


Даты 


ИНДЕКСЫ ЦЕН 
Оптовый индекс Госплана 

1913 г .=1.000 °Р ,0Ш - к 

. общ. ИНД. 


Апрель 1924 г. 
= 1.000 


:д* Ід 

> х о Ох 


" X х X 
88 °8 
6 * п * 


1925/26 г. 

На І-з число 

Октября 1.742 1.556 1.949 0.89 

Ноября Г 1.753 1.563 1.964 0.89 

Декабря 1.793 1.626 1.976^ 0.91 

Января 1.833 1.694 1.982 0.92 

Февраля 1.902 1.813 1 .996) 0.95 

Марта 1.939 1.878 2.001 0.97 

Апреля 1.962 1.908 2.017 0.97 

Мая 1.968 1.904 2.033 0.97 

Июня 1.893 1.759 2.035 0.93 

Июля 1.831 1.643 2.039 0.90 

Августа 1.815 1.618 2.035І 0.90 

Сентября 1.799 1.589 2.037 0.88 

Средние 

За октябрь 1.753 1.566 1.960 0.89 

» ноябрь 1.778 1-.603 1.971 0.90 

» декабрь 1.816 1.665 1.979 0'92 

» январь 1.875 1.768 1.989 0.94 

» февоаль 1.924 1.854 1.99/1 0.96 

» март 1.952 1.898 2.007 0.97 

» апрель 1.971 1.913 2.030 0.97 

«май 1.942 1.851 2.036 0.95 

» июнь 1.857 1.694 2.035 0.91 

» июль . ! 1.818 ,1.624 2.034І 0.89 

» август ....... 1.806 1.604 2.034; 0.89 

р сентябрь 1.793 1.574 2.040 0.88 

За I квартал 1.782 1.611 1.970 1 0.90 

«II * 1.917 1.839 1.998* 0.96 

«III « 1.923 1.817 2.033' 0 94 

«IV » 1.806 1.601 2.036 0.89 

За год . . 1.856 1.713 2.009 0.92 


- - - ГА 


1926/27 г. 

На І-е число і 

Октября 1.788 1.566 2.041 0.88' 1.14 

Ноября 1.782*1.558 2.037| 0.87 1.14 

Декабря 1.778 1.550 2.039 0.87 1.15 

Января . .' 1.772 1.545 2.032І 0.87 1.15 


Средние 


За октябрь 
» ноябрь . 
» декабрь 


1.30 1 .012 1.028 0.994 

1.31 1.008 1.023 0.992 

1.32 1.006 1.017 0.993 

1.32 1.003 1.014 0.990- 


1.784 1.561 2.038 0.88 1.14 

1.774 1.546 2.036 0.87 1.15 

1.774 1.546 2.035 0.87 1.15 

1.777 1.551 2.036 0.87 1.15 


За I квартал 


ТАБЛИЦЫ 


Общесоюзный индекс розничных цен Кон'юнктурного Института 
іНКФ СССР 

(По 40 городам и 35 товарам) 



1925/26 г. 

На і число 

Октября 2,15 

Ноября 2,17 

Декабря 2,24 

Января 2,26 

Февраля 2,30 

Марта 2,34 

Апреля 2,41 

Мая . 2,50 

Июня 2,43 

Июля 2,36 

Августа . 2,34 

Сентября 2,31 

В средней 

За октябрь ....... 2,17 

,, ноябрь 2,21 

„ декабрь .'.... 2,25 

•,, январь 2,29 

,, февраль 2,32 

ТГ март 2,38 

,, апрель 2,46 


,, сентябрь )- 2,31 

За I квартал 2,21 

„II „ ..... 2,33 

„111 „ 2,44 

„IV „ ...... 2,32 

За год 2,32 


89 111 

88 113 

89 1)2 

90 ПО 


90 110 

89 113 

88 ИЗ 
87 114 


89 112 

88 113 

89 111 

92 109 

93 107 

93 107 


89 111 

88 113 

88 ИЗ 

87 114 

89 112 

93 108 

91 ПО 
87 114 

90 111 


1926/27 г. 

На I число 

Октября 2,30 1,99 2,64 86 115 

Ноября 2,34 2,05 2,66| 88 114 

Декабря . 2,35 2,05 2,68 . 87 114 

Января 2,35 2,03 2,70 86 115 

В средней 

За октябрь ...... 2,33 2,03 2,65 87 114 

., ноябрь 2,35 2,05 2,67 87 114 

декабрь 2,35 - 2,03 2,68 87 114 

За I квартал 2,34 2,04 2,671 87 114 


1,08 1,08 1,08 

1,10 1,11 1,07 

1,10 1,11 1,09 

1,10 1,10 1,10 


ДЕНЕЖНОЕ ОБРАЩЕНИЕ. КРЕДИТ. ФИНАНСЫ 
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ПОЯСНЕНИЯ И ПРИМЕЧАНИЯ К ТАБЛИЦАМ 



ПОЯСНЕНИЯ И ПРИМЕЧАНИЯ К ТАБЛИЦАМ 


К таблице „Среднее денежное обращение 11 


Среднее за месяц обращение— среднее арифметическое дневного обращения на все дни 
месяца; среднее за квартал — среднее арифметическое средних за месяц; среднее за год — 
среднее арифметическое средних за квартал. 
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СТАТЬИ 


Проф. С. А. ПЕРВУШИН 

Основные явления в области народного 
хозяйства СССР в первом квартале 1 926-27 г. 
в связи с основными явлениями 1925-26 г. 

Хозяйственные явления первого квартала текущего года, естественно, 
не могут быть правильно поняты без уяснения хозяйственной обстановки 
предшествующего года. Поэтому прежде чем перейти к описанию и после- 
дующему об'яснению основных экономических явлений, имевших место 
в только что истекшем первом квартале, попытаемся вкратце охарактери- 
зовать и предшествующий ему 25/26 год. Его основные итоги общеизвестны. 

Рассматриваемый в его целом, 25/26 г. характеризуется новым круп- 
ным ростом как в области производства, так и обращения и потребления. 
Валовая продукция сельского хозяйства в довоенных ценах и соответственно 
его валовой доход возросли грубо на 26% как благодаря повышенному 
урожаю зерновых хлебов (4,5 млн. пуд. против 2,8 млн. пуд. в 1924 г.) 
и технических культур, так и благодаря росту посевных площадей тех 
и других и, наконец, благодаря росту животноводства. 

Продукция крупной промышленности (физический об’ем) в общем 
возросла на 43% благодаря дальнейшему развертыванию ее за счет не- 
использованного оборудования, увеличению числа рабочих на 26% и по- 
вышению производительности труда почти на 12%. При этом тяжелая 
индустрия обнаружила более быстрый рост, чем легкая; выплавка чугуна, 
прокат и цемент дали средний прирост в 65% при увеличение выработки 
хж-бум. тканей на 35%, шерстяных тканей на 31% и т. д. Продукция мел- 
кой промышленности дала рост на 15%. Грузооборот (измеряемый вели- 
чиной суточной погрузки жел. дорог) возрос на 38%; оптовый оборот по 
биржевым данным (МТБ + ПО провинциальных бирж) увеличился наЗО, 6%. 
При этом оборот с промтоварами возрос быстрее (-1^32,6%), чем с сельско- 
хозяйственными (+17,8%). Фактический же отпуск изделий промышлен- 
ности за год поднялся на 47,3%. 

Далее, обороты розничной (кооперативной и государственной) тор- 
говли, по данным БКС Госплана СССР, возросли на 69% в червонных 
рублях и на 54% в довоенных (физический об'ем). 
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Если принять во внимание, что доля частной торговли в рознице 
сократилась за год с 44% до 41%, то рост оборотов всей розничной 
торговли (включая частную) выразится за год цифрой в 62% в червон- 
ных рублях и в 49% в довоенных (физич. об'ем). 

По исчислениям НКТорга, охватывающим товарооборот страны ' 
в его целом (за исключением внутрикрестьянских продаж), общий итог 
товарооборота за 25/26 г. составил 31.256 млн. руб. против 20.389 млн. 
руб. за 24/25 г., т.-е. возрос на 53,3%. Обороты внешней торговли, в отли- 
чие от внутренней, обнаружили рост всего на 10%, в том числе по импорту 
на 5%, по экспорту на 16% при дефицитности баланса в размере 84,6 млн. 
руб. Наконец, в области денежного обращения и кредита 25/26 г. дал рост 
денежной массы в среднем на 54%, учетно-ссудных операций (5) банков 
на 73,6%, вкладов и текущие 'счетов на 39,5%. Среднемесячный остаток 
вкладов в сберегательных кассах возрос почти втрое (с 20 млй. руб. до 
59,1 млн. руб.). Однако, при этом не следует забывать, во-первых, чрезвы- 
чайно низких абсолютных размеров остатка (в довоенное время он соста- 
влял около 1.400 млн. руб.), во-вторых, наличия некоторых особых при- 
чин быстрого роста вкладов в сберкассы, главным образом во втором полу- 
годии 25/26 г. (например, получение жалованья через сберегательные 
кассы), в-третьих, того обстоятельства, что накопление совершалось одно- 
временно в нескольких формах. Если, пользуясь данными бюджетной ста- 
тистики (бюджеты рабочих и служащих), учесть общую сумму накоплений 
в форме вкладов в сберегательные кассы, взносов в потребительские 
о-ва, кассы взаимопомощи, вкладов в банки, помещений в госзаймы, то 
прирост частнохозяйственного накопления в городах, исчисленный по 
крайним датам, выразится в 50%, а среднемесячные итоги дадут, несо- 
мненно, меньшую величину, около 40 — 42%. Считая даже, что деревенское 
накопление по темпу соответствовало городскому (на самом же деле оно 
было гораздо ниже), общий размер прироста сбережений во всяком случае . 
будет не выше 40%, вернее около 30 — 32%. 

Таким образом, истекший год, являясь, несомненно, годом нового 
крупного под’ема, прежде всего характеризуется более быстрым темпом 
роста народного потребления по сравнению с растущим же произ- 
водством, а в области производства — более быстрым ростом промыш- 
ленности, чем сельского хозяйства, в пределах же промышленности — 
более быстрым темпом развития тяжелой индустрии (производство средств 
производства), чем легкой. 

При отсутствии к началу года запасов как в промышленном произ- 
водстве, так и в сельскохозяйственном (предшествующий год был недород- 
ным) это означало общее несоответствие между производством и потребле- 
нием ( первая основная диспропорция), общий товарный голод, рост товар- 
ных цен, под знаком которого и прошел истекший год, особенно первая 
его половина. Индекс оптовых цен в среднем возрос на 2,7%, а роз- 
ничных цен на 7,1%. 

Второй основной диспропорцией истекшего года является отмеченное 
нами уже в отношении 24/25 г. (см. нашу статью «Эконом. Обозрение» № 2 
1925 г.) несоответствие между ростом потребления и ростом сбережений. 



В то время как массовое потребление почти достигло довоенного уровня и, 
в частности, за год возросло (физический об’ем) на 54%*), сбережение насе- 
ления, оставаясь на абсолютно низком уровне, за год возросло макси- 
мально »;а 40 — 42%, вернее же в меньшей степени. 

Третьей диспропорцией является более быстрый рост денежно- 
кредитной массы, чем товарной. Наконец, четвертой основной диспропор- 
цией, также отмеченной нами в отношении 24/25 г., является несоответ- 
ствие между ростом нашей внутренней и внешней торговли: в то время 
как внутренний товарооборот возрос на 53%, оборот внешней торговли 
дал рост всего на 10%, при чем расхождение уровней цен внутреннего 
и мирового рынков за год вновь усилилось. Из приведенных четырех основ- 
ных диспропорций (ср. помещаемый ниже график) наиболее основной 
является вторая, т.-е. диспропорция между накоплением и потреблением. 
Она и определила собой кон'юнктуру истекшего года. 

Основные диспропорции в Рвзвнтнн 
НйРОДМОГО ХОЗЯЙСТВО СССР в 1 995/2 6 г 





Я Рост томро- В Рост погреет С Рост по- ДРост внятен- 
оеоротв*денеж- * ороюыасш т реши и ней * внешней 
но- следит, нлссы (фияпошеи). нетления торговли. 


(ѵеел пво 

В отношении хода Кон’юнктуры истекший год разделяется на 2 раз- 
личных периода. Первый период с осени 25 г. по апрель 26 г. характери- 
зуется нарушением равновесия народного хозяйства, главным образом 
в сфере товарооборота, и нарастанием хозяйственных затруднений. В тё- 
чение этого периода наблюдалось общее обострение товарного голода, глав- 
ным образом на предметы промышленного производства, повышение общего 

*) А с учетом снижения оборотов частной торговли возросло на 49%. 
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уровня товарных цен и, следовательно, понижение покупательной силы 
валюты. Низовой спрос и потребление обнаруживали ускоряющийся 
в своем темпе рост. Наряду с указанными процессами наблюдалось си- 
стематическое и общее недовыполнение планов по заготовкам, нарастание 
отрыва наших цен от мировых и затруднения с экспортом, возрастающее 
отрицательное сальдо по внешней торговле, уменьшение валютно-металли- 
ческих резервов Госбанка и крайне сдержанный приток, а в первые месяцы 
даже отлив, коммерческих вкладов в банках. 

Как раз противоположными чертами характеризуется вторая поло- 
вина истекшего года: она отличается последовательной ликвидацией тех 
трудностей, кои наблюдались в первой половине года. Перелом в движении 
цен наметился еще с марта и прежде всего обнаружился на хлебном рынке. 
Понижательные тенденции на хлебном рынке особенно усилились в мае 
под воздействием благоприятных видов на новый урожай. Затем понижа- 
тельная тенденция охватила рынок промышленных товаров. С мая по ок- 
тябрь снижение частного розничного индекса промтоваров составило 2,6%. 
Снижение цен в кооперативной торговле было более значительно и на 1 ок- 
тября выразилось в 6 — 7%. Товарный голод выявлял тенденцию к ослабле- 
нию. Розничный сирое, резко снизившийся в мае и несколько повысив- 
шийся в июне, с этого месяца обнаруживал лишь сильно замедленный рост, 
при чем в сентябре (последнем месяце года) индекс розничных продаж 
остановился на уровне значительно более низком, чем мартовский — апрель- 
ский максимум. 

Приводимая ниже таблица индексов продаж розничной торговли 
подтверждает сказанное. 

К началу нового 26/27 г. равновесие народного хозяйства в значитель- 
ной мере восстанавливается. Таковы основные факты и кон’юнктурные 
тенденции истекшего года. В об'яснении отмеченных выше фактов и кон’- 
юнктурных тенденций мы имели две, вернее даже три, точки зрения. Одни 
исследователи (так наз. теория диспропорции) видели главную причину 
кон’юнктурных затруднений первого полугодия в осенней диспропорции, 
в рыночном предложении с.-х. и промтоваров, а последующее оздоровление 
во втором полугодии в быстром росте промышленной продукции (в первом 
полугодии 25/26 г.) и в обнаружившихся весной 1926 г. хороших видах 
на будущий урожай. Другие исследователи (денежно-кредитная теория) 
считали основной причиной осенних трудностей прошлого года денежно- 
кредитную инфляцию (перекредитование и избыток денег в товарообороте), 
а причину оздоровления во втором полугодии видели в сдержанной (дефля- 
ционной) денежно-кредитной политике, проводившейся в стране со вто- 
рого квартала того же года. Наконец, третьи считали осенние трудности 

1925 года просто сезонным явлением («урожай» поступает сразу, а продук- 
ция промышленности постепенно); в значительной мере «печать» сезонно- 
сти лежала и на последующем оздоровлении, по мнению этих последних 
исследователей. Факты как предыдущих годов (1923, 1924), так и осени 

1926 года, которая, как мы увидим далее, отличается в общем более здо- 
ровым характером хозяйственного развития, показали одинаково несостоя- 
тельность всех трех приведенных выше об’яснений. 


Индексы обороток розничной торговли 


'по пропаже) 


Даты 

Украина 

СССР без Украины 

СССР 

Город- 

ская 

Сель- 

ская 

Вся 

Город- 

ская 

Сель- 

ская 

Вся >) 

Город- 

ская 

Сель- 

ская 

Вся 

Общ. 2) 
(гос., кооп.» 
чист, торг.) 

1924/25 г. 



База — 

окт 

я б р 

ь 1924 г. • 



X 

100 

100 

100 

100 

100 

100 

1 100 

100 

100 

100,0 

XI 

106,0 

90,0 

99,3 

108,0 

107,0 

107,6 

107,6 

103,4 

105,9 

101,6 

XII 

117,7 

114,3 

116,3 

112,3 

109,1 

111, С 

113,4 

110,2 

112,1 

99,1 

1 

100,0 

107,4 

102,9 

96,6 

105,9 

100,2 

97,3 

106,2 

100,7 

96,2 

II 

96,0 

84,9 

91,4 

98,5 

108, С 

102,2 

98,0 

102,9 

99,9 

100,3 

III 

109,5 

106,9 

108,4 

112,3 

120,9 

115,7 

111,7 

118,0 

114,2 

117,0 

IV 

124,8 

115,5 

121, С 

129,2 

119.7 

125,3 

128,3 

118,9 

124,4 

122,0 

V 

103,6 

84.3 

95,4 

112,4 

98,2 

106,5 

110,5 

95,2 

104,2 

113,8 

VI 

104.6 

89,4 

98,-2 

120,2 

106,0 

114,3 

116,9 

102,5 

110,9 

124,2 

VII 

116,1 

99,2 

109, С 

123,8 

106,0 

116,4 

122,3 

104,6 

114,9 

126,7 

VIII 

124,2 

117,1 

121,3 

125,1 

117,7 

122,1 

124,9 

117,6 

121,9 

124,6 

IX 

151,6 

151,0 

151,3 

148,9 

147,1 

148,2 

149,4 

147,9 

148,8 

159,4 

1925/28 г. 











X 

175,8 

146,5 

163,4) 

168,2 

192,7 

177,6) 

169,7 

182,4 

174,7 

183,8 

XI 

177,6 

161,1 

170,8 

158,1 

200,4 

173,9 

161,8 

191,9 

173,2 

174,4 

XII 

204,2 

198,2 

201,8 

188,2 

232,5 

204,8 

191,3 

225,2 

204,2 

200,6 

I 

173,6 

170,4 

172,3 

154,3 

213,9 

175,8 

158,0 

204,4 

175,1 

162,1 

II 

175,3 

167,0 

171,9 

160,5 

216, С 

180,7 

163 3 

205,2 

178,9 

164,5 

III 

196,3 

182,1 

190,5 

184,5 

239,8 

204,9 

186,8 

227,0 

201,9 

188,7 

IV 

231,7 

211,2 

223,3 

214,1 

266,2 

233,5 

217,4 

254,1 

231,5 

207,8 

V 

164,5 

166,8 

165,4 

147,7 

154,4 

150,3 

150,9 

156,8 

153,2 

142,6 

VI 

161,2 

130,1 

148, С 

193,5 

222,3 

204,5 

186,5 

199,7 

191,7 

181,9 

VII 

167,7 

139,2 

155,6 

193,5 

242,3 

211,7 

188,0 

216,9 

199,1 

191,5 

VIII 

179,4 

157,4 

170,2 

187,7 

227,8 

202,8 

186,0 

211,5 

195,8 

184,8 

IX 

209,9 

171,5 

193, 6| 

210,2 

243,7 

223,0 

210,1 

227,2 

216,8 

197,5 

1925/25 г. 



Б а з а — 

ОКТ 

я б р 

ь 1925 г. 



X 

100,0 

100,0 

іоо, а 

100,0 

100,0 

100,01 

100,0 

100,0 

100,0 

100,0 

XI 

101,0 

110,0 

104,5 

94,0 

104,0 

97,9 

95,4 

105,2 

99,2 

94,9 

XII 

116,1 

135,3 

123,5 

111,9 

120,6 

115,3 

112,7 

123,4 

116,9 

109,1 

I 

98,7 

116,4 

105,4 

91,7 

111,0 

99,0 

93,1 

112,0 

100,2 

88,2 

II 

99,7 

114,0 

105,2 

95,4 

112,1 

101,8 

96,2 

112,5 

102,4 

89,5 

III 

111,7 

124,3 

116,6 

109,7 

124,4 

115,4 

110,1 

124,4 

115,6 

102,7 

IV 

131,8 

144,2 

136,6 

127,3 

138,1 

131,5 

128,2 

139,3 

132,5 

113,1 

V 

93,6 

113,9 

101,2 

87,8 

80,1 

84,6 

88,9 

86,0 

87,7 

77,6 

VI 

91,7 

88,8 

90,5 

115,0 

115,4 

115,2 

109,9 

109,5 

109,7 

99,0 

VII 

95.4 

95,1 

95,2 

115,0 

125,7 

119,2 

110,8 

118,9 

114,0 

104,2 

VIII 

102,0 

107,4 

104,2 

111,6 

118,2 

114,2 

109,6 

116,0 

112,1 

100,5 

IX 

119,4 

117,1 

118,5 

125,0 

126,5 

125,6 

123,8 

124,5 

124,1 

107,4 


1) Кооперативной и государственной торговли. 

2 ) Этот индекс ниже индекса кооперативной к государственной торговли ввиду 
происшедшего аа этот год падения доли частной торговли в рознице о 47% в октябре 
1925 г. до 38,6% в ^ентябре 1926 г, 
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Тот же самый сезон при наличии в значительной мере той же самой 
диспропорции и даже более резкого расхождения цен с.-х. и промышленных 
товаров и при все же довольно значительном (хотя и гораздо меньшем по 
сравнению с соответствующим периодом прошлого года) сезонном росте ’) 
денежно-кредитной массы, однако, вовсе не обнаружил тех болезненных 
явлений, которые мы наблюдали в первом полугодии прошлого года. Се- 
зонность не составляла особенности 25/26 г. Точно так же и так наз. дис- 
пропорция в предложении с.-х. и промышленных товаров наблюдалась 
в течение целого ряда лет и продолжает еще наблюдаться сейчас, вовсе 
не составляя поэтому кон’юнктурной особенности первого полугодия 
прошлого года. Впрочем, и чисто денежно-кредитная теория в ее первона- 
чальном виде также непригодна для об’яснения сложных явлений первого 
'-полугодия 25/26 года. В частности, если бы действительно мы осенью 1925 г. 
имели не кратковременный острый инфляционит 2 ) — инфляционные явле- 
ния, как производное от более глубоких причин, а настоящую инфляцию, — 
то вряд ли новая, хотя бы и сезонная, хотя бы и в гораздо меньших размерах, 
чем в прошлом году, но все же довольно значительная эмиссия при росте 
кредитования прошла бы для нас безнаказанно. Таким образом, ни одна 
теория, взятая в ее первоначальном виде и на первый взгляд противо- 
речащая одна другой, не способна об’яснить кон’юнктурных явлений 
прошлого года. 

Только их дальнейшая углубленная разработка и последующий 
синтез могут привести к удовлетворительному об'яснению динамики и 
кон’юнктуры прошлого года. Несмотря на видимые резкие расхождения 
(нашедшие свое выражение и в полемике), обе основные теории (диспро- 
порции и инфляционная) на самом деле не так уже расходятся друг с другом 
и прекрасно укладываются одна в другую. В самом деле, возможно ли было 
бы такое инфляционное обострение прошлой осенью, если бы промышлен- 
ность имела к началу периода реализации урожая достаточные запасы 
промтоваров (за счет летнего накопления или импорта), если бы произво- 
дящая полоса была ими снабжена в достаточной мере, если бы в соответ- 
ствии с этим и размерами все же хорошего урожая поступление товарного 
хлеба на рынки было бы гораздо большим? Инфляция в значительной мере 
также и следствие диспропорции ! С другой стороны, возможно ли было бы 
такое обострение диспропорции и товарного голода на промтовары, если бы, 
например, не возрос резко спрос города под влиянием значительного роста 
числа рабочих и заработной платы (плюс летние авансы рабочим в связи с 
массовыми отпусками) в последнем квартале 24/25 года? Далее, имело ли бы 
место исчерпание запасов промышленной продукции к началу периода 
хлебозаготовок, если бы летом 25/26 г. проявилось обычное сезонное осла- 
бление низового спроса? Этого ослабления спроса летом в 1925 г. не было, 
так как в деревне были деньги от относительно высоких весенних продаж 


■) Если бы абсолютные размеры денежной массы в начале истекшего года были 
действительно чрезмерны, то ясно, что и втрое меньшая по своим размерам новая «миссия 
неминуемо повлекла бы и в нынешнем году инфляционные явления. 

*)См. С. А. Первушин «Инфляционные явления в первом квартале 25/26 хоз. года», 
«вмя. Обозрение», № 2, 1926 г. 
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по очень высоким хлебным ценам 2 ). Наличйе денежных накоплений при 
недостатке промтоваров (как функции, между прочим, тех же денежных 
крестьянских накоплений еще с весны) вызвало в свою очередь осенью 
и особую сдержанность к отчуждению хлеба и, наоборот, усиленное стремле- 
ние к накоплению натуральных запасов, впоследствии, во втором полуго- 
дии, все же выброшенных на рынки, когда появились промтовары в большем 
количестве, а хлебные цены стояли на более высоком, чем • осенью , уровне. 
Спрашивается, возможен ли был бы такой рост заработной платы летом 
1925 г. и относительно большие хлебозаготовки по высоким ценам весной 
1925 г., давшие деньги деревне, если бы не имела места либерально-инфля- 
ционная денежно-кредитная политика? Конечно, нет! 

В значительной мере укладываясь одна в другую, эти две теории 
одинаково не об’ясняли сложных явлений прошлого года. Жизнь была 
гораздо сложнее и требовала более сложного об’яснения. Последующая 
эволюция и углубление обоих теоретических направлений в значительной 
мере привели к сближению этих двух, казалось, на первый взгляд, закол- 
дованных в себе» (ап ипб Іііг зісН) противоположностей. Сторонники 
теории диспропорции (В. Г. Громан), признавая факт избытка денег в то- 
варообороте осенью 1925 г. и не соответствующий росту производства «бур- 
ный рост покупательной силы как города так и деревни», об’ясняют его 
теперь неправильным распределением расширенной денежной массы 
в условиях либеральной денежно-кредитной политики. 

Отсюда уже один шаг до признания основной причиной трудностей 
диспропорцию между накоплением и потреблением. 

С другой стороны, сторонники инфляционного об’яснения (А. Л. Вайн- 
штейн), признавая «инфляцию» непосредственной причиной трудностей 
1925 г., в то же самое время стали подчеркивать, что « сама инфляция имела 
более глубокое основание : она была вызвана преувеличенным расчетом о воз- 
можности одновременного значительного повышения реального жизненного 
уровня и значительного накопления в стране». Здесь, лишь в других выра- 
жениях, А. Л. Вайнштейн прямо признает основной причиной диспро- 
порцию между накоплением и потреблением. 

Вот диспропорция между накоплением и потреблением (как непосред- 
ственным личным, так и производственным) и является основной и наиболее 
глубокой причиной трудностей первого полугодия 25/36 гг), ограничение же 
непосредственного потребления благодаря целой системе мероприятий 
и относительному росту накопления (в том числе принудительного) явилось 
причиной последующего оздоровления. Сезонный фактор как в этом, 
так и в другом случае являлся лишь сравнительно второстепенным фак- 
тором, осложнявшим действие приведенной выше основной причины. 
Несомненно, наконец, некоторое значение в наших «трудностях» имел 
и фактор, лежащий в области мирового хозяйства: дефляционная депрес- 
сия и снижение общего уровня цен в ряде европейских стран, затруднив- 

•) См. С. А. Первушин «Летне-осенняя кон’юнктура ■ 1925 году». «Плановое 
Хозяйство» № 9, 1925 г. 

2 ) Таким образом, мы придерживаемся здесь своего прежнего об'яснения прошло' 
годних трудностей. 
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шее нам экспорт и обострившее диспропорцию внутренней и внешней тор- 
говли. 

Теперь перейдем непосредственно к интересующему нас первому квар- 
талу 1926/27 г. В области сельскохозяйственного производства квартал на- 
ходился под влиянием повторного хорошего урожая зерновых культур 
и несколько пониженного урожая технических культур. По последней 
оценке Экспертного Совета ЦСУ урожай зерновых хлебов составил 4.629 
млн. пуд. против 4.339 млн. пуд. в прошлом году, при чем наибольшее 
повышение урожая дали восточные районы при почти стабильности уро- 
жая Украины (небольшое понижение) и значительном его снижении на 
Сев. Кавказе. 

Сбор льна составил 16,8 млн. пуд. против 17,6 млн. пуд. (лен-волокно); 
сбор льна-семени, однако, повысился с 34 млн. пуд. в прошлом году до 
40 млн. пуд. в 1926 г.; сборы пеньки (27,6 млн. пуд. против 27,4 млн. пуд.) 
и хлопка-сырца (34,3 млн. пуд. против 34,1 млн. пуд.) почти стабильны; 
сбор подсолнечного семени дал снижение на 29% (108 млн. пуд. против 
151 млн. пуд. в прошлом году) как за счет понижения урожая, так и умень- 
шения посевных площадей ( — 17,0%). 

В области крупной промышленности мы имеем следующие итоги за 
первый квартал. Стоимость валовой продукции, исчисленная по методу 
заводской оценки, составила 1.224,6 млн. руб. против 1.069,1 млн. руб. 
в четвертом квартале прошлого операционного года и 982,4 млн. руб. в пер- 
вом квартале прошлого года, давая прирост в 14,5% к предшествующему 
и в 24,6% к соответствующему кварталу прошлого года. Взятая за полу- 
годие сельскохозяйственного года (июль — декабрь) в ее целом валовая 
продукция крупной промышленности дала рост по сравнению с соответ- 
ствующим полугодием прошлого года на 36%. 

Отмеченные выше явления в сфере производства существенно отра- 
зились и в явлениях рыночной кон’юнктуры, начиная с сельскохозяй- 
ственного рынка, в частности хлебозаготовок. Здесь особенно сказалось 
влияние повторного урожая и накопленных в прошлом году хлебных запа- 
сов. Общиеитоги хлебозаготовок(плановых заготовителей) за первый квартал 
хозяйственного года (второй кв. с.-х. года) составили 494 тыс. дг. против 
288 т.дт. за тотѵже квартал прошлого года, т.-е. возросли на 71, 5%. За полу- 
годие же сельскохозяйственного года (июль — декабрь) в целом общие 
итоги заготовок выразились в 749 тыс. дт. против 550 тыс. дт. в прошлом 
году, дав прирост в 199 тыс. дг. (около 122 млн. пуд.), или на 36% 
против прошлого года. В отличие от прошлого года, текущий год харак- 
теризуется очень высоким темпом роста заготовки пшеницы (+92%), 
овса (+84%), кукурузы (+124%) при замедленном росте заготовки ржи 
(+29,8%) и прямом снижении, притом резко выраженном, заготовок 
ячменя ( — 41%), крупяных ( — 43 ,6%), масличных ( — 34,9%). Второе отличие 
от прошлого года (связанное с особенностями урожая) заключается в очень 
значительном росте доли восточных районов в общей заготовке за счет 
падения доли южных районов (Сев. Кавказ, Украина и Крым). 

Наконец, в-третьих, в связи с теми же особенностями распределения 
урожая (усиление роли восточных районов) по территории и его общим запоз- 
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данием, последний квартал дает относительно более высокую долю в полуго- 
довых заготовках, чем в прошлом году, приближаясь в этом отношении 
к 24/25 г.: 26/27 г. — 65,9%, 25/26 г. — 52,7% и 24/25 г. — 64,6%. 

В пределах самого квартала, в отличие от прошлых лет, мы имеем 
почти стабильность заготовок на уровне обычного октябрьского максимума. 
Сезонное снижение от октября к декабрю проявилось в резко ослабленной 
степени: октябрь — 169,6 тыс. дт., ноябрь — 168,8 тыс. дт. и декабрь — 
155,7 тыс. дт. *). Приведенные цифры касаются заготовок лишь ос- 
новных хлебозаготовителей. Если учесть факт уменьшения частных заго- 
товок (доля которых упала с 40% в прошлом году до 15% в текущем), то 
в таком случае превышение хлебозаготовок этого года над соответствующим 
периодом прошлого года выразится для полугодия в целом в размере 
10 — 12%, а, в частности, за последний квартал в размере 30 — 32%. В этом 
сказалось, помимо усиленного платежа сельскохозяйственного налога, 
также и влияние повторного урожая. Повторный урожай на хлебном 
рынке сказался не только на размерах реализации зерновых продуктов, 
но, конечно, и на уровне цен. Так, заготовительные цены Хлебопро- 
дукта к концу отчетного квартала (в декабре) стоят по ржи на 15% ниже 
их уровня в декабре прошлого года, по пшенице — на 20 %, по ячменю — 
на 7% . 

В пределах первого квартала заготовительные цены изменялись сле- 
дующим образом (в коп. за пуд): 

Рожь Пшеница Овес Ячмень Подсоли. 

1925 Г. 


Октябрь 77 119 70 62 86 

Ноябрь 79 128 72 60 83 

Декабрь 83 122 75 65 97 

1926 г. 

Октябрь 71 102 65 53 100 

Ноябрь 71 101 60 54 101 

Декабрь 70 98 58 61 108 


Зернофуражный индекс оптовых цен Госплана на 1 января 27 г. стоит 
на 18% ниже его уровня год тому назад. В пределах самого квартала зерно- 
фуражный и мучной индексы как оптовых, так и розничных цен, так же как 
и заготовительных, обнаруживают неуклонное снижение, составляя в этом 
отношении полную противоположность прошлому году, когда цены с.-х. 
продуктов правильно повышались. 

Отмеченная выше снижательная тенденция не ограничивается лишь 
зернофуражем, но охватывает и большинство других с.-х. товаров, за исклю- 
чением лишь масла, молока и яиц, обнаруживающих повышательную тен- 
денцию, в значительной мере также и сезонного порядка. 

В отличие от зернофуражного рынка, впрочем, рынок сырьевой ха- 
рактеризуется менее благоприятными показателями. Хотя уровень загото- 
вительных цен в среднем и здесь ниже соответствующего периода прошлого 
года, однако абсолютные размеры сырьевых заготовок в этом году ниже, 


•) Соответствующие данные см. в отделе показателей состояния надо дн ого хо- 
зяйства. л 


1 



ПРОФ. С. А. ПЕРВУШИН 


Темп изменения индексов сел.-хоз. цен 



Оптовый 

Розничный 


X 

XI 

XII 

X 

XI 

XII 


«. Зернофуражный . . . . | 


2. Мясной 


3. Сырье с.-х. происхожд, . | 

4. Масло и яйца | 


1925 

1926 

+3.7 

+0,6 

+4,8 

—0,1 

+5,4 

—о.З 

-1,4*) +2,3*) 
+4,4 -0,9 

1925 

1926 

—9,9 

—5,8 

+3,9 

—2,6 

+3,3 

—4,2 

— 4,4 +0,9 
—2,2 —0,5 

1925 

1926 

—1.2 

—1,3 

+2,3 

—1,1 

+0,6 

-0,5 

— — 

1925 

1926 

+3,9 

—5,8 

■ 

+8,4 

—2,6 

+0,5 

—4,2 

+11,6+11,8 
+15,5+ 5,9 


чем в прошлом. Так, например, заготовки льна за первый квартал соста- 
вили 3.512 тыс. пуд. против 6.282 тыс. пуд. в прошлом году (т.-е. на 44% 
меньше), заготовки маслосемян упали на 32,8% (за полгода), составив 37,2 т. 
дт. против 55,4 в первом квартале 25/26 г. Также неблагоприятны итоги 
заготовок пеньки (5 тыс. т. против 6 тыс. т. в прошлом году), коровьего масла 
(4.580 тыс. т. против 4.990 тыс. т. за первый квартал прошлого года). Ста- 
бильные на уровне прошлого года итоги заготовок имеем по хлопку, мел- 
кому кожсырью. По крупному же кожсырью эти итоги на 31% превышают 
прошлый год. Таким образом, в среднем на сырьевых рынках мы имеем 
итоги, явно пониженные против прошлого года. 

Отмеченное явление об’ясняется как пониженным сбором технических 
культур, так и относительно низкой покупательной силой их по отношению 
к зерновым хлебам и промтоварам. 

Нижеследующая табличка дает картину движения стоимости сырье- 
вых заготовок сравнительно с прошлым годом. 


1925/26 сел.-хоэ. год і 1926/27 сел.-хоз. год 


Маслосойена 
Лен и кудель . 
Пенька . . . . 
Махорка . . . 
Масло коровье 

Яйца 

Кожи крупные 
Кожи мелкие . 



17.011,6 

4.244,1 

3.024,0 

910,0 

21.746,3 

17.372,5 

4.345,3 

3.416,8 


35.508,6 52,5 

46.882.9 51,1 

2.536.7 5,6 

8.827.7 9,7 

6.414,6 28,2 

6.764,4 24,2 

18.985.9 23,4 

5.630.8 9,0 


8.920 

3.056,6 

1.422,8 

436,8 

20.792,6 

12.104,2 

7.128.0 

5.145.0 


25.368,5 

24.682.2 

1.716.2 
11.057,9 
5.148,4 

5.357.2 

25.327.2 
4.205,0 


*) Хлебные товары. 
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Специально за первый квартал 26/27 г. (октябрь— декабрь) мы 
имеем следующую картину заготовок и индекса заготовительных цен. 

Стоимость плановых заготовок сел.-хоз. сырья в первом квартале 25/26 и 26/27 г.г. 

По данным НКТорга СССР 


По современным 
ценам 


По довоенным 
ценам 


Индекс !) 


■ 92 5 У26 г.|і926/27 г|і925/26 г.|і926/27 г і925/26 р _ ^ р 
В тыс. руб. * 


Маслосемена . 
Лен и кудель . 
Пенька .... 
Табак .... 
Махорка . . . 
Масло коровье 

Яйца 

Кожи крупные 
» мелкие . 
Шерсть .... 
Хлопок . . . 
Свекла сахарная 


35.508.6 25.368,5 38.894,4 26.849.С 

46.882.9 24.682,2 30.017,6 18.687,9 

2.536.7 1.716,2 1.229,8 1.054,9 

1.8%, 6 1.870,7 1.629,4 1.548,8 

8.827.7 11.057,9 4.064,7 6. 395, С 

6.414,6 5.148,4 4.573,5 4. 194, С 

6.764,4 5.357,2 3.204,9 2.149,6 

18.985.9 25.327,2 14.055,5 18.225,7 

5.630.8 4.205,0 3.206,9 2.385,2 

1.818,2 3.399,2 1.065,1 1.991,3 

131.335,9 142.549,4 101.731,8 110.416,8 

76.224.6 60.770,6 62.891,5 50.140,7 


Если теперь попытаемся суммировать выручку деревни от реализа- 
ции 12 важнейших с.-х. продуктов 2 ), то получим следующие грубые итоги. 
Заготовки плановых заготовителей за июль — сентябрь дают около 220 млн. 
руб., за октябрь— декабрь — 550 млн. руб., а всего за полугодие около 770 м. 
руб. 3 ), против 725 млн. руб. за тот же период прошлого года. Однако, за- 
готовки внеплановых заготовителей в среднем сократились на У а (с 290 млн. 
руб. в 1925 г. до 190 млн. руб. в 1926 г. 4 ). Таким образом, общая выручка 
деревни от реализации ее продуктов за полугодие может быть грубо исчисле- 
на в 950 млн. руб. против 1 млр. руб. в прошлом году, в том числе в первом 
квартале (октябрь — декабрь) оба года дают приблизительно одинаковые 
итоги: около 680 млн. руб. Но, в отличие от прошлого года, сумма уплачен- 
ного сельскохозяйственного налога возросла с 125 млн. руб. до 240 млн. руб., 
в частности в октябре — декабре она выразилась в 216 млн. руб., против 
116 млн. руб. в прошлом году. Следовательно, за вычетом с.-х. налога чи- 
стая выручка деревни (не считая возросшей суммы прочих платежей) за по- 
лугодие абсолютно снизилась еще более значительно и составила около 
700 — 710 млн. руб. против 890 — 900 млн. руб. в прошлом году, в том числе 
за октябрь — декабрь около 460 млн. руб. против 560 млн. руб. в 25/26 г. 

Приведенные исчисления, впрочем, не включают доходов деревни 
от так наз. второстепенных куль+ур (кроме 12 основных) и промысло- 
вых заработков. Включая их, мы будем иметь, по исчислению БКС 
Госплана СССР, выручку деревни за полугодие с.-х. года (за вычетом 
налога) 1.360 млн. руб. против 1.450 в прошлом году, т.-е. снижение 
на 6%. Выручка 1 квартала и в этом случае будет стабильна на 


і) Заготовительных цен. 

г ) Хлеба, маслосемян, льна, пеньки, хлопка, сах. свеклы, табаку, махорки, ко- 
ровьего масла, яиц, кож, шерсти. 

*) Расчеты (предварительные) Бюро Кон’юнктурного Совета Госплана СССР. 
») За полугодие. 
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уровне прошлого года. Полугодовой доход городского населения хотя 
и выше прошлогоднего, однако, на сравнительно небольшую величину 
(в пределах 8 — 10%). 

Приведенные грубые балансовые исчисления достаточно об’ясняют 
и картину рынка промтоваров. Здесь основные факты квартала и полу- 
годия таковы. 

Обороты 71 товарной биржи за квартал составили 3.006 млн. руб. 
против 2.293,9 млн. руб. в предшествующем квартале и 2.516,9 млн. руб. 
в соответствующем квартале прошлого года, давая рост соответственно на 
31% ина 19,5%. В том числе обороте с.-х. товарами дал повышение 
на 16,1% против предшествующего квартала и на 14,5% против соответ- 
ствующего квартала прошлого года. По промышленным товарам соответ- 
ствующие коэффициенты роста таковы: 35,3 и 20,7%. 

По данным торговой статистики ВСНХ обороты по текущим сделкам 
за отчетный квартал возросли на 20,7% по сравнению с предыдущим квар- 
талом и на 22,7% по сравнению с первым кварталом прошлого года. Если 
сюда присоединить также и генеральные договоры (впрочем, не вполне пока- 
зательные для кон'юнктуры) то в таком случае сумма оборотов за первый 
квартал составит 2.251 млн. руб. против 1.515,8 млн. руб. в первом квартале 
прошлого года; однако эти цифры не столько отражают кон’юнктуру этого 
года, сколько изменившийся порядок заключения сделок. 

Помесячная динамика сделок *)‘на основании как биржевых данных, 
так и оперативіадх данных ВСНХ приводится на стр. 17. 

Рассмотрение приведенной таблицы показывает, что в этом году, 
так же как и в прошлом, имеет место в значительной мере сезонное сни- 
жение от октября (максимум и генеральных договоров и текущих сде- 
лок) к декабрю. Но в этом году оно гораздо более резко выражено, осо- 
бенно в декабре, абсолютные размеры оборотов коего по МТБ даже на 1,5% 
ниже декабря прошлого года. Оборот 71 биржи дал превышение над де- 
кабрем прошлого года всего на 2,1%, а по промтоварам даже прямое сни- 
жение на 2,7%. Сокращение оборотов крупного опта в нынешнем году — это, 
таким образом, не только естественная сезонная реакция на усиленные 
закупки, совершенные в осенние месяцы, оно является и следствием изме- 
нившейся кой’юнктуры рынка в связи с ростом промышленной продукции, 
ослаблением низового спроса и финансовыми затруднениями торговли. 
Вполне ясно определилась тенденция к переходу от крупных контрактовых 
сделок со сдачей товара на длительные сроки к сравнительно небольшим 
покупкам на текущие надобности и измельчание сделок. Впрочем, несмотря 
на переход к мелким сделкам, и реальный оборот с наличным товаром дал 
в декабре новое снижение на 5% при 8% снижении в ноябре. На большин- 
стве оптовых рынков сохраняется полное спокойствие, и сравнительно не- 
большое число дефицитных товаров (главным образом шерстяные ткани, 
некоторые металлы, кровельное железо) обнаружило за квартал дальней- 
шее сокращение. Спокойным настроением и отсутствием ажиотажа характе- 
ризовались в декабре и продовольственно-бакалейные рынки, несмотря на 

*) В графе 8 приведены данные о фактическом поступлении товаров к покупателю 
которые отражают ту же тенденцию. 4 
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Движение оборотов оптовой торговли за июль — декабрь 1925/26 и 1926/27 г.г. 


Периоды 


Биржевые данные (71 биржа) (304 "^оор ган^ Данные МТБ 

о , Пост. тов. к пок., 

Общий оборот В том чиопе 0бщий об °Р° т обусловл. сдел- 
г промтовары по промтоварам ^ами МТБ 


VII .... 
VIII .... 

IX .... 
Итог IV кварт. 

X 

XI 

XII 

Итог I кварт. 


635.4 
612,6 
979,7 

2.227,7 

1.019,2 

808,2 

689.5 
2.516,9 


115 469,9 

96 509,2 

160 822,2 
150 1.801,3 

104 867,4 

79 557,2 

85 | 579,5 
113 2.004,1 


105 378,1 
64 2%, 5 
104 336,2 
111 1.010,8 


250,8 — 

273,0 108,9 

308,4 113,0 

832,2 — 


VII 

VIII 

IX 

Итог IV кварт. 

X 

XI 

XII 

Итог I кварт. 


626,8 

649,5 

1.017,7 

2.293,9 


130 546,-1 
104 488,0 
157 754,0 
135 1.788,1 


137 272,4 
89 301,2 
155 453,9 
124 1,027,5 


1.438,1 141,3 1.194,2 і58,4 487,3 

864.3 60,1 I 661,1 55,4 409,9' 

704.3 81,5 564,0 85,3 357,2 

3.006,7 131,1 2.419,3 135,3 1.254,4 


108 259,1 106,5 
111 276,9 106,9 
151 336,4 121,5 
132 872,4 110,1 

107 348,2 103,5 
84 349,5 100,4 
87 370,0 105,9 
122 1.067,7 122,4 


период сезонного оживления. По ряду рынков явно обнаружилось превы- 
шение предложения над спросом. К числу таковых относятся: электромате- 
риалы, гвозди, сортовое железо, медь, посудное литье, инструменты ме- 
таллические, изделия кустарного производства, лесоматериалы, цемент, 
обувь (особенно кустарная), меховые товары, резиновые изделия, полу- 
шерстяные ткани, текстильные изделия местной, частной арендованной и 
кустарной промышленности. В связи с этим имело место снижение оптовых 
цен и некоторое улучшение (для покупателя) условий расчета на ряде 
рынков. Снижение цен против прйіс-курантных и установленных Мосгуб- 


внуторгом имело место на лесном рынке (20 декабря Лесосиндикат понизил 
цены Губвнуторга на 3 — 5%), затем кожевенном. Ленинградкожгрест со- 
вершал сделки со скидкой на 10 — 11% против прейс-куранта. Снижение цен 
и скидки при оптовом отпуске имеют место далее на москательно-химическом 
рынке (Госмедторгпром), металлическом (ВМС) и силикатном (Продаси- 
ликат), даже текстильном. В конце месяца Москопромсоюз понизил цены 
на все текстильные изделия от 8% до 30%, при чем средний процент пони- 
жения равен 12,8. Условия расчета, в общем оставаясь попрежѵему тя- 


ч 


2 
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желыми, изменились в течение квартала в сторону улучшения; в частности, 
и по МТБ они, правда, незначительно, но все же улучшились для покупа- 
теля: доля авансов и наличного расчета составила 45,1 против 46,8% в пред- 
шествующем квартале и 37,7% в первом квартале прошлого года. Сроки 
кредитования в общем не изменились существенно по сравнению с предыду- 
щим кварталом и резко ухудшились по сравнению с первым кварталом 
прошлого года. Рассмотрение условий расчета по отдельным группам то- 
варов и по сравнению с предыдущим кварталом показывает, что по одному 
ряду товаров имело место улучшение условий расчета, а по другому ухуд- 
шение. Ухудшение создано главным образом сельскохозяйственными пи- 
щевыми товарами, бакалейно-колониальными и топливными. Наоборот, 
значительно улучшились условия расчета по переживающим депрессию 
кожтоварам, по резиновым, по бельево-галантерейным товарам, по строй- 
материалам, частично по металлоизделиям и даже хлопчатобумажным 
тканям. Ту же самую картину отразила и торговая статистика ВСНХ, со- 
гласно которой общий размер торговых оборотов по текущим сделкам со- 
кратился в течение ноября на 2%, а в декабре месяце на 12,9%. Понижение 
сбыта к концу квартала и здесь имеет общий характер, оно равно отме- 
чается по обеим главным группам товаров, как по товарам производственно- 
технического назначения, так и непосредственного личного потребления. 
Наиболее значительное сокращение и здесь обнаруживают кожевенные то- 
вары, резиновые изделия, строительные и лесные материалы, металло- 
изделия, при чем обороты с ними стоят нередко на более низком абсолютном 
уровне, чем в декабре прошлого года. В частности, например, продажи га- 
лош в декабре дали абсолютно более низкие итоги, чем в декабре прошлого 
года (2.370 тыс. пар против 3.745 тыс. пар в ноябре и 2.550 тыс. пар в де- 
кабре 25 г.). Обороты по продаже лесоматериалов в декабре стоят на 1,8% 
ниже уровня декабря прошлого года; продажи строительных материалов 
минерального происхождения на 36% ниже декабря прошлого года; про- 
дажа сахара на 9,5% ниже. Большое повышение оборотов дали только пи- 
щевые товары, в частности 40° вино *). В связи с вышеотмеченной депре- 
ссивностью ряд торговых (Кожсиндикат) и даже производственных орга- 
низаций (Цементтрест) отмечают значительное накопление товарных запасов. 
Депрессивность оптовой торговли в первом квартале и накопление запасов 
отмечает и кооперация, в частности Центросоюз. В связи с этим усили- 
вается число случаев отказов от получения товаров по заключенным дого- 
ворам. Причины отмеченных явлений усиливающейся вопреки сезону 
депрессивности оптовой торговли кроются отчасти в усилении поступления 
товара по заключенным ранее договорам (см. выше) Главное же значение 
здесь имело тяжелое финансовое положение торговли, как следствие тя- 
желых условий расчета, пред'являемых промышленностью торговле, 
несоответствия ассортимента изменившемуся спросу, общей сдержанности 
и даже прямого ослабления низового спроса как городского населения, 
так и сельского. 

(і 

*) Впрочем абсолютные величины потребления 40° вина по сравнению с довоен- 
ным временем невелики и не следует преувеличивать его роли в динамике товарооборота 
за первый квартал 1926/27 г. 
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Исчисляемый Бюро Кон‘ юнктурнрго Совета Госплана СССР индекс 
розничных продаж дает следующую динамику: 

Темп прироста индекса (в %%) 



VII 

VIII 

IX 

X 

XI 

XII 

За 

полуг. 

За I 
кварт. 

1925 г 

+ 4 

+ 6 

+22 

+17 

• 

— 1 

+18 

+32 

+34 

1926 г 

+ з 

— 2 

+ 9 

+ 1 

+ 1 

+12 

+10 

+14 

Превышение над соответ. ме- 
сяцем пр. года (в червон. 
выражен.) 

+73,2 

+60,6 

+45,7 

+26,0 

+23,3 

+22,9 

+58,0 

+26 

То же физич. об 1 ем (и за выче- 
том спиртных напитков) . . 


+39 

+28 

+13 

+17 

+12 

+44,2 

+20,5 


Таким образом, в отличие от прошлого «ажиотажного» года, этот год 
характеризуется крайне медленным темпом роста и в то же время резко 
ослабленным темпом сезонных колебаний. В частности, превышение над со- 
ответствующим периодом прошлого года систематически падает; так, в 
первом квартале, за вычетом спиртных напитков в среднем оно соста- 
вляет около 20%, а в декабре около 10—12% *) при превышении про- 
мышленной продукции за те же сроки (в довоенных ценах) на 24 и 22%. 

Основные конкретные причины сдержанности низового спроса по 
сравнению с прошлым годом были отчасти уже указаны выше: это понижен- 
ные денежные доходы деревни, как следствие низких хлебных цен, низких 
сырьевых заготовок, низких промысловых заработков и, наоборот, повы- 
шенных размеров платежи (с.-х. налог в деревне, повышение квартирной 
платы в городе). Здесь мы прежде всего, конечно, имеем прямые резуль- 
таты тех мероприятий экономической политики, которые систематически 
проводились в борьбе с инфляционным ростом потребительского спроса 
как в деревне, так и в городе. Далее, крупнейшая роль в современной сдер- 
жанности спроса, главным образом деревни, лежит, конечно, в невыгод- 
ных для нее меновых эквивалентах. Здесь лежит основная причина совре- 
менной сдержанности спроса. 

Если в области внутренней торговли, в частности розничной, истек- 
ший квартал характеризуется сдержанностью, то, наоборот, внешняя 
торговля дает в общем достаточно благоприятные общие итоги. Ее обо- 
роты составили 383,7 млн. руб. (по современным ценам), дав при этом 
положительное сальдо в размере 74,7 млн. руб. против 37,7 млн. руб. 
отрицательного сальдо в соответствующем квартале прошлого года. 
Этот благоприятный итог целиком достигнут благодаря росту экспорта 
(+ 26,5%) при снижении имііорта ( — 29,4%). По сравнению с предшеству- 
ющим кварталом импорт вновь снизился на 9,9%, а экспорт возрос на 
30,6%. Рост итогов экспорта в свою очередь почти целиком создан хлебо- 

•) С учетом снижения оборотов частной торговли превышение ровничных обо- 
ротов над прошлым годом, вероятно, грубо составит не более 13—14% эа квартал 
и в декабре 7 — 8% (I). 
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экспортом, который дал 90 млн. руб. против 51 млн. руб. в первом квартале 
25/26 г., а также экспортом нефтепродуктов. За вычетом хлебов, нефте- 
продуктов и пушнины экспорт остальных товаров дает, наоборот, довольно 
значительное снижение, в частности по льну. 

Данные транспортной статистики о грузообороте вполне отразили 
картину сдержанности товарооборота в первом квартале, его замедлен- 
ный темп. Так, общая погрузка составила 27,9 тыс. ваг. против 24,0 тыс. 
ваг. в первом квартале 25/26 г., дав превышение всего на 15,9%, в том числе 
по хлебным грузам на 27,4%, по лесным на 3?,7%, а по остальным и прочим 
грузам снижение на 9%. Против предшествующего квартала погрузка 
возросла на 9,1%. Это повышение создано ростом хлебных перевозок на 72% 
при росте прочих и остальных на 3% и снижении лесных и строительных на 
34%. При помесячном рассмотрении по сравнению с предшествующим 
месяцем октябрь дает рост погрузки всего на 0,9%, ноябрь снижение 
на 0,6% и декабрь новое снижение на 8,1%, при этом обращает на себя 
внимание рост хлебных грузов и, наоборот, снижение лесных, строитель- 
ных и так называемых прочих грузов. 


Железнодорожная погрузка 



В %% 

к предш. 

месяцу 

Превыш. или убыльв %% по 
сравнению с прошл. годом 


X 

XI 

XII 

X 

XI 

XII 

Хлебные 

Лесные 

Строительные 

Так наз. прочие 

Так наз. остальные . . . . 

+18,4 
—22,2 
—21,9 
— 2,3 
+ 3,0 

+ 6,4 
—13 
—20,9 
— 2,8 
— 9,8 

—12,5 
—19 
—20,9 
—15,3 
— 4,1 

+27,2 
+30,8 
+69,0 
+ 3.7 
—19,2 

+38,7 

+44,9 

+85,8 

+10,2 

—20,2 

+17.1 
+29,8 
+91.0 
+ 4,5 
—11,3- 


Следовательно, констатированная нами депрессивность товарообо- 
рота вполне подтверждается и данными о грузообороте. Ее проявление 
заметно также и в сфере кредита, где в среднем за квартал мы имели 
сдержанный рост активных операций, более быстрый рост вкладов и те- 
кущих счетов и соответственно этому рост кассовой наличности. Дан- 
ные приводимой ниже таблицы (в среднем за квартал, в млн. руб.) до- 
статочно в этом отношении показательны. 



По Госбанку 

По 5 коммерческ. 
банкам 

Итого по 6 банкам 


1925 26 

1926,27 

1925/26 

1926/27 

1925 26 

1926,-27 

Учетно-ссудные операции . 
Вклады и текущие счета . 
Кассовые резервы . . . .1 

+197,4 

— 14,2 

— 43,2 

— 29,7 
+131,3 
+ 3,8 

Г" 

+67,7 
— 8,6 
— 6.3 

+60Г4 

+38,6 

+14.9 

+265,1 
— 22,8 
— 50 2 

+ 30.7 
+169,9 
+ 18,7 
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При помесячном рассмотрении отмеченные выше тенденции нарастают 
от октября к декабрю, что видно из следующих цифр. 

Динамика банковских операций по 6 банкам 

(В млн. руб.) 

На 1/Х-26 г. На 1/ХІ На 1/ХИ На 1/1-27 г. 

Учетно-ссудные операции .... 2.602,7 2.650,8 2,542,4 2.633,4 

Вклады н тек. счета (без припис- 
ных касс) 1.041,8 1.067,7 1.140,6 1.211,7 

Кассовые резервы ........ 126,9 142,4 147,7 148,2 

В частности, вклады и текущие счета, дававшие в прошлом году не- 
прерывное снижение, в этом году возросли за октябрь на 5%, за ноябрь 
на 7% и за декабрь вновь на 5%. ^ 

Ослабление торговой кон’юнктуры отражается и на динамике денеж- 
ной массы, которая с 1 октября по 1 января возросла всего на 69,5 млн. руб. 

(с 1.343,1 млн. руб. до 1.412,6 млн. руб.). 

Покупательная сила червонца почти стабильна в течение квартала, 
обнаруживая незначительный рост (+ 0,9%) по оптовому индексу и, на- 
оборот, стол), же незначительное понижение ( — 1,11%) по розничному 
индексу К. И-та НКФ. 

В пределах квартала общий уровень цен как оптовых, так и рознич- 
ных, как государственных, кооперативных, так и частных — в общем 
остается почти стабильным, с небольшими колебаниями в ту или другую 
сторону по показаниям отдельных индексов, при чем преобладающей 
являлась понижательная тенденция, что нельзя не рассматривать как по- 
ложительное явление. Однако, отрицательными явлениями в области цен 
являются, во-первых, ненормальное и усиливающееся во времени расхо- 
ждение цен сельскохозяйственных и промышленных товаров, во-вторых, 
резкий отрыв хлебных цен потребляющей полосы от их уровня в произво- 
дящей, в-третьих, очень высокий абсолютный уровень строительного ин-* 
декса (в среднем за декабрь 2,41 при общем уровне индекса 1,77), что обра- 
щает на себя особенное внимание в момент приступа к капитальным затратам. 
Данные о расхождении цен с.-х. и промышленных товаров общеизвестны 
(раствор «ножниц» на 1 января 27 г. составил 1,32 против 1,17 на 1 ян- 
варя 26 г.), поэтому ограничимся приведением нижеследующей таблички 
расхождения хлебных цен производящей и потребляющей полосы. 

На этом заканчиваем рассмотрение основных итогов первого квартала 
и попытаемся дать его оценку. 

Кон’юнктура первого квартала складывалась под воздействием це- 
лого ряда факторов как временного — сезонного, так и более глубокого по- 
рядка, как стихийных, так и рациональных (экономическая политика). 

Из числа факторов временного порядка следует отметить затянув- 
шееся сезонное бездорожье, распространившееся (в южной половине страны) 
в этом году и на декабрь, снижение в связи с этим некоторых промысловых 
заработков (деревни), а также усиленные платежи налогов, с.-х. налога 
в частности. 
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Расхождение хлебных цен производящей и потребляющей полос 

(В копейках на центнер) 

1925 год 1926 год 


Разница между среди, оптовыми 
ценами на рожь по потреби, 
и произв. полос, европ. ча- 

1/Х 

1/ХІ 

1/ХИ 31/ХІІ 

1/Х 

1/ХІ 

1 XII 

31/ 

XII 

сти СССР 

Разница между среди, оптовыми 
ценами на ржан. муку по 
потреб, и произв. полосам 

142 

91 

88 

97 

272 

268 

252 

245 

европ. части СССР .... 
Разница между среди, базары, 
ценами (ЦСУ) на рожь по 
потреб, и произвол, полосам 

117 

79 

75 

61 

243 

233 

236 

233 

РСФСР 

Разница между среди, оптовы- 
ми ценами на ржан. муку 
и на рожь по произв. по- 

169 

158 

215 

247 

415 

394 

445 

390 

лосе европ. части СССР . . 

180 

162 

143 

164 

215 

222 

210 

206 


Из числа факторов более глубокого и длительного порядка должны 
быть отмечены нижеследующие. Во-первых, повторный урожай и его за- 
поздание в области с.-х. производства. Во-вторых, расширение продукции 
и перенапряжение оборудования в области промышленного производства 
<ряд аварий). В-третьих, сокращение оборотных средств в сфере торговли ! 
в связи с замедлением темпа товарооборота. В-четвертых, большое рас- 
хождение цен с.-х. и промышленных товаров и невыгодные для деревни 
меновые эквиваленты в области распределения (между городом и де- 
ревней). В-пятых, благоприятная для хлебоэкспорта и не вполне благо-, * 

приятная для ряда прочих экспортных товаров (лен, масло, частично лес) 
мировая кон’юнктура. В-шестых, регулирующие мероприятия финансово- 
экономической политики, в частности экономическое регулирование тор- 
говли (планы завоза промтоваров). 

• Складывающаяся под сложным влиянием перечисленных выше фак- 
торов кон’юнктура первого квартала характеризуется прежде всего даль- 
нейшим закреплением и развитием положительных достижений в сфере 
товарооборота, которые имели место в течение ряда предшествующих ме- 
сяцев. В области хлебного рынка повторный урожай зерновых хлебов, 
несколько запоздавший во времени, а также увеличение с.-х. налога и 
изменение сроков его взимания, наконец, рост денежности расходов на 
спиртные напитки имеют своим следствием высокие размеры подвозов зерна и 
хлебозаготовок при почти стабильных хлебных ценах как заготовительных, 
так и рыночных, значительно при этом пониженных против прошлого года. 4 
В области как оптового, так и розничного рынка промтоваров преобладает 
спокойное настроение и соответствие спроса предложению; круг недостаточ- 
ных товаров обнаруживает дальнейшее сокращение, а круг избыточных 
несколько увеличивается. Далее, в связи с замедлением товарооборота 
имеет место некоторое, по существу здоровое, накопление запасов у торгу- 
ющих организаций при некотором расширении товарного кредитования 
и удлинении его сроков. 


В области внешней торговли первый квартал дает увеличение поло- 
жительного сальдо до 74 млн. руб. за счет роста хлебоэкспорта и сжатия 
импорта. 

В области денежного обращения при небольшом увеличении денеж- 
ной массы общий уровень цен — как оптовых, так и розничных, как государ- 
ственных, кооперативных, так и частных — в общем остается стабильным 
по отношению к октябрю, с незначительными колебаниями в ту или иную 
сторону по показаниям отдельных индексов и преобладанием слабо снижа- 
тельной тенденции. В соответствии с этим сохраняет за этот период свою 
полную устойчивость и покупательная сила червонца. Дальнейшее оздо- 
ровление и ослабление напряжения наблюдаются и в сфере кредита. При 
этом, в отличие от соответствующего периода прошлого года, первый квар- 
тал этого года характеризуется ростом вкладов и текущих счетов*), а также 
кассовых резервов банков при сдержанном росте учетно-ссудных операций. 
Таковы положительные итоги хозяйственной кон’юнктуры к концу 1926 г. 

Отрицательные явления за тот же период сводятся к следующему. 
В области хлебозаготовок, в соответствии с особенностями сезона и урожая, 
наблюдаются ослабление заготовок на юге и перенесение их вглубь страны 
(Восток, Сибирь) и в более удаленные от ж.-д. станций и ссыпных пунктов 
районы, что понижает ликвидность заготовленных запасов и повышает 
накладные издержки заготовок. В области сырьевых рынков — понижен- 
ный темп заготовок, при чем заготовки льна, пеньки, мелкого кожсырья 
и сливочного масла стоят на уровне абсолютно более низком, чем в про- 
шлом году. В области рынка промтоваров, при общей стабильности низовых 
оборотов, последние месяцы характеризуются дальнейшим общим ростом 
несоответствия ассортимента требованиям рынка, усилением товарного 
голода в отношении одних товаров (шерстяные ткани, оконное стекло) и, 
наоборот, усиливающимся затовариванием в отношении других (кусковой 
сахар, легкая и полушерстяная мануфактура), некоторым более общим 
затовариванием в западных районах и, наоборот, обострением недостатка 
товаров в восточных районах страны, что является следствием некоммерче- 
ского планового завоза промтоваров в районы. Финансовое положение- 
торговли обнаруживает тенденцию к дальнейшему ухудшению, при чем 
увеличиваются случаи протестов векселей, пролонгаций, отказов от по- 
лучения товаров по заключенным долгосрочным договорам и продаж име- 
ющегося товара частникам. В области внешней торговли обращает внима- 
ние сокращение импортных операций и экспорта прочих, кроме зерна, 
товаров. В области крупного промышленного производства запасы сырья 
и топлива не обнаруживают нормального роста. Далее, изношенность и 
перегрузка оборудования приводят к большому его напряжению (аварии). 
Качество товара ухудшается. В области мелкой кустарной промышленно- 
сти наблюдается депрессия в ряде ее отраслей (металлическая, кожевенно- 
обувная, текстильная). 

Наконец, в области цен имеют место следующие ненормальные явле- 
ния: во-первых, резкие расхождения цен сельскохозяйственных и про- 

*) Большой рост дают также и вклады в сберегательные кассы. 
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мышленных товаров, а также оптовыхи розничных цен, во-вторых, резкий 
отрыв хлебных цен в потребляющей полосе от их уровня в производящей, 
в-третьих, очень высокий абсолютный уровень строительного индекса. 

Все перечисленное выше свидетельствует о том, что, несмотря на ряд 
положительных явлений, в целом ряде секторов народного хозяйства СССР 
наблюдаются и весьма значительные отрицательные явления (диспропор- 
ции), препятствующие нормальному развитию народнохозяйственного орга- 
низма и требующие к себе самого пристального внимания. 

Важнейшие явления динамики хозяйства СССР в первом квартале 
отмечены на прилагаемом графике и могут быть сведены к следующему. 
Товарная и денежно-кредитная масса, производство и потребление прихо- 
дят в соответствие; наблюдавшиеся в этой области диспропорции грубо 
можно считать изжитыми; повидимому, значительное смягчение обнаружила 
и диспропорция между потреблением и сбережением (рост вкладов в сбе- 
регательных кассах, рост текущих счетов в банках и т. п.). Наиболее основ- 
ными диспропорциями остаются— диспропорция внутренней и внешней тор- 
говли и вновь развивающаяся диспропорция между ростом промышленно- 
сти и, по крайней мере, отсутствием роста (вернее, даже снижением) сырье- 
вых заготовок, с одной стороны, и ростом промышленности и сжатием им- 
порта, с дРугой. В области цен и меновых связей города и деревни обра- 
щает на себя особенное внимание растущее расхождение цен с.-х. и промыш- 
ленных изделий, которое и вызывает общее ослабление низового спроса, 
принимающее на некоторых рынках размеры прямой депрессии. Одной из 
форм проявления этой депрессии является и так называемое растущее не- 
соответствие между спросом и предлагаемым ассортиментом товаров (в этом 
несоответствии бесспорное само по себе ухудшение качества продукции по- 
влияло лишь отчасти), сравнительно умеренно увеличивающееся в течение 
квартала накопление запасов торгующих организаций (по районам в низо- 
вой сети они возросли на 9 — 10%) и ухудшение их финансового положения 
(факты приведены выше). Самое накопление запасов в торговле является 
здоровым и по существу желательным явлением восстановления нормаль- 
ных запасов (восстановительный процесс в торговле). Однако, это восстано- 
вление встречает препятствие в коротких сроках, главным образом товар- 
ного кредитования, несоответствующих изменившейся обстановке. 

Данные районных бюро Кон’юнктурного Совета Госплана СССР и 
специальной корреспондентской сети свидетельствуют о том, что обора- 
чиваемость товаров за первый квартал значительно понизилась. По данным 
провинциальных пайторгов и ЦРК оборачиваемость промтоваров удли- 
нилась с 28 до 38 дней. 

Таким образом, в области торговли развивается диспропорция между 
изменившимися условиями товарооборота и условиями ее кредитования. 

Из всех перечисленных выше положений с особой настоятельностью 
вытекают четыре основных практических положения: 

1) Необходимость срочного уменьшения расхождения цен с.-х. и 
промышленных товаров путем понижения промышленных цен, что должно 
быть сделано в ближайшие месяцы и до посевной кампании, чтобы преду- 
предить приостановку роста посевных площадей яровых (из-за «ножниц*). 
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2) Необходимость пересмотра ассортимента лромиз делий, выпускае- 
мых на рынок, в сторону приближения их к изменившимся запросам по- 
требителя. 

.'Гт - ■ і д 

Основные явления динамики народного 
хоъяйства СССР в первом квартале 1926/27 г. 



О. Товарооборот, В. Проиіводст&о С. Внутренняя и внеш- 
денеягн. оБРАщен и потребление няя торговля 
н кредит. (<ри бич оБ'еи). (черв руб;. 



О. Товарооборот, . В Производство С Внутрен * внеш- ДЦромьшлен 
ѵ денелсн. о бра щей и потребление няя торговля прои импорі 

и кредит. (фиБич ОБ'еи) и сыпев.Бвгоп 


3) Вместе с тем необходимость повысить качество продукции. 

4) В области торговли необходимо изменить сроки как банковского, 
так и особенно товарного кредитования в соответствии с изменившимися 
условиями товарооборота. 
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Выдвигая пересмотр сроков кредитования торговли, мы однако 
считаем необходимым в общем продолжать линию сдержанной денежно- 
кредитной политики и с максимальной осторожностью « финансировать » 
низового потребителя, о чем как будто сейчас раздаются нередко 
достаточно авторитетные голоса и в связи с так называемой «угрозой 
кризиса сбыта» из-за растущего расхождения цен. Непосредственной 
угрозы кризиса сбыта мы не усматриваем, а наметившиеся депрессию 
и накопление запасов в торговле мы считаем явлением желательным 
и необходимым в целях предупреждения возможной ажиотажной 
вспышки в летние — осенние месяцы 1927 г. Мы должны вспомнить, 
что наблюдающееся сейчас соответствие спроса и предложения и даже лег- 
кая депрессия происходят д период сезонного затишья (январь 1927 г.) и 
после платежа с.-х. налога; спрос к весне при изменившихся эквивалентах 
(снижение промцен), вероятно, повысится. С другой стороны, в связи 
с приближением к концу восстановительного процесса в производстве, 
размеры продукции промышленности вряд ли существенно повысятся, 
вернее они будут близки к стабильной (на уровне 25 — 26% к среднему 
уровню прошлого года). При указанных условиях превышение предложения 
над спросом, поскольку оно наблюдается, носит, повидимому, временный 
характер. Вероятно, если произойдет некоторое снижение промышленных 
цен и не ухудшатся виды на урожай, оно ограничится лишь вторым 
кварталом, а ( в пределах последнего спрос достигнет своего минимума 
в январе; уже февраль должен дать либо стабильность, либо даже 
некоторое повышение (главным образом рынок средств производства), 
которое ^силится в марте — апреле. Ставя такой прогноз, мы исходим 
из следующих предположений: 1) сезонный фактор, усиливший депрес- 
сивность в январе, будет уже повьшательным в следующие месяцы; 
2) заработная плата рабочих возрастет (рост строительства, пересмотр 
колдоговоров и уплата за предшествующие месяцы «разницы» — около 
60 млн. руб.); 3) прекращение платежа сельскохозяйственного налога; 
4) наличие неиспользованного платежеспособного спроса (в сберегатель- 
ных кассах, которые дали большой рост в первом квартале) благодаря 
выжиданию потребителем снижения промышленных цен; 5) наличие не- 
реализованных ресурсов в деревне, как в зерновых (повторный урожай), 
так и сырьевых (к 1 января реализовано всего 35% товарного льна 
вместо обычных к этому сроку 60%). Новое нарушение этого соответ- 
ствия к осени вполне возможно и вероятно. Поэтому осторожная денежно- 
- кредитная политика, но лишь более гибкая, более считающаяся с кон’- 
юнктурными и сезонными особенностями момента, должна остаться и на 
ближайшие кварталы. , 


И. КОСИОР 


/ • , 

К вопросу об упрощении управления 

промышленностью 

В ряде статей, начиная с лета 25 г., мною поднимался вопрос о системе 
нашего управления. 

В настоящее время, когда этому вопросу придается исключительное 
значение, когда государство и партия заняты вопросом упрощения наших 
управленческих аппаратов, необходимо более подробно остановиться на 
изучении этого дела. 

Все отдают себе отчет в том, что наши аппараты слишком громоздки, 
неподвижны, много заседают и мало решают, что вопросы проходят крайне 
медленно и решения их надолго затягиваются. Достаточно указать, что 
планы на текущий год высшими органами еще не утверждены, а в прошлом 
году утверждение планов затянулось на весь второй квартал и, кажется, 
частично на третий. Если в этом году произойдет улучшение и планы полу- 
чат свое утверждение во втором квартале, то все равно они попадут на пред- 
( приятия со значительным запозданием, руководствоваться ими и жить по 
ним будет очень трудно, а иногда* почти невозможно. 

Чтобы начинать какое-либо строительство, необходимо заблаговре- 
менно сдать заказы как на оборудование, так и на материалы. Если к по- 
стройке приступить в начале года, к этому времени и материалы частично 
должны находиться на месте, а затем должны равномерно поступать в те- 
чение года, применительно к ходу строительства; следовательно, заказы- 
вать их необходимо задолго до начала года. Если же трест или предприятие 
получает план во втором квартале, то и заказы можно начать сдавать только 
в это время, и, в зависимости от сроков выполнения оборудования и мате- 
риала, постройка либо начнется во втором полугодии, либо может совсем 
не начаться; а ведь часто в зависимости от этого строительства ставится 
выполнение производственной программы, на которую рассчитывает госу- 
дарство и от которой зависит хозяйство страны. 

Из-за промедления с утверждением планов трестам приходится рабо- 
тать на основании собственных догадок. 

Трест, предполагая, что определенные работы ему должны быть раз- 
решены, заблаговременно закупает все ему необходимое, и таким образом, 
несмотря на отсутствие плана, все-таки ведет ту или иную работу. Если 
при утверждении плана вопросы разрешаются в благоприятном для тресгга 
направлении, он выходит сухим из воды; если же, вследствие изменившейся 
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Такой способ покрытия убытков, надо думать, заставит лесоэкспорте- 
ров выполнять полностью намеченный план вывоза. Наблюдавшееся в истек- 
шем году «дезертирство» экспортных трестов, в виде переброски части про- 
дукции на внутренний рынок и намеренного сокращения своего экспорт- 
ного контингента, надо полагать, будет окончательно изжито. 

При теперешнем твердом курсе на индустриализацию страны и при 
основной задаче предстоящего операционного года в области внешней 
торговой политики всемерно способствовать развитию экспорта, жизненно 
необходимым является увеличение ассигнования на капитальные работы- 
десной промышленности. 

Вопрос о расширении экспортной базы нашего народного хозяйства — 
одна из актуальнейших задач хозяйственной политики ближайшего пе- 
риода, тем более, что развитие всей народнохозяйственной жизни страны 
находится в тесной зависимости от размера импорта, который в этом году 
должен носить сугубо производственный характер и который в свою оче- 
редь зависит от размера экспорта. 

Перспективы развития лесного экспорта, при наличности прочной 
сырьевой базы, достаточно благоприятны. При соответствующем вложении 
капитала в лесную промышленность она могла бы в ближайший период 
расширить и значительно усилить’наш экспорт и тем самым содействовать 
укреплению чашей денежной системы и индустриализации страны. 
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Рынок труда за 1925/26 г. 

Истекший год был годом значительного под’ема народного хозяйства 
и несмотря на это и против ожидания — годом, сохранившим значительную 
резервную армию. В прошлом году, когца подготавливались контрольные 
цифры народного хозяйства, казалось, что, во-первых, мы будем иметь 
недостаток в квалифицированной рабочей силе и, во-вторых, что, благо- 
даря росту всего об'ема народного хозяйства, безработица сильно сокра- 
тится. Недостатка в квалифицированной рабочей силе, как будто, и не было, 
так как промышленность, путем передвижки рабочих с одной работы на 
другую в самом производстве, восполнила недостающий пробел, а неквали- 
фицированных рабочих было достаточно; с другой стороны, не произошло 
и снижения безработицы, если судить по данным бирж труда или по данным 
профсоюзов. Это может быть об’яснено тем, что мы не имеем учета всей 
безработицы страны, а при вовлечении в работу значительных кадров новой 
рабочей силы (молодежи) и притоке рабочих из сельских местностей можно 
иметь и рост резерва в учитываемых организациях. Надо иметь также в виду, 
что из сельских местностей идут еще прежние рабочие, имеющие квалифи- 
кацию, и что кустарничество тоже-является источником, дающим квалифи- 
цированную рабочую силу. 

Для построения полного трудового баланса, который и мог бы только 
вскрыть все процессы, у нас нет достаточных данных, поэтому обратимся 
к характеристике отдельных показателей. Прежде всего остановимся на 
изменении численности занятой рабочей силы, как весьма существенном 
показателе кон’юнктуры рынка труда. 

Число занятых рабочих и служащих в цензовой фабрично-заводской 
промышленности на 1 января 23 г. было равно 1.967,3 тыс. чел., на 1 ян; 
варя 26 г. — 2.642,8 тыс. чел., а на 1 июля 26 г. — 2.768 тыс. чел., т.-е. 
за 1*/і года выросло на800тыс. чел., а за последние полгода — на 125 тыс. 
человек. 

Если взять данные по крупной промышленности за последний хозяй- 
ственный год, то будем иметь рост числа рабочих лишь на ПО тыс. чел., 
при чем особенно заметно возрастало количество занятых рабочих в начале 
года, летние же месяцы — май и июнь — дали сокращение. Металлическая 
промышленность дает прирост на 66 тыс., текстильная — на 50 тыс. чел. 
за год. 

Членов профсоюзов на 1 января 25 г. было (без безработных) 5.695 тыс., 
на 1 октября — 7.009 тыс., на 1 января 26 г. — 7.274 тыс., на 1 апреля — 
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7.585,7 тыс. и на 1 июля 26 г. — 8.119 тыс. чел., т.-е. с 1 января 1925 г. 
рост на 2.425 тыс. чел., а за последние три квартала хозяйственного года — 
на 1.100 тыс. человек. 

Эти данные необходимо детализировать, так как разные категории 
труда дают разный темп роста. Кроме того, здесь имеется рост числа чле- 
нов профсоюза Рабземлеса, обусловленный в некоторой мере усилением 
деятельности профсоюза по охвату работающих. Так, по этому союзу 
число работающих возросло более чем вдвое. Заметно увеличилось число 
строителей, т.-е. сезонная группа. В известной степени это тоже должно 
быть об’яснено ростом деятельности по вовлечению работающих в союз. 
В отношении остальных категорий мы имеем совершенно очевидный рост 
численности наемного труда. 


[ г Динамика числа работающих и безработных членов профсоюзов по СССР 

(Абсолютные — в тысячах) 
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Рібземлес. . . 

355,6 

52,4 

408,0 

■ 


108,5 

780,3 

13,9 

857,5 

146.2 

1.003,7 

14,6 

Промышленн. . 

2.240,1 

291,4 

2.531,5 

11,5 

2.540,6 

247,0 

2.787,6 

8,8 

2.932,4 

383,4 

3.315,8 

11,6 

Строители . . 

195,1 

104,7 

299,8 

34, 9 1 

522,2 

54,0 

576,2 

9,4 

542,6 

131,8 

674,4 

19,5 

Трансп. и связь. 

1.041,7 

163,2 

1.204,9 

13,5 

1.177,0 

91,6 

1.268,6 

7,2 

1.360,6 

111,7 

1.472,3 

7,6 

Раб. гос. и общ. 













учрежден. . . 

1.590,6 

251,9 

1.842,5 

13, 1 

1.783,6 

272,9 

2.056,5 

13,3 

2.063,0 

301,4 

2.364,4 

12,7 

Прочие . . . . 

271,7 

46,3 

318,0 

14,5 

313,8 

63,7 

377,5 

16,9 

363,2 

84,6 

447,8 

18,9 

Всего . 

1 

5.694,8^909,9 

6.604,7 

13,8 

7.009;1 

837,77.846,8 

10,7 

В. 119,3 

1.159,1 

9.278,4 

12,5 


Мы можем, наконец, использовать еще один источник в качестве по- 
казателя роста наемного труда — изменение числа застрахованных по 
данным статистики социального страхования, которые подтверждают 
вышеуказанный масштаб роста. На 1 октября 24 г. мы имеем 6.270 тыс. 
застрахованных, на 1 октября 25 г. — 7. 618 тыс. и на 1 июня 26 г. — 8.321 тыс. 

Рост всего народного хозяйства, повлекший за собою вовлечение в ра- 
боту огромной армии свободного труда, должен был, Ене всякого сомнения, 
сказаться и на состоянии рынка труда, но мы не находим достаточного отра- 
жения этого в имеющихся данных. 

Надо, однако, помнить, что число занятых рабочих в фабрично- 
заводской промышленности только теперь приближается к довоенному 
числу и что деревня усиленно стремится в город на заработки. Данные об 
отходе крестьянского населения на заработки показывают, что в 23/24 г. 
мы имели отход, равный 1.670 тыс. чел., а в 24/25 г. — 2.700 тыс. чел. Из них 


часть оседает в городе и вовлекается в разные отрасли народного хозяйства. 
Быстрый оборот рабочей силы, наблюдающийся в течение всех последних 
лет в фабрично-заводской промышленности и составляющий в среднем 
100 — 120% в год, в известной степени и об’ясняется наличием больших 
резервов. 


Оборот рабочей силы в цензовой фабрично-заводской промышленности 


Годы 

Среди, месячн. 
число рабочих 
в тыс. (на окт. 
каждого года) 

Принято 

Выбыло 

В тыс. 

В %% к 
среднему 
мес. 

В тыо. 

В %% к 
среднему 
мес. 

1921/22 

1.228,3 

1.465,7 

119,3 

1.404,1 

114,3 

1922/23 

1.289,9 

1.628,3 

126,2 

1.335,5 

103,5 

1923/24 ' 

1.582,7 

1.699,9 

107,4 

1.485,2 

93,8 

1924/25 

1.797,4 

2.026,9 

112,8 

1.662,9 

92,5 

1925/26 (за полугодие) 

2.161,4 

1.180,5 

54,6 

994,6 

46,0 


В числе принятых на работу в промышленности прибывшие из сель- 
ских местностей составляют: в губернских городах — 15%, в столицах — 
до 10% (в Москве в сезон строительных работ процент их повышается до 25), 
в уездах 40 — 50%; в общем же найме пришлые рабочие дают, примерно, 1 / г . 
Это — величина заметная и она не может не сказаться на кон’юнктуре 
рынка труда. 

Весьма значителен наем на временные работы — не менее 50% всего 
найма; это явление безусловно требует детального изучения, тем более, 
что на временные работы, хотя и в меньших размерах, нанимаются также 
квалифицированные рабочие. 

Постепенно увеличивается наем через биржи труда, не превышая, 
однако, 40% (для промышленности в губернских городах). 

Наем, проводимый через биржи труда, дает больший процент членов 
профсоюзов, больший процент найма на временные работы и меньший про- 
цент прибывших из сельских местностей, чем наем, совершаемый помимо 
бирж труда. Наем женщин в промышленность имеет тенденцию к сокра- 
щению. 

Перейдем к характеристике динамики и состава безработных по дан- 
ным бирж труда. 

Длившаяся около года (с середины 24 г. до середины 25 г.) реоргани- 
зация бирж труда лишала возможности пользоваться их материалами 
в целях учета. Только с середины 25 г., в новых условиях работы бирж 
труда, учет безработных производится одинаковым методом и дает пред- 
ставление о динамике безработицы и ее составе. 

В зимние месяцы 25/26 г. предложение труда несколько снизилось. 
Но сократился и спрос на труд, притом сильнее, чем предложение, в связи 
с чем остаток безработных и за это время немного возрос. В общем же за 
год число безработных увеличилось, примерно, на 16%. 
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Движение рынка труда по 256 биржам труда СССР 


Годы и месяцы 

Предложен, труда 

. 

Спрос на труд 

Посылка на ра- 
боту 

На 100 предлож. 
приходилось 

труда 

Всего 

В том числе 

прибывших 

из сельских 

местностей 

Мест 

Посылок 

Об. пола 

Муж. Жен. 

і 

Об. 1 
пола 

1925 Г. 


1 



1 



Октябрь 

248.555 

50.343 

212.962 

207.631 

105,1] 51,9 

85,7 

83,5 

Ноябрь 

219. 498 

42.216 

154.198 

150.511 

77.9І 54.7 

1 

70,3 

68,6 

Декабрь 

220.639 

41.231 

154.437 

147.750 

74. 4' 60,0 

1 

70,0 

67,0 

1926 г. 







1 

Янваоь ч . . . 

197.545 

36.926 

121.220 

118.010 

65,8' 52,3 

61,4 

; 59,7 

Февраль 

•221.136 

42.073 

121.281 

119.048 

59. 1] 46,4 

54,8 

і 53,8 

Март 

248.605 

60.920 

146.351 

146.752 

61. Г 53.8 

59,3 

59,0 

Апрель 

279.325 

76.247 

139.538 

137.030 

54, о] 39,6 

50,0 

| 49,1 

Маи 

304.261 

98.063 

197.985 

193.241 

67. 0’ 60.1 

65,1 

] 63,5 

Июнь 

262.373 

68.863 

191.311 

185.333 

71. 0 1 78,7 

72,9 

70,6 

Июль 

232.093 

48.497 

190.992 

189.355 

95, 5 ! 57,8 

82,3 

81,6 

Август 

242. 153 

52.155 

185.364 

172.475 

89,7 52,7 

76,5 

1 71,2 

Сентябрь .... 

274.225 

55.618 

186.571 

176.792 

80, 6 1 46,6 

68,0 

1 64,5 


Остаток безработных по 256 биржам труда СССР 


С р 

ОКИ 

Всего 


В том 

числе 


Женщин 

Членов 

профсоюз. 

Прибыв, из 
сельск. мест- 
ностей 

Подростков 

1 октября 

1925 г. . . 

920.409 

429.688 

406. 128 

, 

99.630 

122.123 

1 ноября 


952.280 

458.734 

432.947 

110.377 

125.754 

1 декабря 

» . . 

953.603 

449.790 

443.995 

124.057 

123.709 

1 января 

19І г. . . 

951.173 

431.150 

468.543 

121.831 

116.002 

1 февраля 

» . . 

987.990 

439.034 

487.072 

113.456 

115.345 

1 марта 

» . . 

1.005.613 

445.770 

498. 1 13 

120.520 

115.420 

1 апреля 

» . . 

1.056.462 

456.806 

509.037 

160.129 

127.904 

1 мая 

* . . 

1.070.924 

449.867 

510.231 

173.244 

127.742 

1 июня 

» . . 

1.114.260 

467.220 

535,529 

198.632 

134.965 

1 июля 

» . . 

1.065.520 

455.230 

505.528 

172.8% 

133.062 

1 августа 

* . . 

1.030.046 

468.957 

487.041 

137.314 

135.707 

1 сентября 

* . . 

1.023.700 

485.404 

480.352 

128.265 

146.11.4 

і октября 

» . . 

1.070.759 

519.7% ' 

514.715 

126.158 

144.067 


рынок труда а* 1925/26 год 


Членов профсоюзов среди безработных — 48%, подростков — до 13%, 
женщин — 48,5%. 

Прибывшие из сельских местностей — таковыми мы считаем только 
тех, которые прибыли не раньше, чем за 3 месяца до регистрации на бирже — 
в летние месяцы в остатке составляют до 17%, а к сентябрю — до 13%. 
Что их сравнительно немного, это об’ясняется тем, что пришлые рабочие 
или устраиваются или уходят обратно, а также тем, что, получив даже 
временную работу или прожив в городе более 3 месяцев, они попадают 
уже в число местных рабочих. 

Весьма интересен состав безработных по группам профессий и ква- 
лификации. Чернорабочие составляют 55%; сюда входят подростки, лица 
без профессий и квалификаций (дающие 77% числа чернорабочих), глав- 
ным образом, не работавшие по найму и неквалифицированные рабочие. 
Индустриальная группа профессий без неквалифицированного труда дает 
всего 15—16% общего числа безработных, а с неквалифицированными 
в настоящее время — 21 — 22%. В индустриальной группе выделяется рост 
металлистов — абсолютно и относительно; число строителей с 4,1% на 
1 октября 25 г., благодаря сезонному притоку, повышается до 8,2% на 
1 июня и снижается до 3,9% на 1 октября 26 г.; интеллигентный труд 
сокращается с 22% до 19,6%. 

Таким образом, наряду с несомненным ростом численности рабочей 
силы, мы наблюдаем устойчивость безработицы, что является специфиче- 
ской особенностью кон’юнктуры рынка труда СССР. 

Помощь безработным оказывается в разных направлениях, прежде 
всего в виде денежного пособия. Число безработных, получающих пособие 
по безработице, изменяется следующим образом: на 1 октября 25 г. — 
235,4 тыс. чел., на 1 января 26 г. — 299,5 тыс., на 1 апреля 26 г. — 
400,9 тыс. и на 1 июля — 345,8 тыс. человек. 

В трудовых коллективах занято от 85 — 90 тыс. человек, коим еже- 
месячно выплачивается 3 — 3,2 млн. руб. заработной платы. В числе их 
не более \ 3 женщин, около 6% подростков и до 60% членов профсоюзов. 
В коллективах обязательна сменяемость безработных, но она не всегда 
полностью проводится. 

Используются безработные и на общественных работах: напр., в июле 
на последних было занято в среднем 28 тыс. чел. Безработным членам 
профессиональных организаций оказывается помощь и со стороны союзов. 

Кроме того, безработные пользуются всякого рода льготами по ком- 
мунальным услугам и жилищу. Наконец, следует особенно оттенить, что 
безработные, состоящие на учете бирж труда, имеют заработок на временных 
и поденных работах. 


л 




Прима по аіиатской граница 

(По данным Глади. Таможенного Управления) 
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ПОКАЗАТВЛИ СОСТОЯНИЯ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА 

ИНДЕКСЫ ЦЕН 
Оптовый индекс ЦСУ (Госплана) 



1913 г.=1.000 

Отнош. к 
общ. инд. 

' о 

Е * 

о ѵ 

о. ѵ « 

Даты 

Общий 

индекс 

С.-хоз. 

индекс 

Пром. 

индекс 

С.-хоз. 

индекса 

Пром. 

индекса 

Отнош. 

индекса 

с.-хоз. И! 


1925 26 г. 

На I число 

Октября 1.742 1.556 1.949 0.89 

Ноября 1.753 1.563 1.964] 0.89 

Декабря 1.793 1.626 1.976 0.91 

Января 1.833 1.694 1 .9821 0.92 

Февраля 1.902 1.813 1.9% 0.95 

Марта 1.939 1.878 2.001 0.97 

Апреля 1.962 1.908 2.017 0.97 

Мая 1.968 1.904 2.033 0.97 

Июня | 1.893 1.759 2.035 0.93 

Июля 1.831 1.643 2.0391 0.90 

Августа 1.815 1.618 2.035 0.90 

Сентября | 1.799 1.589 2.037 0.88 

Средина 

За октябрь 1.753 1.566 1.9600.89 

* ноябрь 1.778 1.603 1.971 0.90 

» декабрь 1.816 1.665 1.979 0.92 

» январь 1.875 1.768 1.989 0.94 

» февраль 1.924 1.854 1.997] 0.96 ' 

» март 1.952 1.898 2.007 0.97 

» апрель 1.971 1.913 2.030 0.97 

» май 1.942 1.851 2.036 0.95 


» нюнь 
» июль 
» август 


1.971 1.913 2.030 0.97 
1.942 1.851 2.036 0.95 
1.857 1.694 2.035і 0.91 
1.818 1.624 2.034 0.89 
1.806 1.604 2.034 0.89 


* сентябрь 1.793 1.574 2.040 0.88 

За I квартал 1.782 1.611 1.970 0.90 

» II » . . . . . 1.917 1.839 1.998 0.% 

» III » 1.923 1.817 2.033 0.94 

» IV * 1.806 1.601 2.036І 0.89 

За год . . 1.856 1.713 2.009 0.92 


Апрель 1924 г. 
= 1.000 


1926/27 г. 

На I число 

Октября 1.788 1.566 2.041 0.88 

Ноября 1,782 1.558 2.037 0.87 

Декабря 1.778 1.550 2.039 0.87 

Января 1.772 1.545 2.032 0.87 

Февраля 1.786 1.573 2.028 0.88 


Средина 

За октябрь . . ... 1.784 1.561 2.038Ц 0.88 

» ноябрь 1.774 1.546 2.036 0.87 

* декабрь 1.774 1.546 2.03Я 0.87 

» январь 1 788 1.574 2.031]| 0.88 


1 .012 1.028 0.994 
1.008 1.023 0.992 
1.006 1.017 0.993 
1.003 1.014 0.990 
1.011 1.032 0.988 


За I квартал У 1.777 1.551 2.036 0.87 


14» 
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ТАБЛИЦЫ 


Общесоюзный индекс розничных цен Кои’юнктурного Института 
НКФ СССР 


(По 40 городам и 35 товарам) 




1,00 


і 3 § 

;і! 

х ас 2 

ас с: о 
ѵ * X 

а * ^ 

О х ж 

Апр. 1924 г. 

= 1,00 

Даты 

Общий 

индекс 

3 

X 

«о 

О 

К 

6 

Промышл. 

индекс 

« 

X 

X 

СП 

О 

К 

О 

X 

3 

ёі 

°-1 

Е х 

12 
э 8 

ЧЭ х 

О х 

в 

X 

X 

я 

о 

к 

О 

Промышл. 

индекс 

1925/28 г. 

На 1 число 










Октября 

2,15 

1,92 

2,39 

89 

іи 

125 

1,01 

1,04 

0,97 

Ноября 

. 2,17 

1,91 

тгщ. ѵ 

88 

113 

'’ЧИк: 

1,02 

1,09 

1,00 

Декабря 

2,24 

1,99 

В'-НпІ 

89 

112 

126 

1,05 

1,08 

1,02 

Января 

2,26 

2,04 


90 

1 10 


1,06 

1,11 

1,01 

Февраля 

2,30 

2,13 

2,48 

«2 

108 

116 

1,08 

1,16 

1,01 

Марта 

2,34 

2,19 

2,49 

94 

106 

114 

1,10 

1.19 

1,02 

Апреля 

2,41 

2,20 

2,62 

91 

109 

119 

1,13 

1,20 

1.07 

Мая 

2,50 

2,30 

2,71 

92 

108 

118 

1.17 

1,25 

1.11 

Июня 

2,43 

2,18 

2,68 

90 

ПС 

123 

1,14 

1.19 

1,10 

Июля 

2,36 

2,09 

2,66 

89 

113 

127І 

1,11 

1.13 

1,09 

Августа 

2,34 

2,06 

2,64 

88 

113, 

128 

1.10 

1.12 

1,08 

Сентября 

2,31 

2,01 

2,63 

87 

114 

131 

1,08 

1,09 

1,08 

В сродней 










За октябрь ...... 

2,17 

1,92 

2,43 

89 

112 

127 



. 



ноябрь 

2,21 

1,95 


88 

113 


— 

— 

— 

,, декабрь 

2,25 

2,01 


89 

111 

125і 

— 

— 

— 

,, январь 

2,29 

2.10 

2,48 

92 

109 

119 

— 

— 

— 

,, февраль 

2,32 

2,17 

2,48 

93 

107 

114 

— 

— 

— 

.. март 

2,38 

2,21 

2,56 

93 

107 

116 

— 

— 

_ 

, , апрель 

2,46 

2,25 

К -у. 

91 

109 

120 

— 

— 

— 

,, май 

2,46 

2,24 

Ш'. .у 

91 

109 


— 

— 

— 

,, нюнь 

2,40 

2,14 

Яг- -и 

89 

111 

125 

— 

— 


,, июль 

2,34 

2,06 

2,65 

88 

113 

129 

— 

— 



,, август 

2,32 

2,03 

2,63 

88 

113 


— 

— 

— 

,, сентябрь 

2,31 

2.00 

ШЕІ 

87 

114 

132 

— 

— 

— 

За I квартал 

2,21 

1,96 


89 

112 

126 

_ 

— 



,, 11 ,, 

2,33 

2,16 


93 

108 

116 

— 

— 

— 

„III 

2,44 

2,21 


91 

11С 

121 

— 

— 



IV 

2,32 

2,03 

2,64 

87 

114 

■Е 

— 

— 


За год 

2,32 

2,09 

2,57 

90 

111 


— 

— 

_ 

1928/27 г. 

На 1 число 










Октября 

2,30 

1,99 

2,64 

86 

115 

133 

1,08 

1,08 

1,08 

Ноября 

2,34 

2,05 

2,66 

88 

114 

А'ИК* 

1,10 

1.11 

1,07 

Декабря 

2,35 

2,05 

2,68 

87 

114 

131 

1,10 

1,11 

1,09 

Января 

2,35 

2,03 

2,7С 

86 

115 

133 

1,10 

1,10 

1.10 

Февраля „ 

2,36 

2,07 

2,67 

88 

ИЗ 

129 

1,11 

1,12 

1,09 

В средней 










За октябрь 

2,33 

2,03 

ИИ 

87 

114 

131 







,, ноябрь 

2,35 

2,05 

В '4Мгі 

87 

114 

131 



— 

— 

декабрь 

2,35 

2,03 

В'**.* 

87 

114 

132 

— 

— 

— 

„ январь 

За I квартал 

2,36 

2,06 

2,68 

87 

114 

\ НЕ* 1 

— 

— 

— 

2,34 

2,04 

2,671 

87 

114І 

131! 

— 

— 

— 
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Всесоюзный бюджетный индекс статистики труда 

(Цены 1913 г приняты за 100) 

А. Индекс цен частного рынка 



Предметы пита- 

ния 

В том 

числе 

«С 

3 * 

е- й 

плата 

гслуги 

С 

ш 

« 

непол- 

ком. 

ЗЗтов.) 

СО 

3 

X 

числе 

Даты 

о 

к 

о 

X 

8 

к 

<3 

Промыш- 

ленные 

с о 
я * 

§ 

«>о 

&1 

С х 

Квартирная 

и коммун. 

Культ. -прос 

расходы 

1? 

X 

Общий индекс 

ный без кв. пл 

услуг ипроч.(пс 


» 

3 

а 

л 

іё 

. Я 

* 5* 

о « 

(X в 

г-Г о 

С н 

1925/26 г. 

1 октября . . . 

179,6 

174,2 

^204,6 

239,9 





176,6 

236,3 

1 воября 

184,7 

1 79 . 7 Л 208 , 6 

254,5 

120,9 

155,3 

194,0 

208,1 

185,4 

244,0 

1 декабря 

189,8 

186,4 

/206,1 

260,1 

120,7 

158,1 

198,4 

213,4 

192,4 

246,4 

1 января 

196,9 

195п 

205,4 

261,2 

120,1 

158,7 

202,5 

218,4 

200,2 

247,3 

1 февраля .... 

208,3 


264,4 

120,6 

156,6 

209,6 

227,1 

214,5 

246.9 

1 марта 

212,0 

213,1 

206, в 

266,6 

120,7 

156,8 

212,3 

230,3 

219,3 

247,6 

1 апреля 

214,5 

214,7 

213,8 

277,7 

121,0 

155,8 

216,7 

235,7 

223,2 

255,4 

1 мая 

226,7 

227,9 

220,9 

281,0 

121,2 

156,3 

224,3 

244,9 

235,6 

259,4 

1 нюня 

221,0 

220,5 

223,1 

277,2 

121,5 

155,6 

220,2 

239,8 

227,0 

260,1 

1 июля 

214,7 

212,3 

225,7 

271,3 

121,1 

156,8 

215,1 

233,6 

217,8 

258,7 

1 августа .... 

213,2 

211,1 

222,9 

270,9 

120,3 

155,6 

214,0 

232,5 

217,0 

257,0 

1 сентября ... 

208,6 

204,4 

227,9 

271,3 

121,2 

155,6 

211,7 

229,6 

212,7 

256,2 

В среди, за квар- 
талы: 

Октябрь — декабр ь . 

187,6 

183,8 

206,6 

255,1 

120,9 

156,8 

195,8 

210,2 

187,7 

244,2 

Январь — март. . . 

203,7 

209,0 

207,5 

266,8 

120,7 

156,9 

210,5 

227,5 

215,2 

248,6 

Апрель — июнь . . 

220,8 

220,6 

221,3 

277,6 

121,3 

156,1 

220,2 

239,8 

227,7 

258,9 

Июль — сентябрь. . 

210,8 

207,5 

225,9 

271,3 

122,0 

156,6 

213,1 

231,1 

214,6 

256,7 

В среднем за год 

207,0 

205,2 

215,3 

267,7 

121,2 

156,6 

209,9 

227,2 

211,6 

252,1 

1926 27 г. 

1 октября .... 

206,3 

201,8 

227,8 

272,3 

127,7 

160,1 

211,9 

228,4 

211,5 

255,2 

1 ноября 

207,7 

203,0 

230,0 

275,6 

130,2 

158,0 

213,8 

230,4 

214,5 

255,5 

1 декабря 

211,4 

207 1 

231,7 

277,4 

138,7 

156,1 

217,4 

233,5 

219,2 

256,0 

1 января 

211,4 

207,7 

229,1 

272,6 

133,1 

156,0 

216,0 

231,9 

217,7 

254,4 

В среди, за окт. — ‘ 
декабрь . . .. 

209,3 

205,0 

230,1 

275,3 


В 

В 


216,1 

255,5 























ТАБЛИЦЫ 


Всесоюзный бюджетный индекс статистики труда 

(Цены 1913 г. приняты аа 100) 

Б. Индекс взвешенных цен (с учетом цен коопер. и государ. торговли) 


Даты 


1925 26 Г 

1 октября 
і ноября . . 

1 декабря 
1 января , . 

1 феврал і . 

1 марта. . . 

1 апреля . . 


| « 

В том числе 


іі июня 216, 

1 июля 209, 

.1 августа .... 207, 

Л сентября .... I 201 , 

В среднем эа квар* 
талы: 

Октябрь — декабрь. I 184, 
Январь— март . . 203, 

Апрель — июнь . . 215, 

Июль— сентябрь . 204, 

В среднем за год . 202, 


1926 27 г 
1 октября . 

> ноября . . 

1 декабря . 

1 января . . , 


В среди, за окт. — 

- Л/ _ I 



6 

о 

и 

ё: 5 в 1 
О о ® ■ 

2*3 ' 

I 

В том 

числе 

1 

о 

о. 

г? 

| 

ж 

и • э- I 



? я 

ь 

= ж а. 

2 і*> с 

| СП 

о з 

. я 

С В 
чѴ л , 

л а 1 

э ? 

О п 

з в ! 
§ 2 3 

О Я >» ! 

: ё! 

Прок 

товар 


173,8 197 



В тысячах рублей 


ПОКАВАТЕЛИ СОСТОЯНИЯ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА 
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і) Бронзовая монета выпускается в обращение с марта 1926 г. 

а ) Не пред'явленные к 1 сентября 1926 г. временные боны в сумме 4477,6 тыс. руб. считаются выбывшими и? обращения (август — послед- 
ний месяц обмена). , 
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Л. И. ГОЛЬДМЛН 


века. Мы останавливаемся на Соед. Штатах еще и потому, что в них, как 
и в России, базой для развития промышленности был не экспорт, а вну- 
тренний рынок. с. 

Северо-Американские Соединенные Штаты 


Потребление хлопка 


В млн. % к 1381 % к 1886 
кв. году году 



1904 ! 180,0 

1905 165,0 


1908 171,0 


1911 1 219,0 

1912 256,0 

1913 283,0 


Средний рост за год 


5,7 12,3 


3,6 3,3 


В С.-А. Соед. Штатах первая пятилетка — период депрессии и кри- 
зиса, вторая — период промышленного под’ема; то же самое в России 
за десятилетие 1904 — 1913 г. г., для которого мы имеем в первом пяти- 
летии упадок производства, как результат мирового кризиса 1899—1900 г.г., 
усугубленного для России тяжелой и неудачной -войной с Японией, а второе 
пятилетие — период большого промышленного под’ема. Для целей сопо- 
ставления современного состояния промышленного развития СССР нам 
следует принять во внимание соотношение в темпе роста выплавки чугуна 
и потребления хлопка в России и в С.-А. Соед. Штатах в периоды про- 
мышленного под'ема. 


' 




Средний годовой темп роста выплавки чугуна в С.-А. Соед. Штатах 
за десятилетие — 12,5%, хлопка — .4,0%; вторая пятилетка — 12,3% и 
5,5%; темп роста выплавки чугуна быстрее темпа роста потребления хлопка 
в 3 — 2,5 раза. 

В России средний годовой темп роста выплавки чугуна зг десятилетие — 
5,7%, хлопка — 3,6%; вторая пятилетка — 12,3 и 3,3%; темп роста вы- 
плавки чугуна быстрее темпа роста потребления хлопка в 1,6 — 3,8 раза 

В период промышленного под'ема темп роста выплавки чугуна обго- 
нял темп роста потребления хлопка в С.-А. Соед. Штатах в 2,5 раза, в Рос- 
сии — почти в 4 раза. 

Посмотрим, каково же это отношение в период огромного промышлен- 
ного под’ема за последние 5 лет в СССР. 


Годы 


Выплавка чугуна 

Млн. і % от | % от Млн. I % от % 
пуд. *22/23г. |1913 г. пуд. 22/23г. 19 


Потребление 

хлопка 


Млн. % от % от 
пуд. |22,/23г. 1913 г. 


1913 (на терр. СССР). 256, 8 — ! 

1922/23 1 18.6І 100,0 

1923/24 | 39,8 214,0; 

1924/25 78,7| 423,0, 

1925 26 1 135,5’ 728,5! 

1926/27 1 181,6 976,0! 


Ср. рост за год 


— ; 175,0' — 


19.2, - 
3,9, 100,0 
6,9 177,0 
12,9] 331,0 

16.2, 415,4 
18,9! 484,6 



Темп роста выплавки чугуна в 2,25 раза быстрее темпа роста потребле- 
ния хлопка (против 4 раз в предвоенную пятилетку). Мы видим заметное, ѵ 
по сравнению с довоенным, отставание чугуна от хлопка, нарушение законо- 
мерного в промышленном развитии отношения между ростом тяжелой 
4 и легкой индустрии, между производством средств производства и произ- 
водством средств потребления. Значительный средне-годовой темп роста 
выплавки чугуна об’ясняется ничтожной выплавкой 22/23 г. (7,2% от вы- 
плавки 1913 г.), по сравнению с которой и дан рост последующих лет. 
Понятно, что такое расширение производства возможно было только при 
нагрузке бездействовавших заводов. При росте выплавки чугуна за 5 лег 
на 876% наша металлургия достигла в текущем году только 70,7% вы- 
плавки 1913 г., в то время как потребление хлопка достигло 98,5% до- • 
военного. 

Образовавшаяся в последние годы диспропорция между темпами 
роста тяжелой и легкой индустрии и есть основная причина металлического 
голода, причина все увеличивающегося разрыва между спросом и предло- 
жением черных металлов. Но диспропорция эта имеется не только между 
тяжелой и легкой индустрией, она образовалась также и в самой металло- 
промышленности — между металлургией и металлообработкой. 

I ’ , 
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Л. И. .гольамдн 


Цензовая металлопромышленность в 1912 г., по статистическим 
данным министерства торговли и промышленности ‘), производила для 
рынка продукции на 895,3 млн. руб. на территории бывшей империи и на 
700,3 млн. руб. на территории СССР. Для определения динамики металло- 
промышленности и отдельных ее отраслей мы разбиваем производство 
1912 г. по отдельным, принятым у нас, отраслям. В целях сравнения послед- 
них лет с 1912 г. мы к металлообработке, регулируемой Главметаллом, 
присоединили производство местной, кооперативной и частной цензовой 
металлообработки, а к выпуску черной металлургии прибавили продукцию, 
скрытую — в виду отличной у нас от довоенной организации промышлен- 
ности — во внутритрестовском обороте 1 * * * 5 ). 

Мы получаем следующую таблицу, определяющую динамику удель- 
ного веса каждой отрасли металлопромышленности за последние три опера- 
ционных года по сравнению с 1912 годом. 


Отрасли * 


Черн, метал. . . 
Цвети. ,, . . . 
Общ. машипостр. 
С.-х. машиностр. 
„Мели, металлоизд 
Судостроен. . . 
Лроч. лроизв. . 


1912 г. ІІ 

В пред. 

В пред. 

б. империи 

СССР 

В млн. 


В млн. 


дов. 

в%% 

дов. 

в%% 

руб. 


руб. 


405,0 

45,2 

ззо.о 

47,1 

98,0 

11,0 

92,0 

13,2 

193,0 

21,6 

144,0 

20,6 

41,0 

4,6 

35,2 

5,0 

132,0 

14,7 

75,3 

10,7 

25,0 

2,8 

23,0 

3,3 

2,0 

0,1 

0,8 

°..|| 

896,0 

100,0 

700,3 

100,0 

ІІ 


1924/2 5 г. | 1925/26_г. ІІ 192 6/27 г. 

п I I и I 1 т I 



36,3 275,8 
9,0, 60,7 

27.6 169,0 
9,0, 71,7 

12.6 107,6 


12.8) 1І8 | 


38,3 ! 334,0 37,9 
8,41 69,8 8,0 

23, а 203,9 23,1 
10,0, 98, 2| 11,1 

15.0 127,2 14,4 

3.0 29, ІІ 3,3 
1.8,1 20,2| 2,2 


Современный удельный вес отдельных отраслей металлопромышлен- 
ности следует сравнивать с таковым в 1912 г. в пределах бывшей империи, 
ибо отход Польши и прибалтийских губерний, с их слабой металлургией 
и сильно развитым машиностроением и производством металлических 
изделий, искажает картину. 

Мы видим значительное падение удельного веса металлургии — 
черной с 45,2 до 37,9%, цветной — с 1 1 ,0 до 8,0% — и повышение общего 
машиностроения с 21,6 до 23,1%, особенно сельскохозяйственного машино- 
строения — с 4,6 до 1.1,1%. Образовалась значительная диспропорция 
в производстве между металлургией и металлообработкой; а так как круп- 


1 ) См. «Металлопромышленность а 1912 г.» 9 — 10 книжка «Вестника Металло- 

промышленности» аа 1926 г. 

г ) При современной трестовской организации промышленности в СССР ряд 

крупных машиностроительных трестов имеет в своем составе металлургические заводы 
І существовавшие до войны как совершенно самостоятельные предприятия), большая 

часть продукции которых ие поступает в продажу, а потребляется машиностроитель- 
ными заводами того же треста. Естественно, что количество черных металлов, учиты- 
ваемое программой Главметалла на продажу, для сравнения с довоенной продажей 
должно быть увеличено той частью выпускаемых черных металлов, которая скрыта 
во внутритрестовском обороте. 


ч 
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нейшими потребителями металла являются металлообрабатывающие отрасли 
промышленности, что видно из вышеприведенных балансов чугуна и про- 
ката, то становится ясным, что металлический голод вызван в значительной 
мере и этой диспропорцией. 

В таблице динамики отраслей металлопромышленности обращает на 
себя внимание еще одно обстоятельство. Ожидаемый выпуск товарной 
продукции всей металлопромышленности в 26/27 г. почти достигает (98,6%) 
< выпуска товарной продукции по всей России в 1912 г., валовой же выпуск 
чугуна предположен в 26/27 г. в 181,6 млн. пуд., тогда как выплавка 1912 г. 
по России составляла 256,8 млн. пуд. (сверх того, было ввезено из-за гра- 
ницы металлов не в деле в чугуне около 9 млн. пуд.); таким образом, вы- 
плавка чугуна составит всего 70 — 71% довоенной при почти равном, в цен- 
ностном отношении, выпуске товарной продукции металлопромышлен- 
ностью. 

Между валовым выпуском чугуна^ и общей массой товарной продук- 
ции металлопромышленности существует пропорциональная зависимость, 
и если металлические ресурсы металлургии не соответствуют расширенному 
производству металлообработки, то ясно, что последняя должна снабжаться 
металлом за счет каких-то других потребителей. Так оно и происходит 
в действительности, что видно из балансов чугуна и проката: удовлетворение 
потребности металлообработки на 90 — 100% производится за счет других 
потребителей. Народное хозяйство требует от металлопромышленности 
нужное ему количество машин, оборудования и изделий; при таких усло- 
виях металлообработка, расширяя свое производство, не может равняться 
по металлургии; и если металлургия не в состоянии соответственно потреб- 
ности народного хозяйства расширять свое производство, а пополнять 
металлические ресурсы импортом также нельзя, — то приходится снабжать 
металлообработку за счет других потребителей. 

Определяя ближайшие перспективы под'ема народного хозяйства 
и роста спроса на металл, мы исходим из предположения, что развитие 
народного хозяйства будет происходить без особых потрясений и кризисов, 
опасаться которых нет решительно никаких оснований. Конечно, трудности 
и заминки были и будут. Кон'юнктура народного хозяйства подвержена 
значительным колебаниям. Кон’юнктурные моменты могут вызывать более 
или менее значительные колебания возрастающей кривой спроса на металл, 
но диспропорция между темпом роста производства металла и темпом 
роста всей остальной промышленной продукции несомненный факт: К тому 
же надо иметь в виду, что кон’юнктурные явления, в особенности замедлен- 
ность капиталооборота и уменьшение оборотных средств, вызывают не 
только сокращение спроса, но задерживают также и рост производства 
и предложения. 

Какие же выводы следует сделать из анализа динамики спроса и 
предложения черных металлов, из выявленного несоответствия между 
ростом производства металла и ростом потребности в нем? 

Огромный рост производства черных металлов за последние годы 
был возможен путем пуска в работу заводов, находившихся на консерва- 
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ции, и увеличения нагрузки действовавших заводов до пределов технической 
возможности. 

В текущем году все имевшиеся в этом отношении резервы исчерпаны. 
Дальнейший рост производства возможен только путем реконструкции, 
переоборудования заводов с применением современной усовершенствован- 
ной техники, путем расширения действующих заводов и постройки новых. 
Все это потребует вложения огромных капиталов, определяемых сотнями 
миллионов рублей. Большие затраты на постройку новых металлургических 
заводов не должны нас пугать, ибо чем раньше эти затраты будут произве- 
дены, тем быстрее они будут возмещены государству в виде огромной эко- 
номии, которая получится при промышленном и железнодорожном строи- 
тельстве на дешевом металле. 

Наш чугун сейчас в два раза дороже германского (до образования 
европейского стального треста); дорогой чугун вызывает высокую стои- 
мость всех переделов и сильно удорожает стоимость машин и оборудр- 
вания. Значительное удешевление себестоимости невозможно без замены 
нашего, технически отсталого, оборудования новым. Дорогой металл, 
дорогие машины и оборудование не только значительно удорожают новое 
промышленное и железнодорожное строительство, но и сокращают, при 
ограниченности финансовых средств, размеры этого строительства. Мало 
того, строя новое социалистическое хозяйство на чрезвычайно дорогом 
металле, мы заведомо увеличиваем издержки нового промышленного про- 
изводства и повышаем себестоимость будущей промышленной продукции. 

Высокая себестоимость и цена нашего металла, естественно, ведет 
к сокращению спроса на него. Такое сокращение спроса, при недостатке 
предложения, облегчает несколько положение черной металлургии, но 
оказывает неблагоприятное влияние на рост производительных сил, на 
рост социалистического хозяйства. 

Дальнейшее расхождение кривых спроса и предложения по металлу 
может создать в ближайшие годы серьезную угрозу индустриализации 
народного хозяйства. 

Спроектированные, но еще не строящиеся новые заводы — Тель- 
бесский, Магнитогорский и Криворожский — смогут быть пущены в эксплоа- 
тацию не ранее, как через 4 — 6 лет. Между тем, резервы нашей металлургии 
исчерпаны, а сокращение средств, ассигнуемых на капитальные работы, 
на расширение и переоборудование существующих заводов, снижает воз- 
можный рост выпуска продукции ближайших лет. 

Резервы исчерпаны. Пущены в работу все бездействовавшие заводы, 
даже такие, которые следовало бы ликвидировать еще 20 лет тому назад. 
Теперь неизбежно начнется обратный процесс — ликвидация с каждым 
годом все большего количества заводов, доработавшихся «до ручки». «Ме- 
талл — устал», как образно выражались металлисты на своей последней 
конференции. «Омоложение» металла потребует впрыскивания капитала 
в металлургию большими дозами. 


С. ГРИШЕЧКО-КЛЛМОВ 

Местная промышленность, ее значение 
и нужды 

і 

Для 24/25 г. продукция местной государственной промышленности 
оценивается до 1 ,3 млрд. черв. руб. при стоимости валовой продукции всей 
цензовой промышленности СССР в 5,9 млрд, руб., т.-е. в 24/25 г. меотная 
госпромышленность. дала 22% выработки всей цензовой промышленности. 
В, 25/26 г. продукция всей местной госпромышленности возросла до 1,9 
млрд, руб., или на 46,2% против 24/25 г., при выработке всей цензовой 
промышленности в 25/26 г. на сумму в 8,4 млрд, руб., что дает увеличение 
против предыдущего года на 42,4%. Следовательно, в 25/26 г. местная 
госпромышленность дала более 22% выработки всей цензовой промыш- 
ленной. По проекту общепромышленного плана ВСНХ СССР на 26/27 г. 
продукция учтенной госпромышленности предположительно оценивается 
в 7,5 млрд, руб., что дает рост выработки против прошлого года около 20%. 
Для того же года рост выработки местной госпромышленности по крупней- 
шим промышленным районам намечается такой; по Центрально-Промыш- 
ленной области — 25,6%, Украине — 27%, Северо-Кавказскому краю — 
30%, Северо-Западной области — 37% (по предварительным данным), 
Уралу — 20% и ЗСФСР — 28%. Сопоставляя данные общепромышлен- 
ного плана ВСНХ СССР на 26/27 г. о валовой продукции всей учтенной 
(4.225 млн. руб. в 25/26 г. и 5.072 млн. руб. в 26/27 г.) и местной (РСФСР 
и УССР) промышленности (1.050 млн. руб. в 25/26 г. и 1.295 млн. руб. 
в 26/27), получаем удельный вес местной промышленности в 25%. 

Таким образом, местная госпромышленность, сохраняя повышенный 
темп развертывания, дает за последние годы более Ѵв продукции всей цен- 
зовой промышленности. 

Уже одного этого достаточно, чтобы — в обстановке современного 
повышенного спроса на промтовары и имея в перспективе ближайших 
лет товарный дефицит — заинтересоваться состоянием местной промыш- 
ленности, принимая во внимание, что это — преимущественно легкая 
промышленность, изготовляющая, главным образом, средства потребления. 
В подкрепление только что высказанных соображений можно напомнить 
следующие цифры и выводы из области товароснабжения: 1) расход де- 
ревни на промышленные товары исчисляется НКТоргом для 24/25 г. в 
сумме до 1.850 млн. руб., для 25/26 г. — 3.900 млн. руб. и 26/27 г. до 

5 . 


ЭКОНОМИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ. 


(По европейской границе; по данным Главного Таможенного Управления) 
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ЦЕНЫ. ИНДЕКСЫ ЦЕН 
Оптовый индекс ЦСУ (Госплана) 



1915/21 г. 
На I число 

Октября .... 

Ноября 

Декабря .... 

Января 

Февраля .... 

Марта 

Апреля 

Мая 

Июня 

Июля 

Августа 

Сентября .... 


Средние 


За октябрь 
> ноябрь 
з декабрь 
з январь 
з февраль 
з март . . 
з апрель . 
з май . . 
з нюнь 
з июль 
з август . 
з сентябрь 


За I квартал 
з II > 

з III » 

з IV '» 


1.556 1.949 
1.563 1.964 
1.626 1.976 
1.694 1.982 
1.813 1.996 
1.878 2.001 
1.908 2.017 
1.904 2.033 
1.759 2.035 
1.643 2.039 
1.618 2.035 
1.589 2.037 


1.971 0.90 


2.030 0.97 


1.611 1.970 
1.839 1.998 
1.817 2.033 
1.601 2.036 


1926/27 Г. 
На I число 

Октября 

Ноября . . . . 
Декабря . . . . 

Января 

Февраля . . . . 
Марта 


Сроднив 

За октябрь . . 
з ноябрь . . . 
з декабрь . . 
* январь . . . 
» февраль . . 

За I квартал 


I 1.788 1.566 2.041 0.88 
1.782 1.558 2.037 0.87 
1.778 1.550 2.039 0.87 
1.772 1.545 2.032 0 87 
1.786 1.573 2.028 0.88 
1 788 1.595 2.005 0.89 


1.784 1.561 2.038 0.88 
1.774 1.546 2.036 0.87 
1.774 1.546 2.035 0.87 
1 788 1.574 2.031 0.88 
1.786 1.579 2.019 0.88 

1.777 1.551 2.036 0.87 


1.012 1.028 0.994 
1.008 1.023 0.992 
1.006 1.017 0.993 
1.003 1.014 0.990 

1.011 1.032 0.988 

1.012 1.047 0.976 


1.14 1.31 

1.15 1.32 

1.15 1.32 

1.14 1.291 


1.15 1.31 - - - 





















ТТЛ ТАБЛИЦЫ 




Крестьянски* индексы 



Кон'юнктурного Института 


Свекловичный район | Молочный район (Воет. | 
(Курская губерния) I Лесо-Степное Зауралье) 


8 <9 

Л X 


5 л 2 


Пшеничный район 
(Северный Кавкаа) 


1.78 і 1.44 1.59 || 1.48 I 1.71 | 1.48 1.50 


1.60 1.23 1.28 

— 2.45 2.44 

— 1.59 1 73 

1.78 I 1.49 1.65 


1.41 1.59 1.41 | 1.38 

— — 2.15 I 2.15 

— — 1.72 1.73 

1.65 2.02 1.65 | 1.68 


0.94 I 0.90 0.85 0.81 :| 0.95 0.93 I 0.95 0.92 0.88 | 0.89 0.89 | О 

— — 1 0.50 0.52 || — — ! 0.66 0.64 — і — 0.60 | О 


— — і 0.97 0.99 ‘ — 


0.91 I 0.91 I — I — | 0.92 ! О 


0.87 0.92 I 0.62 0.57 I 0.93 0.88 0.90 0.87 

1.28 1.10 1.00 0.98 |і 0.95 0.89 I 0.97 I 0.84 

0.87 0.81 ! 0.87 0.78 | 1.00 1.06 I 0.94 ; О 74 


0.88 0.80 
0.73 0.70 


1.27 1.39 1.32 1.32(1 1.05 1.15 0.99 0.97 

0.82 0.74 1.07 1.01 | — — — — 

— — — — 1.36 0.98 1.03 0.89 

0.91 0.83 1.08 1.02 0.99 0.80 0.94 1.01 

■— — - — 0.99 0.84 0.82 1.07 

1.05 1.25 1.38 1.39 | 1.12 1.18 1.15 1.35 

0.82 0.66 0.81 0.74 >| — — 1 — — 


0.36 0.37 
0.59 0.64 
0.51 0.51 


0.61 0.61 
0.67 0.59 
0.65 0.52 


I О 78 0.86 

; о.бз о.бб 

і 0.64 0.66 


0.78 0.91 
0.48 0.48 


гйзацв г зйзЬізз 8 2 8 ёзЬа'а , ^ 27г - 
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Общмвютый иидзкс розничных цен Кон’юнктурного Института 
НКФ СССР 

(По 40 городам и 35 товарам) 


Даты 

1913 г.= 

1,00 

Отн. 

инд. 

к обш. 
= 100 

Отношение про-. 

3 § 

ц 

52 

И 

X X 

Апр. 1924 г 


Общий 

индекс 

1 

Промышл. 

индекс 

КС 

X 

X 

в 

о 

к 

6 

« 

а 

2 2 
о-І 

С і 

Общий 

индекс 

і 

X 

и 

о 

к 

6 

Промышл. 

индекс 

1125/21 г. 











На 1 числа 











Октября 

2,15 

1,92 

2,39 

89 

ч 

111 

I 

125 

1.01 

1,04 

0,97 

Ноября 

2,17 

1.91 


88 

113 


128 

1,02 

1,09 

1,00 

Декабря 

2,24 

1,99 

2,51 

89 

112 


126 

1,05 

1,08 

1,02 

Января 

2,26 

2,04 

2,48 

90 

ПО 


122 

1,06 

1.11 

1,01 

Февраля 

2,30 

2,13 

2,48 

92 

108 


116 

1,08 

1,16 

1,01 

Марта 

2,34 

2,19 

2,49 

94 

106 


114 

1.10 

1,19 

1.02 

Апреля ........ 

2,41 

2,20 

2,62 

91 

К 


119 

1,13 

1,20 

1,07 

Мая 

2,50 

2,30 

2,71 

92 

]ПЯ 


не 

1,17 

1.25 

1.П 

Июня 

2,43 

2,18 

2,68 

90 

ис 



1.14 

1,19 

1,10 

Июля 

2,36 

2,09 

2,66 

89 

113 


127 

1,11 

1,13 

1,09 

Августа 

2,34 

2,06 

2,64 

88 

113 


17Я 

1,10 

1.12 

1,08 

Сентября 

2,31 

2,01 

2,63 

87 

114 



1,08 

1,09 

1.08 

В средней 











За октябрь 

2,17 

1,92 

2,43 

87 

112 


127 




,, ноябрь 

2,21 

1,95 

2,49 

88 

ИЗ 


128 






„ декабрь 

2,25 

2,01 

2,50 

89 

111 


125 






январь 

2,29 

2.10 

2,48 

92 

109 


119 





‘ 

,, февраль 

2,32 

2.17 

2,48 

93 

107 


114 







,, март ........ 

2,38 

2,21 

2,56 

93 

107 


116 







,, апрель 

2,46 

2,25 

2,69 

91 

109 


120 






, , май 

2,46 

2,24 

2,69 

91 

109 


120 







,, ИЮНЬ 

2,40 

2,14 

2,67 

89 

111 


125 






,, июль 

2,34 

2,06 

2,65 

88 

113 


129 







,, август 

2,32 

2,03 

2,63 

88 

113 


130 







,, сентябрь 

2,31 

2.00 

2,64 

87 

114 


132 

— 


— 

За I квартал 

2,21 

1,96 

2.47 

89 

112 


126 




„п 

2,33 

2,16 

2,51 

93 

108 


116 






,, іи 

2,44 

2,21 

2,68 

91 

ПС 


121 







„IV 

2,32 

2,03 

2,64 

87 

114 


130 

— ; 

— 

— 

За год 

2,32 

2,09 

2,57 

90 

111 


123 

— 1 

— 

— 

1125/27 г. 











На 1 чясяо 











Октября 

2,30 

1,99 

2,64 

86 

115 


133 

1,08 

1,08 

1,08 

Ноября 

2,34 

2,05 

2,66 

88 

114 


130 

1,10 

1.П 

1.07 

Декабря 

2,35 

2,05 

2,68 

87 

114 


131 

1,10 

1.11 

1,09 

Января 

2,35 

2,03 

2,7С 

86 

115 


133 

1,10 

1,10 

1.10 

Февраля 

2,36 

2,07 

2,67 

88 

113 


129 

1,П 

1,12 

1.09 

Марта 

2,37 

2,09 

2,68 

88 

113 


128 

1.11 

1,13 

1,09 

В среднем 











За октябрь 

2,33 


2,65 

87 

114 


131 




,, ноябрь 

2,35 

2,05 

2,67 

87 

114 


131 1 



— 



декабрь ..... 

2,35 


2.68 

87 

114 


132ІІ 



- | 



,, январь 

2,36 

2,06 

2,68 

87 

114 


130 

| 

— і 


,, февраль 

За I квартал 

2,36 

2,07 


88 

113 


129 



- ! 



2,34 

2,04 

2,671 

87 

1 141 


ІЗІіі 

! 


— ; . 


Всмоюмшй бюджетный инденс статистики трупа 

(Цены 1913 г. приняты за 100) 

А. Индекс цен частного рынка 


1125/21 г 
1 октября 
I ноября . 

1 декабря. 

I января . 

1 февраля 
1 марта 
1 апреля . 

I мая . 

1 июня 
1 июля 
1 августа 
I сентября 


В среди, за каар. 
талы: 

Октябрь— декабрь. 
Январь — март. . . 
Апрель— июнь . . 
Июль — сентябрь. . 
В среднем за год 


1921/27 г. 

1 октября 
1 ноября . 

1 декабря. 

1 января . 

1 февраля 


В среди, за окт. 
декабрь . 


В том числе 


179, 

184, 

189, 

196, 

208, 

212 , 

214.5 

226.7 

221,0 

214.7 
213,2 

208.6 


187,611 
203, 
220 , 8 | 
210, К 
207,0 


206, 

207, 

211 , 

211,4} 

217, 

209, 3|| 


174,2 

179,7 


204.6 

208.6 


186.4 206,1 
195.1І 205,4 
208,9! 205,7 
213, і] 206,8 
214, 7 ! 213,8 
227,9] 220,9 

220.5 223,1 

212.3 225,7 
211,1: 222,9 

204.4 227, 


183,8 206,6 
209.0 207,5 
220,6 221,3 
207,5' 225,9[ 
205,2; 215, з' 


ТГ 

Й в 

§5 

К ^ 


з; 


201 , 8 ! 
203,0] 
207 1 
207,7 
215,6 

205,0 


227, 8| 

230.0 
231,7 

229.1 
227,4 

230,: 


239.9 

254.5 
260,1 
261,2 
264,4 

266.6 
277,7 
281,0 

277.2 

271.3 

270.9 
271,3 


255,1 
266, 8| 

277.6 
271,3 

267.7 


272, 3 1 

' 

275.6І 

277,4' 

272,6! 

271,9 


О о 

5? 


Еой 

«“я 


Ы с '•? 

1*1 

і:| 


В том числе 


п 

2 2 
■ & 


122,0 

120,9 

120,7 

120,1 

120 , 6 ] 

120,7! 

121,0 

121,2 

121,5 

121,1 

120,3; 

121,2 


120,9 

120,7 

і 

121,3 

122,0 

121,2 


! 


127.7 
130,2 

138.7 
133,1 
141,9 


155.3 
155,31 
158,1 

158.7 

156.6 

156.8 

155.8 

156.3 

155.6 

156.8 
155,6 
155,6 


156.8 

156.9 
156,1 
156,6 
156,6 


160,1 

158, 

156.1 

156.01 
151,5 


275,3 134,0 157,4 


187.3 

194.0 

198.4 

202.5 

209.6 

212.3 

216.7 

224.3 

220,2 

215.1 
214,0 

211.7 


195,8 

210,5 

220,2 

213,1 


199.8 
208,1 

213.4 

218.4 
227,1 
230,3 

235.7 

244.9 

239.8 
233,6 

232.5 

229.6 


210,2 

227.1 

239.1 
231,11 


3 


К О. 

аз 

ей 


176,6 236,3 
185,41 244,0 
192,4' 246,4 


200,2 

214,5 

219,3 

223,2] 

235,6' 


247.3 
246,9 
247,6 

255.4 

259.4 


209,9] 227,2)1 


211,9! 228, 


227.0 260,1 
217,8 258,7 

217.0 257,0 
212,7 256.2 


188,7, 244,2 
215,2] 248,6 
227,7 258,9 
214,8] 256.7 
211,6 252,1 


213,8 

217,4 

216,0 

219.6 


230, ' 
233,: 

231, 
235, 


211.5 

214.5 
219,2 


255,2 

255,6 

256,0 


215,1 231,' 


217,7 254,4 
225,5 252,2 

216,1 255,5 



















ТАБЛИЦЫ 


Всесоюзный бюджетный индекс статистики труда 

(Цены 1913 г. приняты за 100) 

Б. Индекс взвешенных цен (с учетом цен коопер. и государ. торговли) 



Предметы пита- 
ния 

В том числе 

Я 
! о 

я 

а 5 

85 

Ё 

а 

а 

о о 

15 8 

е о н 
**8 

и 

|( В том числе 

Даты 

га 

О 

м 

О 

X 

2 

_А 

§« 

и 

о. 3 

с ё 

' »5 

III 

І 1 

С X 

X X 

И 

65 х 

Культ. -прос 
расходы 

5? 

X ' — 

ІІ 

II 

и г с 

Ж с 
а/ • а- 

Э 5 о 
5 х о. 

х га с 
« * 
3« ІГ 

1 * 

:і 5 2 

* 2. 

, ^ га 

1 ч о 

. а 

* В- 
О Я 
сх я 

С 2 

1925 26 г. 

1 октября .... 

і 

177,5 

173,6 

197, ^ 

229/ 

122, 

155,3 

183,6 

195,: 

175,/ 

226,1 

1 ноября 

181 .5 

177,2 

201,5 

240, 

120/ 

155,3 

188,3 

201,2 

182,: 

>231,1 

1 декабря . . . ' 

186,6 

184,2 

197,6 

244/ 

120,/ 

158,1 

192,5 

206,2 

189,: 

232,9 

1 января 

190,9 

189,6 

197,1 

244/ 

120,1 

158,7 

194,6 

208,8 

194,3 

231,7 

1 февраля ... 

203,2 

204,3 

198,1 

247, С 

120,6 

156,6 

202,1 

218,0 

209,3 

231,7 

1 марта 

207! 1 

203,7 

199,3 

248,6 

120,7 

156,8 

204,7 

221,1 

213,8 

232,5 

1 апреля . 

209,7 

210 8 

204,8 

260.3 

121,0 

155,8 

209,3 

226,7 

218,9 

238,9 

1 мая 

1 221,4 

223,6 

211,3 

261,6 

121,2 

156,3 

216,1 

234,9 

230,1 

242,4 

1 ИЮНЯ 

216,0 

215,3 

214,5 

259,0 

121,5 

155,6 

212,4 

230,4, 

222,5 

242,9 

1 ИЮЛЯ 

209,7 

208,4 

216,2 

255,2 

121,1 

156,8 

207,9 

225,0 

214,0 

242,3 

1 августа 

207,7 

206,5 

213,7 

255,3 

120,3 

155,6 

206,7 

223,7 

212,7 

241,0 

1 сентября . . . . 1 

201,9 

198,8 

216,4 

254,4 

121,2 

155,6 

203,4 

219,5 

206,8 

239,4 

В среднем за квар- 
талы: 

Октябрь— декабрь. ‘ 

184,2 

181,1 

199,0 

240,7 

120,9 

156,8 

190,0 

203,2 

187,2 

231,0 

Январь — март . . 

203,6 

204,4 

199,4 

249,4 

120,7 

156,9 

202,9 

219,1 

209,9 

233,2 

Апрель — июнь . . 

215,7 

216,5 

212,1 

259,5 

121,3 

156,1 

213,0 

230,4 

223,0 

242,0 

Июль — сентябрь . 

204,6 

202,4 

215,5 

254,9 

122,0 

156,6 

205,2 

221,5 

209,6 

240,2 

В среднем за год . [ 

202,0 

201,1 

206,7 

251,1 

121,2 

156,6 

202,8 

218,6 

207,4 

236,6 

192В 27 Г. 

1 октября .... 

198,7 

195,0 

216,1 

254.8 

127,7 

160,1 

202,9 

217,5 

204,6 

237,8 

1 ноября 

199,3 

195,6 

216,6 

254,8 

130,2 

158,0 

203,5 

217,9 

206,2 

236,4 

1 декабря .... | 

203,1 

200,2 

217,0 

257,7 

138,7 

156,1 

207,5 

221,4 

211,8 

236,7 

1 января ■ 

203,3 

201,0 

213,9 

255,0 

138,1 

156,0 

206,7 

220,6 

211,2 

235,5 

1 февраля .... 

209,2 

208,51 

212,2 

253,3 

141,9 

151,5 

209,9 

224,0 

218,6 

232,4 

в среди, за окт. — 
декабрь 26 г. 

• 

. 1! 

201,1 

1 

197,9 

216,2 

255,8 

134,0 

1 

157,4 

205,3 

219,5 

208,6 

236,6' 


ПОКАЗАТЕЛИ СОСТОЯНИЯ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА 
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Средняя месячная заработная плата рабочих крупной промышланиости 

В условных московских и червонных рублях 
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ПОЯСНННИЯ И ПРИМЕЧАНИЯ К ТАБЛИЦАМ 


ПОЯСНЕНИЯ И ПРИМЕЧАНИЯ К ТАБЛИЦАМ 


К таблице „Средне-яеелчньіе местные цены на хлеба" 

Приводимые в таблице цены исчислены не средних цен по декадам; при атом 
цены на крайние сроки (1-е число данного месяца и 1-е число следующего месяца) 
брались в ординарном размере, цены же на промежуточные сроки (11 и 21 число дан- 
ного месяца) — в двойном; сумма атих величин делилась затем на 6, результат пред- 
ставлял собой искомую средне-месячную цену. 

Положенные в основу при исчислении средне-месячных цен декадные {средне- 
геометрические) цены і.о потребляющей полосе, производящей полосе, РСФСР и СССР 
с I /VIII 1925 г. по 1 /VI I 1926 г. взвешены по валовому сбору соответствующего хлеба 
в 1925 гопу, а с 1/ѴШ 1926 г.— по валовому сбору 1926 года; те же (но лишь средние 
арифметическйе, не взвешенные) цены по Украине и Сибири, в связи с перерайони- 
рованием исчислены с 1 августа 1926 г., как средние из общего числа показаний от- 
дельных пунктов каждого из этих районов, тогда как в 1925/26 г. средние по этим 
районам исчислялись из средних по губерниям. 


Н таблице „Креетъянекиа индексы Кен'іенктурного Института". 

1) Исчисление крестьянских индексов Кон'юнктурного Института и мрет целью 
определять, на основе соотношений цен «франно-хдвяйство», в каком направлении из- 
менение рыночной кон'юнктуры влияет на организацию сельского хоэяйства в отдель- 
ных районах. Работа по крестьянским индексам начата Кон'юнктурным Институтом 
с. осени 1925 г., но носила первое время характер методологической разработок дан- 
ных по ограниченному числу пунктов. В настоящее время работа эта переходит 
в плоскость систематической разработки данных по значительно большему числу пунк- 
тов. Исчисление индексов производится путем выведения вредней геометрической иа 
относительых иаменвний цен и применения цепного метода. Соединение [товаров 
в группы при построении групповых индексов производится по признаку ачономичсокой 
роли отдельных товаров в обороте ценностей крестьянского хозяйства и веса для ис- 
числения этих индексов получаются из материалов крестьянских бюджетов (заГ 1924/25 г. 
и отчасти за 1923/24 г.). В связи с тем, что низоьые цены на промтовары собираются 
Кон'юнктурным Институтом для большинства районов лишь с осени 1926 года, ин- 
дексы большинства районов исчислены за прошлый год лишь по разделу с.-х. товаров. 

2) Индексы по картофелеводному району исчислены на основании сведений о ие- 
нах 5 пунктов Ярославской, Костромской и Владимирской губерний. 

3) Индексы ло льноводному району исчислены на основании сведений о ценах 
11 пунктов Тверской, Смоленской и Ярославской губерний. 

4) Индексы по свекловичному району РСФСР исчислены на основании сведений 
о ценах 9 пунктов Курской губернии. 

5) Индексы по Зауралью исчислены на основании сведений о ценах 23 пунктов 
Ишимского, Курганского, Тобольского, Троицкого, Тюменского, Челябинского н Шкд- 
ринского округов. , 

6) Индекоы по Северному Каакаву исчислены на основании сведений, о ценах 
17 пунктов Донского, Кубанского, Сельского. Терокого, Армавирского, Ставрополь- 
ского, Майкопского, Донецкого, Шахтинского и Сунженского округов. 
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СТАТЬИ 


А. М. ГИНЗБУРГ 


Некоторые предпосылки промышленной 
пятилетки*) 

і. Некоторые методологические соображения 

Нет более трудной задачи, чем составление перспективных 
планов развития народного хозяйства. Всякий перспективный план неиз- 
бежно включает элементы предвидения, а между тем современное состояние 
научного и практического предвидения таково, что исключает всякую 
возможность мысленно обнять сложные перспективы будущего во всей их 
реальной противоречивой конкретности и таким.образом наметить конкрет- 
ную программу деятельности на длинный ряд лет. Как бы велика ни была 
сила и организованность плановых центров, регулирующих народное хо- 
зяйство, плановые начала неизбежно ограничиваются и нарушаются встреч- 
ным воздействием рыночной стихии, идущим по разным направлениям. 
Эта стихия питается сферой неорганизованного сельского хозяйства, мелкой 
кустарной промышленностью, частным и кооперативным товарооборотом, 
наконец, сферой мирового хозяйства, с судьбами которого все более перепле- 
тается развитие нашей внутренней экономики. Мы не говорим уже о влия- 
ниях окружающей нас природной среды, поражающих прежде всего сельское 
хозяйство . 

Плановые построения неизбежно отражают влияние суб'ективных 
факторов. Если планы составляются в момент падающей кон юнктуры, созда- 
ются неизбежно психологические предпосылки в пользу недооценки возмож- 
ных перспектив развития; если кон'юнктура, наоборот, идет по линии под ема, 
то составители планов увлекаются на путь оптимистических прогнозов и 
предуказаний. История наших планов показывает, сто громадное большин- 
ство их редко осуществляется в намечаемых пределах. Жизнь неизбежно 
вносит коррективы в самые лучшие планы. В большинстве случаев испол- 
нение плана ограничивается достижением некоторых общих задач, намечае- 
мых планом. Чем детальнее и конкретнее содержание планов, тем дальше 
отходит действительность от их проектировки. Да в сущности точное выпол- 
нение намеченного плана еще не говорит в пользу самого плана: осуще- 
ствлятьсямогут и плохие планы. 

*) От редакции. Разработка пятилетнего перспективного плана развертывания 
народного хозяйства имеет громадное экономическое и общественно-политическое зна- 
чение. Пятилетка Госплана подлежит поэтому тщательному и широкому обсуждению. 
Редакция „Экономического Обозрения' 1 имеет в виду посвятить ряд критических статей 
этому вопросу. Обсуждение его открывается статьей т. Гинзбурга. 
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Каждый план означает программу действия и предполагает наличие 
известной системы экономических мероприятий, которые должны быть 
проведены в целях его осуществления. Но по мере того, как меняется 
кон’юнктурная обстановка, в которой выполняются планы, меняется и 
конкретное содержание экономической политики. Нети не может быть такого 
положения, когда вопросы экономической политики решаются на про- і 
тяжении длительного периода совершенно однообразно. Каждая экономи- 
ческая политика складывается как равнодействующая противоречивых влия- 
ний, и под давлением жизни меняются течения экономической мысли, 
меняется и конкретное направление экономических мероприятий. 

Вот почему составление народнохозяйственных планов на длительный 
период времени встречает столь ожесточенные нападки и — в лучшем слу- 
чае — скептическое недоверие со всех сторон. 

И, тем не менее, составление таких планов в условиях современной 
экономической жизни совершенно необходимо. 

Важнейшей задачей переживаемого нами момента является техниче- 
ская реконструкция нашего хозяйства и осуществление ряда новых строи- 
тельств; но проведение нового строительства без точного расчета всех усло- 
вий, определяющих его целесообразность и рентабельность, невозможно. 
Невозможно и построение продуманной экономической политики на ряд лет. 
Идет ли речь об издании таможенного тарифа, о заключении торговых дого- 
воров или об изыскании крупных кредитов за границей,- имеем ли мы дело 
с колонизацией отдельных районов или широкими землеустроительными 
мероприятиями -- мы всегда должны иметь перед собой общую перспективу 
развития народного хозяйства и важнейших его отраслей. Недаром 
даже и в капиталистических государствах все более создается стремление 
к разработке перспективных планов развития отдельных отраслей народ- 
ного хозяйства 

Нельзя скрывать от себя трудности подобной работы и нельзя отрицать, 
что до сих пор в этой работе было допущено не мало ошибок. Для многих 
перспективный план не что иное, как хорошо проработанный статистический 
экскурс в будущее; таким людям кажется, что построить перспективный 
план значит отыскать некие динамические коэффициенты, которые опреде- 
ляли развитие народного хозяйства в прошлом и которые будут определять 
его впредь. Однако, как ни важна статистическая ориентировка при соста- 
влении планов, не в ней заключается сущность дела. Основное назначение 
плана — дать практическую программу деятельности, а такая программа 
не может быть намечена без разработки системы экономических мероприя- 
тий. Последние, в сущности говоря, и составляют содержание всего плана. 

Значит ли это, однако, что в планах можно отказаться от всяких число- 
вых расчетов, что в планах можно ограничиться неопределенной наметкой 
некоторых общих тенденций и перечнем конкретных экономических меро- 
приятий? Отнюдь нет. Всякий план строительства неизбежно включает в себя 
ряд количественных расчетов. Каждый план должен быть рассчитан на 
взаимную увязку его элементов, а эта увязка достигается лишь при том усло- 
вии, если эти элементы координированы между собой не только качествен- 
но, но и количественно. Если мы хртим доказать рентабельность какого- 


либо нового строительства, мы вынуждены подсчитать всю сумму расходов, 
с которыми связано его осуществление, и сумму доходов, которые мы ожи- 
даем. Дело не в том, чтобы отказаться от неизбежных количественных расче- 
тов, а в том, чтобы осознать их подсобное ориентировочное значение и не 
топить в этих расчетах сущность стоящих перед нами конкретных экономи- 
ческих задач. Самые расчеты должны быть ограничены минимумом, необхо- 
димым для освещения центральных моментов плана. 

Как бы ни были разнообразны формулировки по вопросу о наилуч- 
шем методе составления планов, все они, в общем, сводятся к признанию 
того, что наиболее ценным является метод последовательных приближений. 
Мы вынуждены при наметке перспективных планов исходить из некоторых 
априорных представлений о возможных и желательных путях развития на- 
родного хозяйства, и от таких априорных представлений отправляться к по- 
строению отдельных элементов развивающегося хозяйства. Но, прежде чем 
остановиться на таких выводах, определяющих темп развития отдельных 
элементов народного хозяйства, приходится прибегнуть к индуктивному изу- 
чению эмпирических закономерностей, характеризующих развитие каждого 
данного элемента народного хозяйства. Идя от общего к частному, приходится 
потом возвращаться от частного к общему. Лишь тогда можно считать план 
увязанным во всех его частях, когда расчеты, сделанные на основании де- 
дуктивного построения, сходятся с расчетами, полученными индуктивным 
путем. Так, например, для того, чтобы получить представление о возможном 
накоплении средств в народном хозяйстве, следует исходить из некоторых 
априорных представлений о росте национального дохода, о взаимозависи- 
мости между капиталонакоплением и капиталовложением и т. д. Но, с дру- 
гой стороны, получитьобщую сумму национального дохода и его роста можно 
только путем внимательного подсчета шансов развития каждой отдельной 
отрасли народного хозяйства. Не приходится подчеркивать, что все построе- 
ния должны быть проверены методом баланса. 

Работа по составлению промышленных планов была бы очень облег- 
чена, если бы можно было найти какой-нибудь единый фактор, целиком и 
безраздельно определяющий развитие народного хозяйства. Но такой фак- 
тор существует лишь в общей, исторической перспективе, в конкретной 
же будничной работе все элементы народного хозяйства находятся между 
собой в постоянном взаимодействии. Ограничиться при конкретных практи- 
ческих построениях ссылкой на рост производительных сил — невозможно, 
потому что это понятие об’ясняет лишь общий исторический процесс. 
В понятие производительных сил входит и живая сила человека, и техниче- 
ские ресурсы, которыми он располагает, и сумма знаний. Сказать, что стро- 
ить перспективные планы надо на основе учета возможного роста производи- 
тельных сил — значит ничего не сказать. Именно отыскание возможного 
темпа развития производительных сил и составляет одну из основных за- 
дач плана, и в этом — вся методологическая трудность. Некоторым кажется, 
будто исходным фактором может явиться рост населения, но и это неверно. 
Рост населения, в свою очередь, определяется факторами экономического по- 
рядка. И смертность и рождаемость находятся в тесной зависимости от 
социально-экономической структуры общества. Не может служить таким 
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1 всеопределяющим фактором й Так называемая энергетическая база. При всем 
~ огромном значении энергетики в народном хозяйстве, она одна не опре- 
деляет собой общего развития производительных сил. Недаром понятие 
энергетической базы в последнее время расширяется настолько, что теряет 
всякое конкретное содержание. В это понятие включается не только пред- 
ставление о технических ресурсах энергетического хозяйства, но и предста- ( 
вление о живой силе трудящихся. Если верно, что развитие современного 
хозяйства в высокой мере определяется ростом энергетических ресурсов, 
то не менее верно и то, что сама эта база находится в зависимости от общего 
роста производительных сил страны. Нет надобности доказывать теснейшую 
зависимость современной энергетики от общего темпа индустриализации ■ 
страны, а между тем эта последняя обусловливается целым рядом самых , 
разнообразных факторов, далеко выходящих за пределы одной энергетики. 
Достаточно напомнить о роли транспорта, сырья, техники и т. д. Однако, 
нет сомнения, 'что построение плана было бы невозможно , если бы мы пассив- 
но отдались во власть сложного переплета взаимодействующих экономиче- | 
скнх факторов и не пытались где-то прорвать порочный круг взаимоза- 
висимости. Вопрос только в том, какова та оптимальная точка, на которой 
можно сделать этот прорыв. Мы думаем, что ее следует искать в области на- 
копления. Надо прямо сказать, что перспективы развития народного хозяй- 
ства в основном зависят от возможности накопления. Правильно рассчи- 
тать эти возможности — значит решить первую задачу, с которой связано 
составление плана. 

На перспективный план нельзя смотреть как на кабинетную работу, 
имеющую — в лучшем случае — научно-исследовательское и научно-мето- 
дологическое значение. Перспективные планы должны явиться основой 
практической деятельности различных оперативных органов. 

Никто не станет в настоящее время отрицать необходимости подобных 
'планов у каждой хозяйствующей единицы. Достаточно сказать, что Вернер 
Зомбарт считает существенным элементом понятия «предприятие» наличность 
известного плана, по которому работает совокупность трудящихся. Соста- 
вление годовых оперативных планов прочно привилось в нашем хозяйстве 
и не чуждо даже и капиталистическим предприятиям. Но если необходим 
годовой оперативный план, то этим самым становится необходимым и более 
длительный перспективный план, ибо в каждом годовом плане приходится 
иметь дело с крупным строительством, которое по большей части обнимает 
два-три года, а иногда четыре и пять лет. Осуществление такого строитель- 
ства только по годовым планам было бы неосторожно. Это значило бы завя- 
зывать средства на долгие годы без достаточного расчета. 

К составлению перспективных планов должны быть пред'явлены 
особые требования. Перспективные планы должны быть возможно более 
реальны. .Этого можно достигнуть лишь при том условии, если они будут 
составляться и «с верху» и «с низу». Как известно, в нашей плановой 
практике при, менялись оба метода построения планов — и «с верху» и 
«с низу». Было время, когда планы строились в каком-либо центральном 
учреждении с расчетом сделать разработанный «верхами» план обязатель- 
ным для всех низовых оперативных ячеек. Неудобство такого построения 
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заключается в том, что оно совершенно игнорирует конкретную обстановку, 
в которой план должен осуществляться, и не использует волю тех, кому 
придется план осуществлять. Таким же несовершенным является и 
обратный метод — метод составления планов «с низу», когда каждой 
оперативной единице дается возможность составления плана по собствен- 
ному разумению, а затем в центральных учреждения^ производится 
согласование и увязка намеченных отдельными оперативными орга- 
нами планов. Здесь мы имеем дело, по большей части, с механической урез- 
кой планов, составляемых без общей руководящей идеи, а потому трудно 
совместимых. Практика все больше выдвигает третий путь, основанный на 
совместной работе центральных руководящих учреждений и низовых опера- 
тивных органов. Центральные органы дают лишь некоторую предваритель- 
ную наметку, предусматривающую единообразные методы составления пла- 
нов и указывающую лимиты средств, которые могут быть использованы 
для развертывания народнохозяйственной деятельности на предстоящий 
период. Низовые же ячейки строят свои предположения в пределах общих 
заданий, указываемых центральными органами. 

Как ни тяжела подобная работа, как ни мало гарантирует и она от 
ошибок, просчетов и невязок, но такой путь наиболее отвечает сложной 
структуре нашей хозяйственной жизни, где причудливо переплетаются эле- 
менты планового принуждения с элементами оперативной самодеятельности. 
Единственным коррективом к перспективным планам, выработанным таким 
путем, является их периодический пересмотр накануне каждого оператив- 
ного года. Вместе с контрольными цифрами на каждый наступающий год 
.приходится снова пересматривать разработанные перспективные планы и 
подтягивать их на новые отрезки времени. В таком систематическом пере- 
смотре перспективных планов нет ничего компрометирующего. Только 
люди, не отдающие себе отчета в сложности современных отношений, могут 
думать, будто можно вести большое общественное хозяйство без затраты 
больших усилий на проработку плановых вопросов. 

іі. Необходимый темп развертывания 

Методологические затруднения еще возрастают, когда приходится 
составлять план по одной только отрасли народного хозяйства, какой 
является промышленность. Хотя развитие промышленности до некоторой 
степени предопределяет развитие всего народного хозяйства, однако! само 
оно находится в зависимости от общего роста производительных сил 
страны. Промышленность нигде не развивается за счет одних только соб- 
ственных накоплений. Она всегда использует вложения капитала, накопляе- 
мого в других отраслях. Темп ее развертывания находится в зависимости 
от внешнеторговых сношений, от состояния транспорта, ресурсов сырья, 
размеров кредита, емкости рынка, уровня рабочей квалификации, организа- 
ционных условий и т. п. Очевидно, прежде чем составлять промышленный 
план, надо располагать ориентировкой в отношении перечисленных показа- 
телей народного хозяйства. Однако, такой ориентировки, к сожалению, не 
существует, да вряд ли ее можно выработать, не имея в свою очередь наметки 
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промышленной перспективы. Лишь на-днях была доложена совещанию 
плановых работников при Госплане СССР разработанная специальной ко- 
миссией перспектива развития народного хозяйства. Но совещание не при- 
знало возможным принять эту перспективу, ограничившись указанием 
на желательность использования представленных расчетов в качестве 
исходного материала для дальнейшей работы. Представленные совещанию 
доклады не дали отчетливого ответа на основной вопрос, стоящий перед 
всяким, кто занимается перспективными планами развития промышленности: 
на вопрос о действительных размерах капиталонакоплеиия, которое может 
быть использовано для покрытия необходимых промышленности и другим 
отраслям финансовых затрат. А без ответа на этот вопрос составление 
сколько-нибудь реального плана развития промышленности невозможно. 

Наиболее крупным опытом построения перспективных планов промыш- 
ленности является работа Особого Совещания по воспроизводству основного 
капитала при Президиуме ВСНХ СССР. В течение 1925/26 г. были составлены 
предварительные гипотезы по 47 отраслям промышленности, а затем эти 
гипотезы были подвергнуты критической сводке, которая подвела экономи- 
ческие итоги проделанной работы. Сводка показала, что разработанные 
гипотезы нуждаются в существенных коррективах и во взаимной увязке. 
Вместе с тем она показала, что может дать народному хозяйству осуществле- 
ние намеченного гипотезами темпа развертывания промышленности и ка- 
ких средств оно требует от народного хозяйства. Выяснилось, что гипотезы 
по промышленности предполагают увеличение стоимости продукции госу- 
дарственной промышленности с 5.773 млн. руб. в 1925/26 г. до 9.380 млн. 
руб. в 1929/30 г. (негосударственной промышленности на 17% — с 1 .184 млн. 
руб. до 1.291 млн. руб.) при понижении цен на 21%, что такое увеличение 
производства связано с повышением числа рабочих на действующих госу- 
дарственных предприятиях на 450 тыс. чел., с повышением зарплаты на 25%, 
с повышением производительности труда на 60%, с понижением себестоимо- 
сти на 22,1%, с производством капитальных работ на 6,1 млрд, руб., с уве- 
личением оборотных средств промышленности на 1 .750 млн. руб., с накопле- 
нием собственных средств промышленности в размере около 5.200 млн. руб. 
и с непокрытым дефицитом в сумме около 1 ,5 млрд, руб.., с увеличением ввоза 
оборудования на сумму около 1.200 млн. руб. и т. д. Получивши такой ре- 
зультат, надо было задаться вопросом, насколько правильно взят намечен- 
ный темп, в какой мере соответствует он потребностям развивающегося на- 
родного хозяйства и в какой мере осуществим при наличных ресурсах. 
Выяснению этих вопросов посвящена была работа Особой Комиссии Пром- 
плана ВСНХ СССР. Комиссии пришлось подвергнуть подробному анализу 
перспективы развития всех основных отраслей народного хозяйства и в част- 
ности проработать вопросы о росте накопления, развитии сельского хозяй- 
ства, транспорта, строительства, бюджета, кредита и денежного обращения, 
внешней торговли, электростроительства, водного хозяйства, топливных ре- 
сурсов, движения цен и себестоимости, движения заработной платы, рабочей 
силы и капитальных затрат. Результаты были доложены 29 января пленар- 
ному -заседанию Промплана и в конце февраля совещанию плановых орга- 
нов ВСНХ и приняты в качестве основы для разработки планов по отдель- 
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ным отраслям промышленности и республикам и сводного плана по про- 
мышленности в цблом. С некоторыми элементами этой предварительной 
работы мы и хотим вкратце ознакомить читателей. 

Самое трудное при построении перспективного плана развития про- 
мышленности заключается в том, чтобы отыскать оптимальный темп развер- 
тывания промышленного производства. В сущности говоря, вопрос о темпе 
развития промышленного производства должен быть решен в результате 
подсчета предположений по отдельным отраслям промышленности. Однако, 
в целях внутренней увязки приходится заранее постулировать некоторый 
средний темп, на который должны равняться отдельные отрасли в своей 
работе . 

Перед комиссией были предположения ОСВОК’а, намечавшие общее 
увеличение производства с 1925/26 г. до 1929/30 г. на 108%. Намеченный 
темп пришлось рассмотреть с трех точек зрения. Во-первых, с точки зрения 
соответствия его потребностям народного хозяйства; во-вторых, с точки зре- 
ния осуществимости его при данных ресурсах и, наконец, с точки зрения 
тех экономических мероприятий, которые должны быть приняты для осуще- 
ствления намеченного темпа. > 

Если остановиться на первом вопросе, то нельзя считать намеченные 
проектировки преувеличенными, по сравнению с нуждами народного хозяй- 
ства. Подсчеты возможного роста потребления по двадцати группам товаров 
личного потребления показывают, что даже при осуществлении темпа разви- 
тия, намеченного гипотезами ОСВОК'а, душевое потребление указанных то- 
варных групп составит в 1929/30 г. всего 109% по сравнению с довоенным 
душевым потреблением *). Достаточно назвать эти цифры, чтобы получить 
впечатление о скромности намеченного темпа. Через пять лет — 109% 
довоенного потребления! А ведь довоенное время характеризовалось полней- 
шей индустриальной отсталостью и оставляло без удовлетворения наиболее 
жизненные нужды населения. Но вот новейшие расчеты принимают еще более 
низкие темпы развития. По предварительной ориентировке комиссии Пром- 
плана в настоящее время можно ожидать, примерно, тако го развития промыш- 
шленного производства по тому кругу предприятий, который охватывается 
пятилетними планами ВСНХ (млн. черв. руб. по себестоимости 1926/27 г.): 

Ссответств. 

Абсолюты. Относит. прирост по 


ОСВОК'у 

1926/27 г 6.453 — — 

1927 28 » 7.446 115,4 123 

1928,29 » 8.405 112,9 114,8 

1929 30 » 9.480 113,0 113 

1930/31 » 10.417 109,9 — 

1931/32 » 11.336 108,8 — 


*) Душевое потребление вычислено по общей сумме внутреннего производства 
плюс импорт готовых товаров данной отрасли, минус вывоз соответствующих товаров. 
Так как гипотезы строились под углом сокращения импорта готовых товаров и уве- 
личения вывоза соответствующих товаров за границу, указываемый в тексте процент 
(109% против довоенного потребления) не вполне соответствует проценту прироста 
продукции по сравнению о довоенной. 
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Таким образом, намечаемый сейчас темп развертывания ниже того, 
какой был принят в гипотезах ОСВОК'а. Предположения Госплана наме- 
чают примерно такой же замедленный темп развертывания. По ориентировке 
Госплана*) рост продукции предметов широкого рынка за период 1925/26 г. 
по 1929/30 г. составляет 58%. Вследствие этого, по предположению Госплана, 
потребление сахара в 1930/31 г. должно составить всего 20,5 ф. на душу 
населения, т.-е. не более 106% против довоенной нормы. А между тем, мы и 
до войны потребляли сахара в 4 — 5 раз меньше, чем население Великобри- 
тании, и в 2 — 3 раза меньше, чем население Германии. Потребление хлоп- 
чато-бумажных тканей лишь на 13% превысит довоенное. По хозяйственному 
мылу Госплан намечает увеличение потребления к 1930/31 г. до 3,1 ф. на 
душу, т.-е. всего на 7% больше довоенного времени. Специалисты вопроса 
указывают, что мы будем иметь при этих условиях и через 4 года потребле- 
ние мыла в 10 раз более низкое, чем в индустриальных странах Запада, и 
будем в этом отношении отставать даже от балканских государств. Но еще 
более трагичным представляется потребление бумаги, которое, по мнению 
Госплана, должно дать к 1930 31 г. — 6,2 ф. на душу, т.-е. всего 83% 
довоенного потребления. А между тем, такие же результаты получаются 
и для средств производства. Достаточно сказать, что потребление 
чугуна предполаіается довести примерно до 2 ф. на душу, т.-е. до такой 
нормы, которая в 7 — 8 раз меньше нормы, характеризовавшей потребление 
Соединенных Штатов больше, двадцати дет тому назад. Не приходится 
доказывать, что при таких нормах потребления чугуна не может быть речи 
об интенсивной машинизации сельского хозяйства, о снабжении его кровель- 
ным и сортовым железом, не может быть речи о серьезном увеличении гус*готы 
ж.-д. сети, о большом увеличении мощности флота, о коренном улучшении 
городского благоустройства. 

Решая вопрос о темпе промышленного развития, надо иметь в виду 
громадную массу неудовлетворенных потребностей. Как ни оценивать суще- 
ствующую кон'юнктуру промышленности, необходимо признать, что по ряду 
весьма существенных товаров мы и сейчас испытываем своего рода голод. 
Вся страна нуждается в накоплении товарных запасов. Даже по тем товарам, 
в отношении которых замечается избыток, запасы не превышают в большин- 
стве случаев одного — двухмесячного запаса, т.-е. далеки от того среднего 
уровня нормальных запасов, которые обеспечивают безболезненное раз- 
витие потребления и гарантируют страну от неожиданных вспышек 
товарного голода. Мы не касаемся элементарных требований государствен- 
ной обороны. 

А между тем, ориентировка Госплана допускает, что рост промышлен- 
ной продукции будет отставать от роста платежеспособного спроса (увели- 
чение спроса на 63%, а продукции на 59%, по исчислению С. Г. Струми- 
лина; фактически разница будет больше, так как в этом расчете не принято 
во внимание запроектированное снижение промышленных цен). 


*) Цит. по «План. Хоз.», № 3. 1927. 
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Уже сам по себе предположенный рост населения толкает промышлен- 
ность на путь самого интенсивного развития. По проектировке Госплана, 
народонаселение СССР будет возрастать в течение ближайших пяти лет по 
коэффиценту 2,1, и общий прирост населения к 1931 г. составит около 
13 млн . душ. Если бы даже потребление оставалось на существующем уровне, 
то такой рост населения обязывал бы к соответствующему развертыванию 
промышленности, гем более, что городское население вырастает еще более 
интенсивно (на 3,5%), чем население сельскохозяйственное Рост же город- 
ского населения означает и более интенсивный рост потребления промыш- 
ленных товаров. Весьма вероятно, что намеченный темп роста населения 
является преувеличенным. Коэффициент 2,1 мы имеем только в 1925/26 г. 
Усиленный рост населения за последние годы в значительной мере связан 
с условиями послевоенного времени и в дальнейшем должен дать некоторое 
замедление, так как параллельно понижению смертности надо ожидать и не- 
которого ослабления рождаемости. Но, во всяком случае, даже и с такой 
поправкой намечаемый рост населения пред'являет промышленности крупные 
требования. С одной стороны, необходимо увеличение производства для 
удовлетворения растущих потребительских нужд, с другой — необходимо 
развертывание промышленности в целях поглощения избыточного рабочего 
населения. 

Если обратиться к перспективам развития отдельных отраслей народ- 
ного хозяйства, определяющих развитие промышленности, то цадо признать, 
что намечаемый темп развертывания промышленности скорее является пре- 
уменьшенным, чем преувеличенным. 

Начнем с сельского хозяйства. Для того, чтобы найти вероятный темп 
развития промышленности, ВСНХ пришлось обратиться к изучению воз- 
можных перспектив развития сельского хозяйства. В этих целях, по просьбе 
ВСНХ, рядом специалистов-сельскохозяйственников была составлена гипо- 
теза развития сельского хозяйства, в основе принятая также и Госпланом. , 
В основу этой пятилетки положены следующие соображения. 

1. Посевная площадь как .по техническим, так и по зерновым культу- 
рам будет расти в сторону экстенсификации, за счет вовлечения в обработку 
новых площадей на востоке и юго-востоке, и в сторону интенсификации ста- 
рых земледельческих районов. Прирост посевной площади проектируется 
для зерновых в размере 3%, для технических и специальных культур — 
до 6% ежегодно. 

2. Урожайность как зерновых, так и технических культур будет по- 
вышаться: первых на 1,5%, вторых от 1,5% (для подсолнуха) и 3,4% (для 
сахарной свеклы) до 5% (для хлопка) ежегодно. 

3. На основе улучшающейся кормовой базы скотоводство будет расти 
как в мясном, так и в молочном направлении. 

4. Рост посевных площадей и удельного веса технических культур 
будет итти быстрее зерновых. В то время как валовая продукция зерновых 
культур увеличится на 18%, валовая продукция технических культур 
увеличится на 37%, а валовая продукция животноводства — на 25%. 

5. Товарная часть всех видов и отраслей сельского хозяйства, в том 
числе и продукция животноводства, будет расти быстрее валовой продукции. 
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В то время как валовая продукция возрастает на 25%, товарная продукция 
возрастает, примерно, на 60%. Этот рост товарной продукции обусловли- 
вается ростом городов, увеличением и усложнением питания городского на- 
селения, ростом промышленного потребления и ростом экспорта. 

6. Экспорт дает быстрый рост (на 127,1%), потребление горо- 
дов : — на 23% и промышленности — на 87%. Намеченный темп экспорта 
согласуется с вероятными перспективами развития мирового рынка. 
Что касается промышленного потребления, то таковое возрастает в размере 
87%, главным образом вследствие роста потребления туземного хлопка и 
вследствие сильного развития маслобойной промышленности. 

7. В составе экспорта доля животноводческой продукции растет бы- 
стрее доли зерновых, а доля технических культур уменьшается. 

8. Увеличение производства туземных культур дает возможность ста- 
билизовать заграничный импорт, несмотря на значительный рост промыш- 
ленного потребления. 

Пятилетка, правда, подвергается резкой критике со стороны отдельных 
специалистов сельскохозяйственной экономии, которые указывают на пре- 
увеличенный темп развертывания сельского хозяйства. Доводы, однако, 
не являются убедительными, хотя некоторые частности и требуют пересмотра 
в сторону снижения. Осуществление намеченного темпа развертывания 
сельского хозяйства далеко не доведет нашу урожайность даже и до совре- 
менного уровня урожайности в европейских странах, а доход сельского на- 
селения увеличится всего только с 82,7 руб. до 95 руб. и будет на 5% выше 
довоенного. Аграрное перенаселение попрежнему останется и вряд ли пре- 
терпит серьезное сокращение. С другой стороны, проектируемый темп лишь 
в полтора раза превышает довоенный темп роста с.-х. продукции, который, 
как известно, совершался в крайне неблагоприятных социальных и эконо- 
мических условиях. Намечаемое пятилеткой вложение 3,7 млрд, в капи- 
тальное строительство по сельскому хозяйству, судя по ориентировочным 
расчетам, не выходит за пределы возможного и вместе с тем служит извест- 
ной гарантией повышения продуктивности сельского хозяйства. Если рас- 
чет капитальных вложений в сельское хозяйство и нуждается в коррективах, 
то все же в основном сохраняет свое значение. А если намеченный темп раз- 
вития сельского хозяйства взят правильно, то из этого вытекает опреде- 
ленный темп развертывания промышленности. Увеличение валовой продук- 
ции сельского хозяйства в намеченных суммах приводит к увеличению поку- 
пательного фонда деревни на сумму около 1.000 — 1.100 млн. дов. руб. за 
вычетом налогов и денежного накопления. Этим предопределяется необходи- 
мое увеличение той доли промышленной продукции, которая идет для реа- 
лизации в деревне. Промышленность должна увеличить производство пред 
метов потребления для нужд деревни на сумму около 1 — 1,1 млрд, руб., 
а так как деревня поглощает около 55% производимой продукции промыш- 
ленности и городское потребление должно возрасти, примерно, на сумму 
около 600 — 700 млн. руб., то, таким образом, общее увеличение промышлен- 
ной продукции в средствах потребления должно составить сумму,' близкую 
к 1.600 — 1.700 млн. дов. руб. А так как производство средств производства 
должно находиться в известном соответствии с производством средств по- 
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требления, то надо ожидать, что общее увеличение промышленной продук- 
ции должно составить сумму, близкую к 3 — 3 у 2 млрд. дов. рублей. 

Говорят, что увеличение промышленного производства на 69% против 
продукции 1925/26 г., при увеличении продукции сельского хозяйства за 
тот же период на 24%, создаст недопустимый разрыв между обеими отрас- 
лями народного хозяйства. Это, однако неверно. Индустриализация страны 
неизбежно совершается при более быстром относительном росте промышлен- 
ности по сравнению с ростом сельского хозяйства. Весь вопрос заключается 
только в том темпе, в котором совершается развитие одной и другой отрасли. 
Развитие промышленности возможно только на почве общего роста всех 
производительных сил страны. Исключается возможность прочного и здо- 
рового роста промышленности за счет обездоливания сельского хозяйства. 
Но из приведенного расчета совершенно очевидно, что именно осуществле- 
ние предполагаемого темпа роста сельского хозяйства потребует, чтобы и 
промышленность поднялась в указанных границах. С другой стороны, 
увеличение продукции сельского хозяйства в предположенных размерах, 
в свою очередь, зависит от соответствующего повышения продукции промыш- 
ленности. Если валовая продукция деревни увеличивается на 24%, то сель- 
ское хозяйство этим обязано росту промышленности, которая создает рынок 
для зерновых хлебов и для сырьевых культур, дает заработок населению, 
усиливает товарооборот, снабжает сельское хозяйство необходимым креди- 
том и т. п. Даже если осуществится намеченный темп развития промышлен- 
ности и сельского хозяйства, мы и тогда не слишком выделимся среди дру 
гих стран своим индустриальным развитием. Если сопоставить соотношение 
между промышленной продукцией и сельскохозяйственной, то окажется, 
что доля промышленной продукции по отношению к сумме сельскохозяй- 
ственной и промышленной продукции составляет в 1913 г. 30%, в 1925/26 г. — 
28% и в 1931 г. составит 34%. 

Для того, чтобы судить о значении этой цифры, стоит ее сравнить с со- 
ответствующей цифрой, установленной германским министерством внутрен- 
них дел для Германии 1905 г. Двадцать два года тому назад соотношение 
между промышленной и сельскохозяйственной продукцией в Гер. мании было 
противоположным тому, что намечается по нашим пятилеткам в 1931 г. 
Стоимость промышленной продукции тогда в полтора раза превосходила 
стоимость сельскохозяйственной, а у нас она в 2 раза ниже. 

А как возрастает наша урбанизация? К концу пятилетия доля город- 
ского населения возрастет с 17,8 до 18,8%, а в Англии она составляет около 
92%, в Соединенных Штатах — 51,4%, во Франции — 48,4%. Надо ли пора- 
жаться таким «прыжком» в царство индустриализации, какой проектируется 
в наших пятилетках? 

Уничтожение разрыва между сельским хозяйством и промышленностью 
не может быть достигнуто за счет снижения темпа промышленного развития 
Ибо такая мера больней всего ударила бы по сельскому хозяйству. Надежды 
на то, что сельское хозяйство может отыграться на экспорте своего сырья 
и продовольствия, обманчивы. Для экспорта необходимы железные дороги, 
элеваторы, порты, холодильники, — а все это не создается без помощи про- 
мышленности. Нельзя требовать, чтобы нарастание производительности 
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труда в сельском хозяйстве происходило с такой же интенсивностью, как 
в промышленности. В том и заключается техническое и социальное преиму- 
щество промышленности, что она дает возможность такого повышения про- 
изводительности труда, которое при современных условиях сельскому хозяй- 
ству недоступно. Уничтожение разрыва можно искать только по пути под’ема 
с.-х. производства, а не снижения промышленности. 

Однако, промышленность служит не только сельскому хозяйству, 
но и транспорту. И вот, если учесть огромные требования, пред'являемые 
к промышленности транспортом, если обратить внимание, что впервые 
в этом пятилетии должны .развернуться широкие работы по транспортному 
строительству, если подсчитать количество необходимых транспорту ваго- 
нов, паровозов, рельс, скреплений, запасных частей, то надо притти к вы- 
воду, что металлопромышленность справится с этими требованиями лишь 
при условии самого интенсивного роста, развернувшись, примерно, на 
30—90% против уровня 1926/27 г. 

Надо ли напоминать о той остроте, которую имеет для нас проблема 
водного транспорта. В современном хозяйстве базироваться исключительно 
на услугах иностранного транспорта — дело рискованное, в особенности 
в части каботаж"ого плавания. Между тем, осуществление самых скромных 
судостроительных программ требует увеличения соответствующих отраслей 
промышленности более чем вдвое. Но, кроме морского и речного транспорта, 
ждущих своего восстановления, мы имеем и такие задачи, как организация 
автосообщения, где наша отсталость является просто поражающей. 

Мы не касаемся здесь вопросов государственной обороны, которые 
не могут не занимать в пятилетке самого серьезного места. Надо иметь в виду, 
что современная мобилизация строится на принципе возможно быстрого 
превращения промышленности из мирной в военную. 

Если мы обратимся к жилищному строительству, то также убедимся 
в том, что намечаемые темпы развития строительства не могут быть осу- 
ществлены без соответственного развертывания строительной промышлен- 
ности. Различные исчисления-показы ва ют, что вероятный об‘ем всех видов 
строительства может определиться через пять лет суммой, на 90% превосхо- 
дящей размеры строительства текущего года. Но такое развертывание 
строительства обязывает промышленность быть готовой к увеличению 
продукции строительных материалов в соответствующих размерах. 

Надо конкретно разобраться в намечаемых достижениях по отдельным 
отраслям, чтобы испытать чувство тревоги не за чрезмерный іемп инду- 
стриализации, а за слишком медленное движение. Справится ли промышлен- 
ность с удовлетворением многообразных запросов, пред 'являемых ей со 
всех сторон? Кто при таких условиях отдергивает промышленность назад, 
тот просто не отдает себе ясного отчета. в нашей отсталости и в серьез- 
ности стоящих перед намщ задач. 

Надо прямо сказать: с точки зрения интересов развивающегося народ- 
ного хозяйства намечаемые темпы являются минимальными. Опасность 
идет с другой стороны — со стороны недостаточности ресурсов, обеспечи- 
вающих развитие промышленности. 

. і 
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іи. Возможные ресурсы 

Ресурсы, от которых зависит развертывание промышленности, много- 
образны. В основном они могут быть сведены к трем группам: ресурсы 
натурально-технического, финансового и организационного -порядка. Оста- 
новимся на каждой из этих групп в отдельности. 

В числе натурально-технических ресурсов, определяющих темп раз- 
вития промышленности, надо поставить на первое место сырьевые ресурсы. 
В них надо различать две ветви: сырье сельскохозяйственного и минераль- 
ного происхождения. Что касается сельскохозяйственного сырья, то наме- 
чаемый темп развития сельского хозяйства дает возможность удовлетво- 
рения основных требований промышленности. 

В отдельных случаях мы будем иметь даже некоторый избыток сырья 
и возможность вывоза его за границу (лен, пенька и т. д.); в других — 
сырьевые ресурсы покрывают намечаемый темп развития (махорка, та- 
бак и т. д.); наконец, некоторые виды сырья, несмотря на намеченное 
увеличение их производства, все же будут в дефиците. Сюда относится 
тяжелая кожа, хлопок, тонкая шерсть и т. п. Никакие чрезвычайные 
меры развития этих культур не могут освободить нас на протяжении 
пятилетия от иностранной зависимости, также как не могут освободить 
нас и от ввоза различных экзотических культур, не произрастающих 
в нашем Союзе, как-то: резина, копра, джут и т. п. Та же зависимость 
в известной мере сохраняется и в отношении ввоза отдельных видов 
минерального сырья, в особенности в отношении цветных металлов, мате- 
риалов для химической промышленности и т. д. Несомненно, что рост 
благосостояния деревни, с одной стороны, и с другой — рост наших 
технических знаний и рост наших капиталов позволят шире исполь- 
зовать наличные естественные и минеральные богатства и дадут нам 
возможность во многих случаях освободиться от иностранного ввоза, 
но тем не менее ликвидировать полностью нашу связь с мировым хозяй- 
ством в этих пунктах нет никакой возможности. В абсолютной массе раз- 
меры ввозимого сырья могут даже вырастать или, в лучшем случае, оста- 
ваться на существующем уровне. Да в полном вытеснении импорта сырья 
и нет особой необходимости. Развивающееся промышленное хозяйство 
всегда базируется в известной части на ввозе иностранного сырья. Без 
такого ввоза невозможен вывоз излишков собственного сырья. 

Более благоприятно разрешается вопрос о топливных ресурсах. 
В импорте значительного количества топлива необходимости нет. По расче- 
там, принятым в гипотезах ОСВОК'а, предстоящее пятилетие сулило нам 
недостаток топлива. Новые расчеты, связанные с замедленным развитием 
промышленности и увеличением добычи топлива, заставляют думать, что 
стране удастся избежать топливного дефицита, если развитие топливных 
отраслей пойдет в намеченных пределах, если, кроме того, будут прово- 
диться целесообразный топливный режим и электрификация нашего хо- 
зяйства. 

Потребность в новом и более дешевом оборудовании во многих случаях 
задерживает рост нашей промышленности. Общая изношенность суще- 
ствующего оборудовавания промышленности исчисляется, примерно, в 40%. 

ЭКОНОМИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ. 2 
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Такое положение заставляет произвести более или менее массовые пере- 
установки оборудования. А между тем, наша машиностроительная про- 
мышленность, как и промышленность по производству строительных мате- 
риалов, никогда не находилась на особой высоте. Значительная часть нашего 
оборудования ввозилась из-за границы, и нужда в привозном оборудовании 
останется и на ближайшее пятилетие. Конечно, при известных условиях 
можно значительно развить производство оборудования на наших заводах, 
замещая иностранный ввоз. Однако, не следует переоценивать этих воз- 
можностей. Дело ведь не только в самой возможности выработки тех или 
иных стандартных машин, а дело в том, чтобы произвести машины надле- 
жащего качества и по надлежащей цене и притом, что очень важно, полу- 
чить их в кредит. Если много машин ныне стало производиться на наших 
собственных заводах, то это далеко не всегда улучшает положение про- 
мышленности, нуждающейся в переоборудовании. Заказы выполняются 
с большими задержками, качество работы весьма часто оставляет желать 
многого. Достаточного кредита потребителям машин не оказывается. Чрез- 
мерный протекционизм, связанный с запрещением доступа иностранных 
машин, был бы только вреден для промышленности и всего народного хо- 
зяйства, нуждающегося в переоборудовании. Замена иностранных машин 
собственными должна производиться с постепенностью, по мере 
повышения технических знаний и соответственного оборудования самих 
машиностроительных заводов. Неудивительно, что осуществление наме- 
чаемых программ развертывания промышленности связано с ввозом ино- 
странного оборудования за 5 лет, примерно, на 1.300 млн. рублей. 

Не приходится особенно долго останавливаться еще на одном нату- 
ральном ресурсе, определяющем развитие промышленности, — на’ рабочей 
силе. В этом отношении промышленность не только не испытывает недо- 
статка, но даже имеет перспективу избыточного предложения рабочих 
рук. Уже в настоящее время количество безработных определяется, при- 
мерно, в 2 млн. чел., а усиленный рост народонаселения при намечаемом 
темпе развития народного хозяйства грозит дать дальнейшее усиление 
безработицы, доведя количество безработных к концу пятилетия, при- 
мерно, до 2Ѵг — 3 млн. чел. При существующих условиях промышленность 
не может полностью исчерпать огромное море аграрного и рабочего пере- 
населения. Задача борьбы с относительным перенаселением падает не 
только на промышленность, но и на другие отрасли народного хозяйства. 
Повышение интенсивности сельского хозяйства, заселение новых районов, 
систематическая колонизация других, развитие кустарной промышлен- 
ности, организация индустриальных культур в сельском хозяйстве и их 
обработки, допущение некоторой эмиграции — все это, вместе взятое, может 
содействовать некоторому ослаблению кризиса избыточной рабочей силы- 
Промышленность сама' по себе может вовлечь в работу за все 5 лет не 
более 400 тысяч постоянных рабочих. Не надо забывать, что важнейшая 
задача, стоящая перед промышленностью, — удешевление себестоимости 
производства — не может быть решена без устранения того избытка рабо- 
чей силы на фабриках и заводах, который наблюдается в настоящее время. 
Несмотря на низкую заработную плату, мы являемся страной очень дорогой 
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рабочей силы, что связано с наличностью избыточного числа рабочих на 
-фабриках и заводах. Привести число рабочих в нормальное соответствие 
с размерами производственного аппарата — составляет важнейшую задачу 
рабочей политики, и эта задача не может быть решена без .крайне сдержан- 
ного отношения к найму новых рабочих на фабрики и заводы. Выгоднее 
итти на сокращение числа занятых рабочих на фабриках и заводах с пере- 
броской их на специальные трудоемкие работы, образуемые в целях борьбы 
с безработицей, нежели обременять производство содержанием излишних 
рабочих кадров. 

Но вместе с тем остро стоит вопрос о пересадке к нам технического 
опыта Запада. Это возможно лишь при условии ввоза квалифицированных 
иностранных техников и рабочих и при использовании технической помощи 
Запада по концессионным договорам. 

Резюмируя обзор натурально-технических факторов, определяющих 
развертывание промышленности, мы можем сказать, что в общем они созда- 
ются самим ростом промышленности, частью могут быть созданы за счет 
накопления соответствующих финансовых ресурсов, частью предполагают 
экономические взаимоотношения с Западом. Ввоз иностранного сырья 
или иностранного оборудования — это, при развитии внешнеторговых 
сношений, вопрос валюты, и поэтому проблема увеличения натурально- 
технических ресурсов промышленности приводит нас к проблеме ее валют- 
ных и финансовых ресурсов. 

Мы не имеем здесь в виду анализа проблемы нашего валютного пари- 
тета. В пределах пятилетия она может быть решена лишь при исключи- 
тельно благоприятных условиях. При обычном же темпе развития нам 
придется считаться с сохранением существующего курса, заботясь об его 
поддержании путем снижения цен на внутреннем рынке, путем накопления 
валютного актива во внешнейторговле, путем усиления добычи драгоценных 
металлов внутри страны. 

Для того, чтобы решить вопрос о достаточности внутреннего нако- 
пления, нам следовало бы ориентироваться в общем росте национального 
дохода страны. К сожалению, точных расчетов в этой области не существует. 

Международная статистика заставляет считаться с довольно резкими 
колебаниями национального дохода от страны к стране, от года к году. Если 
подсчитать размер накопления на душу населения, то он в общем обычно 
не превышает 5%, хотя, повторяем, имеются очень резкие отклонения в одну 
и другую сторону. Для Соединенных Штатов Северной Америки имеем 
такие данные: 

‘ Годы ? оего На 1 ду “ у 

• “ (в процентах) 


1880—1890 4,3 1,99 

1890—1900 4,1 2,13 

1900—1912 4,54 2,68 


В отдельные годы накопление составляло и 14%, а иногда падало 
до 1%. Для Германии периода 1895 — 1910 г. г. процент накопления 
приближался к 5. Из какого же процента накопления следует исходить 
у нас? 

2 * 
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Мы имеем в нашем народном хозяйстве ряд факторов, сильно стес- 
няющих национальное накопление. Сюда относится, прежде всего, соотно- 
шение между ростом заработной платы и ростом производительности труда. 
Выгоды растущей производительности труда используются в первую оче- 
редь для повышения заработной платы и идут в личное потребление. Другим 
фактором является чрезвычайная дороговизна торгового аппарата, с’едаю- 
щего, по данным баланса ЦСУ за 1924/25 г., примерно, 21% всего нацио- 
нального дохода. Накопляемые частным капиталом средства не могут 
получить производительного назначения и быстро рассеиваются или за- 
прятываются. Точно так же задерживает накопление и недостаточный приток 
иностранных капиталов и слабое развитие кредита в стране. Однако, наряду 
с этими неблагоприятными факторами имеются факторы положительного 
значения, а именно, уничтожение непроизводительного потребления по- 
мещичьих и буржуазных классов, отмена платежей за границу, соста- 
влявших только по одним государственным и гарантийным займам больше 
200 млн. рѵб., ограничение военных расходов. Сюда же относятся и общее 
оживляющее влияние революции, разбудившей творческие народные силы, 
и возможность наиболее производительного использования средств благо- 
даря плановому хозяйству. 

Отмеченные выше неблагоприятные факторы в значительной мере 
зависят от направления экономической политики. Известная перестройка 
экономической политики может изменить также степень влияния неблаго- 
приятных факторов. 

Если предположить, что мы будем иметь наилучшие шансы накопле- 
ния, оно не может превысить 7% в год на все население или 5,9% на душу 
населения. Если принять национальный доход к началу 27/28 г. равным, 
примерно, 22 млрд, руб., то за пять лет накопление может составить около 

8.7 млрд. руб. Достаточно ли этого для удовлетворения требований, вы- 
текающих из намечаемого темпа развития народного хозяйства? 

Перечислим основные нужды. Сельское хозяйство ожидает вложения 

3.7 млрд, руб., а так как из них 1,2 млрд, покрываются кредитом, то новые 
вложения определятся в 2,5 млрд. Промышленность, кроме амортизации, 
должна вложить 4 — 5 млрд., транспорт столько же, электростроитель- 
ство — свыше 1 млрд., коммунальное хозяйство — тоже не малые суммы. 
В общей сложности получается потребность вложений, превышающая 
возможные накопления. 

Возьмем другой расчет — С. Г. Струмилина. На первый взгляд полу- 
чается вполне благополучная картина. Общая сумма накопления, исчис- 
ляемого по другому методу, определяется (вместе с амортизацией, бю- 
джетом, эмиссией, кредитом, которые в нашем подсчете исключаются) 
в 18.250 млн. руб. Общая же сумма капитальных вложений определяется 
в 17.578 млн. руб., т.-е, остается даже свободный остаток в 672 млн. руб. 
Однако, погодное распределение ресурсов и вложений дает несколько дру- 
гую картину Уже в будущем году вложения оказываются больше ресурсов 
и могут быть использованы лишь за счет «свободного остатка» текущего 
года, — остатка, существование которого вряд ли реально. Но главное 
не в этом. Покрывая потребности отдельных отраслей за счет их прибыли. 
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и амортизации, С. Г. Струмилин намечает 4.406 млн. руб. из бюджета для 
покрытия недостающего. Но беда в том, что дефицит перечисленных выше 
отраслей в сумме значительно превышает 4.406 млн. руб. бюджетных асси- 
гнований, даже если присоединить к ним эмиссию в сууѵме 568 млн. руб. 
и заем по 8% в сумме 421 млн. руб. В самом деле, сельское хозяйство пре- 
тендует на 1.200 млн. руб., транспорт — на 3 млрд, руб., электростроитель- 
ство — на 1,3 млрд, руб., промышленности уделяется 775 млн. руб. из 
бюджета и 806 млн. руб. в оборотные средства и т. д. В расчете С. Г. Стру- 
милина суммы балансируются бухгалтерски, но не экономически. 

В особенно трагическое положение попадает при этом промышленность. 

Расчеты ОСВОК’а показывают, что для увеличения промышленной 
продукции на 108% с 1925/26 г. до 1929/30 г. (на 3,5 млрд. дов. руб.) необ- 
ходимо вложение в промышленность, примерно, около 7 — 7,5 млрд. руб. 
(вместе с краткосрочным кредитом). Расчеты на предстоящее пятилетие 
1927/28 г. — 1931/32 г. показывают, что для обеспечения прироста 
продукции на 56% в отношении продукции 1927/28 г. (на 2,7 млрд. дов. руб.) 
приходится затратить, примерно, такую же сумму. Госплан определяет 
сумму потребных промышленности средств на период 1925/26 г. — 
1930/31 г. — для обеспечения такого же дополнительного производства 
(2,7 млрд. дов. руб. по цензовой промышленности) — в 7.479 млн. руб., 
т.-е. почти в той же сумме, что и ОСВОК. 

Простое сопоставление произведенных подсчетов показывает, что 
на предстоящее пятилетие приходится считаться с меньшею эффективно- 
стью капитальных вложений, чем на пятилетие 1925/26 г. — 1929/30 г. 
Это обстоятельство об’ясняется тем, что в истекшие два года мы еще имели 
запасы незагруженного оборудования, и поэтому вложение средств в про- 
мышленность давало значительно большую эффективность. Исчерпание 
•свободных резервов оборудования вызывает необходимость повышения 
капитальных затрат на единицу продукции. 

Мало того, надо строить так, чтобы был некоторый свободный запас 
незагруженной производственной мощности (около 10%), и надо учитывать, 
что часть строительства должна перейти на новое пятилетие в виде незакон- 
ченных построек и установок. 

Быть может, при практическом осуществлении капитальных работ 
удастся несколько сократить сумму потребных финансовых средств за 
счет удешевления строительства и более экономного расходования средств. 
Понижение строительного индекса на 20% к концу пятилетия могло бы со- 
кратить потребность в средствах, примерно, на 10% за все пятилетие. Однако, 
понижению индекса строительства будет соответствовать также понижение 
индекса доходов промышленных организаций вследствие происходящего 
общего снижения цен. 

Но если так, то из каких же источников промышленность может 
почерпнуть необходимые ей средства? 

Примем наиболее благоприятные для промышленности условия. 
Предположим, что все накопления ее используются для нужд расширен- 
ного воспроизводства. Сделаем исключение только для 10%-го отчисления 
от прибыли в подоходный налог и для 2)4% в фонд улучшения быта рабо- 
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чих (предполагая, что 7 у 2 % используются промышленностью для нужд, 
жилстроительства). При этом предположении промышленность может 
располагать амортизацией в сумме около 2,7 млрд. руб. и прибылью в сумме 
около 3 млрд. руб. По предположениям Госплана, амортизация и прибыль 
могут дать промышленности 5,9 млрд. руб. Сопоставляя накопления про- 
мышленности с общей суммой потребных средств, исчисляемых Госпланом 
подобно ОСВОК'у в 7,4 млрд, руб., получим дефицит в 1 У 2 млрд, руб., 
который должен быть покрыт за счет привлечения средств со стороны. 

Для того, чтобы разрешить вопрос о покрытии этого дефицита, сде- 
лаем дальнейшее предположение, что все производительное накопление 
народного хозяйства сосредоточивается в государственном бюджете, и госу- 
дарственный бюджет возрастает даже быстрее, чем весь национальный ; 
доход. Если национальный доход возрастет за 5 лет на 35 — 40%, бюджет, 
предположим, возрастет на 40 — 41% и повысится с 5,1 млрд. руб. в 1926/27 г. 
до 7,2 млрд. руб. в 1931/32 г. Предположим далее, что местный бюджет 
возрастет, примерно, в той же прогрессии, и общая сумма средств, которой 
будет располагать бюджет, повысится с 6,1 млрд. руб. до 8,4 млрд. руб. 

Такой рост бюджета нельзя считать чересчур оптимистическим. В послед- 
нее довоенное пятилетие наш бюджет возрастал, примерно, таким же тем- , 
пом. Даже если бюджет возрастет в таких суммах, он составит (без транс- 
порта) около 16% национального дохода, тогда как до войны это соотно- 
шение исчислялось, примерно, в 18%. Хотя налоговое бремя и кажется 
нам относительно высоким, тем не менее оно меньше, чем в довоенное время, 
и значительно ниже, чем в других государствах за послевоенный период. 
Доведение бюджетного дохода до 7,2 млрд. руб. по государственному бю- 
джету означает, что с.-х. налог возрастет, примерно, в той же сумме, как 
и товарная продукция сельского хозяйства; промысловый налог возра- 
стет в том же размере, что и товарооборот; акцизы возрастут пропорцио- 
нально росту подакцизных отраслей, несмотря на понижение и даже отмену 
отдельных налогов; неналоговые доходы возрастут, примерно, тем же тем- 
пом, что налоговые и т. д. 

Такое возрастание государственного бюджета позволит усилить 
расходы на административные нужды на 11%, расходы на социальные 
и культурные надобности на 70% и оставит возможность обращения для 
нужд финансирования народного хозяйства 8,2 млрд. руб. Если предполо- 
жить, что промышленность получит из государственного бюджета сверх, 
возврата прибылей недостающие ей 1.450 млн., а сельское хозяйство, 
электростроительство и коммунальное хозяйство будут удовлетворены 
в необходимых суммах, то для финансирования транспорта останется 
сумма около 1 млрд. руб. — сумма, которая, как мы видим, составляет 
лишь і/ 3 дефицита, исчисленного по транспорту. Это означает, что предпо- 
ложенное накопление недостаточно для одновременного удовлетворения 
нужд всех отраслей народного хозяйства и, в частности, для одновремен- 
ного удовлетворения нужд промышленности и транспорта. 

Какой же выход может быть из этого положения? 

Некоторые исследователи думают, что дефицит транспорта исчислен 
с преувеличением, и задачи развертывания транспортного строительства 
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могут быть решены с затратой значительно меньших средств. Если бы 
это было так, то мы имели бы наилучшее решение вопроса. Если, однако, 
исходить из дефицита, исчисленного НКПС и Госпланом, тогда приходится 
прибегнуть или к сокращению расходов на промышленность и транспорт 
или к изысканию других источников. , 

При составлении перспективного плана народного хозяйства в Гос- 
плане был применен первый метод. К каким же результатам это привело? 
Общая сумма вложений в промышленность по годам, по предположению 
Госплана, не подвергнется существенным изменениям. Капитальные затраты 
намечаются: 

В 1927/28 г. в сумме .... 1.141,6 млн. руб. 

» 1928/29 * » » .... 1 .182 » » 

» 1929/30 » » » .... 1.206 » » 

» 1930,31 » » * .... 1.205 » » 

Эти суммы несколько отстают от предположений ВСНХ, где капи- 
тальные затраты в предварительных подсчетах исчисляются для 1927/28 г. 
в несколько меньшем круге предприятий в 1.060 млн., в 1928/29 г. — 
1.220 млн., в 1929/30 г. — 1.240 млн. и в 1930/31 г. — 1.400 млн. рублей. 

' Если сопоставить намеченный Госпланом ряд капитальных вложений 
в промышленность со вложениями в другие отрасли народного хозяйства, 
не трудно будет заметить, что мы имеем в этой проектировке убывающий 
ряд. Хотя в абсолютной величине вложения из года в год медленно нара- 
стают, но в процентном отношении к общей сумме вложений в народное 
хозяйство капитальные вложения в промышленность падают. Они соста- 
вляют в процентном отношении в 1926/27 г. 30,7%; в 1927/28 г. — 36,4%; 
в 1928/29 г. — 32,3%; в 1929/30 г. — 30,2%; в 1930/31 г. — 27,8%. Таким 
образом, по мере увеличения нашего накопления, по мере роста благо- 
состояния страны, по мнению Госплана, вложения в промышленность 
должны уменьшаться. На чем основано такое предположение? Оно основано 
на том, что растущее накопление в промышленности позволит промышлен- 
ности обходиться без притока средств извне. Такое предположение было 
бы явно неправильным. Оно заставило бы думать, будто основные задачи 
промышленного строительства могут быть решены в первые два года, а в даль- 
нейшем промышленность может итти по пути сдержанного строительства. 
Кто знает, какие огромные реконструктивные задачи стоят перед нашей 
промышленностью, кто знает, как урезываются затраты на капитальное 
переустройство в течение последних лет, тот знает, что картина убывающих 
вложений в промышленность является неприемлемой. Нашему государ- 
ству и в последующие годы придется напрягать все усилия к тому, чтобы 
обеспечить рост вложений в промышленность. Завязка больших средств 
в промышленное строительство в течение ряда лет уже предопределяет 
тем самым затраты на последующие годы. Достаточно назвать такие круп- 
ные об’екты строительства, как металлургические и машиностроительные 
заводы в Криворожье, на Урале, в Кузнецком бассейне, в Свердловске, 
Ростове, Сталинграде, как проекты крупных химических заводов, проекты 
текстильных фабрик, — чтобы получить представление, как далеко в даль 
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будущего уходят современные строительные начинания. При таких усло- 
виях думать о возможности уменьшения затрат на промышленность не 
приходится. 

Убывающему ряду вложений в промышленность, запроектированному 
Госпланом, соответствует резко дегрессивная скала ассигнований из гос- 
бюджета на нужды промышленности. В 1926/27 г. ассигнования из госу- 
дарственного бюджета в промышленность исчисляются в 185 млн.; 
в 1927/28 г. — 220 млн.; в 1928/29 г. — 160 млн.; в 1929/30 г. — 120 млн. 
и в 1930/31 г. — 90 млн. 

Может ли промышленность решить стоящие перед ней задачи при 
таком падающем ряде вложений? Несомненно, нет. Этому служат под- 
тверждением расчеты, приводимые самим Госпланом. Если обратиться 
к проверке покрытия потребностей промышленности ассигнованиями из 
бюджета, то сразу бросается в глаза полная невязка в расчетах. При тре- 
бовании промышленности в средствах в сумме около 7,4 млрд, руб., про- 
мышленность прибылями и амортизацией может только покрыть сумму 
около 5,9 млрд, руб., т.-е. непокрытыми остаются 1 у 2 млрд. руб. Эту сумму 
предполагается покрыть переходящими кредитами в размере 363 млн., 
ассигнованиями из бюджета — 775 млн. руб.; около 400 млн. остаются 
фактически непокрытыми. Самое внимательное изучение расчетов 
Госплана показывает, что мы имеем в данном случае дело с нехваткой, 
покрыть которую за счет бюджета, повидимому, невозможно. А между 
тем эти расчеты Госплана сделаны в предположении убывающих ассигно- 
ваний из государственного бюджета. 

Трудно думать, что и в отношении транспорта можно было бы без- 
болезненно производить хирургическую операцию сокращения. В данное 
время размеры возможного грузооборота, создаваемого ростом промыш- 
ленности и сельского хозяйства, еще точно не исчислены, но предвари- 
тельные расчеты заставляют думать, что грузооборот может даже ока- 
заться к 1930/31 г. выше предположенных 11 млрд, пудов. Запроектиро- 
ванные НКПС'ом новые работы являются более чем скромными — по- 
стройка 6 — 7 тысяч верст новых дорог за 5 лет не удовлетворяет самых 
.жизненных нужд основных районов. Поэтому в бюджетной политике необ- 
ходимо равняться на возможно более полное удовлетворение нужд транс- 
порта в капитальных затратах. 

Разрешить противоречие между потребностями в капитальных вло- 
жениях и наличными ресурсами путем сокращения намеченного роста 
народного хозяйства было бы неправильно. Задержка в росте промыш- 
ленности, транспорта и сельского хозяйства нисколько не ослабит противо- 
речий нашего хозяйственного развития. Она может их только усилить. 
Замедление в росте промышленности и транспорта неизбежно скажется 
на судьбах сельского- хозяйства, а задержка в развитии сельского хозяй- 
ства скажется на всех остальных отраслях. Очевидно, следует итти другим 
путем, изыскивая все возможности увеличения накопления в стране. 

Мы уже выше указывали в числе неблагоприятных факторов — от- 
сутствие притока иностранных капиталов. Но этот источник необходимо- 
нашему хозяйству использовать достаточно широко для форсирования 
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намеченного темпа роста. Уже сейчас наше хозяйство довольно широко 
привлекло иностранные кредиты. Капитальные работы текущего года 
покрыты за счет иностранных кредитов в сумме свыше 100 млн. руб. Воз- 
можно и дальнейшее использование кредитов. В текущем году начинается 
погашение части немецких кредитов. Покрывать эти кредиты за счет соб- 
ственных накоплений нецелесообразно. Их следует покрыть получением 
других кредитов на новые сроки. Развитие нашего народного хозяйства 
будет втягивать нас во все более тесное общение с мировым хозяйством. 
Уже сейчас развитие нашей нефтяной и лесной промышленности в огром- 
ной степени зависит от возможностей экспорта. Да и в других отраслях 
приходится учитывать роль экспорта, как фактора, улучшающего перспек- 
тивы развертывания производства. С другой стороны, нет ни одной отрасли, 
которая не претендовала бы на ввоз более или менее заметных масс ино- 
странного оборудования или иностранного сырья. Разрыв международных 
экономических связей был бы в настоящее время тяжелым ударом для 
нашего восстанавливающегося хозяйства. Продолжение и углубление этих 
связей неизбежно связано с дальнейшим ростом кредита. 

Программа импорта до сих пор строилась, главным образом, под 
углом удовлетворения основных потребностей промышленности. Около 
77% всего импорта идет для нужд одной только промышленности. Такое 
направление нашей импортной политики, несомненно, сказывается на 
интересах других отраслей народного хозяйства, и поэтому при построении 
пятилетки необходимо исходить из более широкого удовлетворения этих 
отраслей ввозом иностранных фабрикатов. При таких условиях импорт 
не может быть покрыт за счет нашего экспорта, даже если он возрастет 
с 763 млн. в 26/27 г. до 1.400 млн. в 30/31 г. Тем более, что нам необходимо 
накопление валютного резерва. Это также заставляет внимательно 
относиться к возможности использования иностранных кредитов. 

Рядом с иностранными кредитами в форме ввоза оборудования при- 
ходится использовать и концессионную систему. Количество концессий 
в настоящее время довольно значительно, но тем не менее концессии разви- 
ваются, главным образом, за счет притока мелких иностранных капиталов. 
Крупные концессии ладятся с трудом. Если ввести в расчет иностранные 
кредиты и концессии, напряженность намеченной выше проектировки 
роста народного хозяйства смягчается, и темп роста делается более вероятным. 

Итак, вложения в промышленность за 5 лет определяются суммой, близ- 
кой к 7 — 7 1 /2 млрд, с амортизацией и к 4% млрд, без амортизации. Какой же 
эффект может дать для народного хозяйства затрата столь крупных средств? 
Мы уже указывали на конкретные результаты таких вложений — увели- 
чение промышленного производства на 5 — 6 млрд. черв. руб. и соответственное 
повышение народного потребления. Но вместе с тем будет решен и ряд 
конструктивных задач в нашем народном хозяйстве. Если удастся осуще- 
ствить намеченный темп, мы заметно усилим свой удельный вес в мировом 
хозяйстве; сорганизуем целый ряд производств, которых у нас нет или 
которые находятся в зачаточном состоянии; заметно усилим свой промыш- 
ленный экспорт на восточные и западные рынки; снабдим сельское хозяйство 
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инвентарем и искусственным удобрением; дадим возможность сельскому 
хозяйству сильно поднять производство технических культур, интенси- 
фицировать свое хозяйство, усилить поставку хлеба на внутренний рынок? 
обеспечим жел. дороги и водный транспорт значительной частью необхо- 
димых им материалов, загрузим транспорт необходимыми перевозками; от- 
кроем возможность более интенсивных работ по жилстроительству и по 
культурно-городскому благоустройству, — словом, дадим промышленности 
осуществить ее «ведущую роль» в смысле экономическом и в смысле соци- 
альном; укрепим нашу обороноспособность. Особое внимание необходимо 
при этом уделить вопросу о поглощении избыточной рабочей силы. Про- 
мышленность сумеет занять еще около 400.000 постоянных и 150.000 се- 
зонных рабочих. Но помимо всего этого промышленность сумеет провести 
крупную внутреннюю реорганизационную работу и получит твердую базу 
для дальнейшего развития. С вложением указанных сумм промышленность 
подойдет к разрешению того основного кризиса, без преодоления которого 
невозможен никакой прочный рост народного хозяйства. Мы имеем в виду 
проблему «ножниц». 

Уже пятилетка ОСВОК’а предусматривала, наряду с увеличением 
производства на 108%, понижение себестоимости на 22% и соответствен- 
ное понижение цен на 21%. За год, протекший со времени составления 
сводки по гипотезам ОСВОК’а, в движении себестоимости нашей про- 
мышленности произошли некоторые неблагоприятные факты. 1925/26 г. 
и первое полугодие 1926/27 г. не дали существенного снижения издержек 
производства и в некоторых частях обнаружили даже тенденцию к их 
повышению. Это обстоятельство заставило более сдержанно оценивать 
перспективы снижения себестоимости, и в предварительных предположе- 
ниях комиссии Промплана называлась цифра 15%, как возможный 
предел снижения себестоимости за предстоящее пятилетие. Некоторое 
снижение против предположения ОСВОК'а оправдывается, между прочим,, 
тем обстоятельством, что 1925/26 г. и 1926/27 г., как годы восстановитель- 
ного периода, входившие в перспективный план ОСВОК'а и выпадающие 
в новом перспективном плане на 1927/28 г. — 1931/32 г., должны были дать 
более значительное снижение себестоимости. В настоящее время ведутся 
интенсивные работы по ионислению возможного снижения себестоимости.. 
Полученная взвешенная средняя по отдельным отраслям промышленности 
даст цифру, быть может, несколько отличающуюся от только что названной. 
Но сущность дела не в этом". Основное заключается в необходимости макси- 
мального снижения себестоимости. Это возможно лишь- при решительной 
реконструкции технической основы нашей промышленности. 

В самом деле, за счет каких элементов возможно снижение себе- 
стоимости? 

Рассчитывать на. снижение сырьевых цен особенно не приходится. 
Если по отдельным культурам, дающим сильное повышение индекса против 
довоенного времени (напр., махорка) или обещающим значительное повы- 
шение урожая (напр., хлопок), можно ожидать некоторого снижения 
цен, то по всем с.-х. культурам в целом, да и по отдельным видам мине- 
рального сырья ожидать снижения цен не приходится. Снижение расходов-- 
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на сырье может быть достигнуто частью удешевлением заготовительного- 
аппарата, частью усилением экономии в расходовании сырья согласно 
новейшим требованиям техники. Несколько большее снижение обещает 
дать топливо в связи с реконструкцией нашего тепло-силового хозяйства, 
но оно не играет большой роли в издержках производства. Накладные 
расходы должны дать удешевление, главным образом, в связи с организа- 
ционным улучшением промышленности, так как рассчитывать на большое 
понижение акцизов, налогов, тарифов и т. п. не приходится. Остается 
рабочая сила. Издержки на рабочую силу у нас ненормально высоки. 
Они составляют около 21% от себестоимости. Но дальнейшее снижение 
расходов на рабочую силу за счет повышения интенсивности труда воз- 
можно лишь в чрезвычайно ограниченных пределах. Гораздо важнее повы- 
шение производительности труда, а оно невозможно без коренной реорга- 
низации нашего технического аппарату. Достаточно сказать, что изношен- 
ность нашего оборудования исчисляется по переоценке имущества на 1 ок- 
тября 25 г. в 40%, а по отдельным отраслям достигает 50 — 60%. 

Можно построить такую гипотезу: рост производительности труда 
почти пропорционален росту лошадиных сил, приходящихся на одного- 
рабочего. 

Вот краткая иллюстрация этого тезиса. 




Производит. 

Количе- 



рабоч. 

ство 



(в зол. руб.) 

Л ОШ. сил 

Америка 1904 г. . . . 

5.302 

2,47 

Англия 

1906 » . . . 

3.430 

1,52 

Россия 

1908 » . . . 

2.064 

0,92 


Если мы хотим поднять выработку рабочих, примерно, в полтора 
раза, а это необходимо для того, чтобы оправдать повышение зарплаты 
процентов на 20, и вовлечь в работу 400.000 постоянных и 150.000 времен- 
ных рабочих, то нам надо увеличить механическое вооружение рабочих, 
примерно, в полтора раза. А это означает увеличение капитала промышлен- 
ности, примерно, в таком же проценте, ибо рядом с указанной зависимостью 
между выработкой рабочего и его механическим вооружением существует 
и другая зависимость между техническим составом капитала и финансовой 
мощностью последнего. 

Для того, чтобы повысить технический состав капитала в 1]/ 2 раза,- 
надо увеличить примерно (с грубым приближением) на 50% существующую 
стоимость действующего капитала (около 7,2 млрд.). 

Можно спорить о том, является ли достаточным проектируемое сни- 
жение цен, выведенное Госпланом в сумме около 17% против себестоимости 
1926/27 г., с точки зрения возможного, но каждому ясна недостаточность 
такого снижения с точки зрения необходимого. Даже при таком снижении 
наш индекс останется самым высоким в мировом хозяйстве. Эго заставляет 
нас обратить особое внимание еще на другое обстоятельство — на чрезвы- 
чайный разрыв между розничными и оптовыми ценами, который также 
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является одной из наших одиозных привилегий. Нигде нет такой резкой 
разницы между розничными и оптовыми ценами, как у нас, что об'ясняется 
крайним несовершенством организации товаропроводящей сети. На 1 де- 
кабря 26 г. разрыв между розничными и оптовыми ценами составлял 1,72, 
между тем еще на 1 октября 23 г. соответственный разрыв выражался 1,13, 
на 1 апреля 24 г. — на время начала денежной реформы — 1,36. Если бы 
мы задались скромной целью приблизиться хотя бы к условиям, суще- 
ствовавшим у нас в начале денежной реформы, то и тогда мы могли бы 
снизить розничные цены на 25%, создав, таким образом, общее понижение 
себестоимости, примерно, на 10%. Такое понижение розничных цен было бы 
величайшим достижением в интересах смычки промышленности и сельского 
хозяйства, в интересах повышения реального заработка рабочих и в 
интересах повышения конкурентоспособности нашей промышленности. Надо 
ли говорить, что достижение это$ задачи является не менее важным 
условием развития нашей промышленности, чем понижение производ- 
ственной себестоимости? Однако, и задача понижения розничных цен 
требует вовлечения в торговую сферу значительно больших капиталов, 
чем те, которые обращаются в ней в настоящее время. Намеченная 
потребность в средствах промышленности в сумме 7,4 млрд, не учитывает 
этой потребности и, в частности, не предусматривает финансирования 
синдикатов. Если ввести этот момент — потребные для промышленности 
суммы еще больше возрастут, а вместе с тем острее станет вопрос о 
необходимости вовлечения дополнительных средств в товарооборот. С этой 
точки зрения должен быть рассматриваем и вопрос о допущении частного 
капитала в сферу торговли. 

IV. О некоторых линиях промышленной политики 

Мы не имеем в виду давать здесь подробное изложение тех мероприя- 
тий, которые должны быть приняты для осуществления намеченного темпа 
развертывания промышленности. Каждому ясно, что задача развития на- 
родного хозяйства может быть решена лишь при величайшей активности 
всего хозяйствующего аппарата. Мы хотим только отметить некоторые 
моменты и прежде всего проблему правильной организации кредита. 

Мы исчислили выше ресурсы финансирования, исходя из централи- 
зации всего накопления в государственном бюджете. Мы сделали это допу- 
щение только в интересах схематического подсчета. На самом деле следует 
равняться не столько на развитие централизующей роли бюджета, сколько 
на развитие кредита. С. Г. Струмилин допускает в своих расчетах 
увеличение государственного кредита на 440 млн. руб. При этом прини- 
мается оплата кредита 8%, т.-е. в два раза дешевле, чем оплата 2-го и 3-го 
крестьянских займов. Подобный рост кредита и такое его удешевление 
возможны лишь при таком направлении экономической Политики, которое 
■способствует развитию кредитных отношений в стране. Между тем органи- 
зация долгосрочного кредита находится у нас в зачаточном состоянии, а 
краткосрочный кредит в последнее время подвергнут такой централизации, 
.которая едва ли обеспечит возможность его интенсивного роста., 
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Второй не менее важной задачей является величайшая экономия 
в расходовании средств, направляемых для финансирования народного 
хозяйства. Стремиться обеспечить финансами все решительно отрасли на- 
родного хозяйства — и большие и малые, и важные и неважные — совер- 
шенно невозможно. Из всей массы государственной промышленности должны 
быть выделены основные и важнейшие отрасли, которые требуют особой 
поддержки и особого покровительства; остальные должны финансироваться 
лишь в той мере, в какой финансирование обеспечивает безусловную рен- 
табельность и быстроту оборота капитала. В этом пункте плановой поли- 
тике предстоят особенно серьезные задачи, и в интересах понижения себе- 
стоимости, в интересах повышения эффективности капитала должен про- 
водиться курс на отбор наиболее важных и рентабельных отраслей. 

Не менее существенным является в этой связи вопрос о новом строи- 
'тельстве и расширении существующих предприятий. Конечно, вопрос о 
том, что выгоднее — расширять существующие или строить новые пред- 
приятия — не может быть разрешен метафизически на все случаи хозяй- 
ственной жизни. Но общая тенденция не вызывает особого сомнения. От- 
сталость нашего производственного аппарата, необходимость его обновле- 
ния, необходимость индустриализации новых районов и организации 
новых производств заставляют итти на преимущественное развитие нового 
строительства. Однако, недостаток капитала заставляет нас зачастую итти 
другим путем — путем максимального использования существующих пред- 
приятий. Вложение капитала в действующие предприятия в целях их 
расширения дает более значительный непосредственный эффект. Предва- 
рительные расчеты показывают, что вложение средств в новые предприятия 
может составить лишь около 40% всех вложений в промышленность; а раз 
это так, то встает вопрос о правильной политике в отношении мелкой про- 
мышленности и вопрос о целесообразном использовании концессионного 
капитала. Последний, очевидно, должен быть направлен, главным образом, 
по линии нового строительства. Что же касается мелкой промышленности, 
то необходимо признать, что для ближайшего времени ей придется еще 
играть крупную роль в деле индустриализации страны и в деле исполь- 
зования избыточной рабочей силы. Особенно серьезное значение имеет 
вопрос о мелкой промышленности для вновь индустриализуемых районов, 
которые еще должны создать первичную базу для промышленного развития. 

Необходимость рационализации производства означает целую про- 
грамму мероприятий в этой области. Наряду с мероприятиями технического 
порядка, как-то — мероприятиями по переходу на массовое производство, 
стандартизацией, специализацией производства, наряду с введением непре- 
рывного потока в производстве, улучшением внутризаводского транспорта^ 
технического контроля и т. п., — необходимо повышение квалификации 
всего работающего персонала, как низшего, так и административно-техни- 
ческого. Мы знаем многочисленные примеры того, как самые лучшие техни- 
ческие установки на наших фабриках и заводах не дают надлежащего 
эффекта только потому, что обслуживающий персонал оказывается непод- 
V готовленным для работы в новых технических условиях. Ло повышение 
квалификации работающего персонала означает проведение целого ряда 
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мер и в том числе мероприятий по поднятию общего культурного уровня 
окружающей среды. 

Осуществление намеченного развертывания промышленности воз- 
можно толькб при громадном напряжении всех творческих сил страны, 
а это означает надлежащую организацию всего хозяйственного процесса. 
В пятилетних перспективах не принято отводить организационному фак- 
тору много места, между тем это чрезвычайно важный элемент перспек- 
тивных плановых построений. Организационная система промышленности 
должна быть крепко прилажена к стоящим перед промышленностью хозяй- 
ственным задачам. Недаром вопросу об улучшении организационного 
режима промышленности отводилось в течение этой зимы столько внимания. 

Общее направление на развитие самодеятельности оперативных ячеек, 
положенное в основу новейших организационных построений в промыш- 
ленности, очевидно, должно получить дальнейшее развитие. 




Н. ОГАНОВСКИЙ 


Сырьевая проблема 

Сырьевая проблема стала «злобой дня». Чуть ли не ежедневно в наших 
«больших газетах публикуются статьи по сырьевому вопросу, в экономиче- 
ских журналах почти каждый месяц ему посвящаются более или менее об- 
стоятельные статьи, и, наконец, солидная группа работников ВСНХ, 
под руководством А. Л. Соколовского, произвела весьма увесистое И инте- 
ресное, всестороннее обследование сырьевой проблемы, ни много ни мало, 
в 1.200 машинных страниц, которое в ближайшем будущем появится в печати. 

Такой большой интерес к сырьевой проблеме вызван, несомненно, ее 
обострением. Достаточно привести данные о ходе заготовок, чтобы увидеть, 
насколько наша сырьевая база, несмотря на убыстренный процесс интен- 
сификации земледелия в предшествующие годы, оказывается еще недоста- 
точно прочной. Сравним динамику заготовок за 2 последних года по основ- 
ным видам сырья, начиная с периодов сельскохозяйственных годов (данные 
Наркомторга; в ,тыс. пудов). 



Лен - волокно и 


кудель . . . 577 1 48! 

Пенька .... 182, 5 260, ( 
Хлопок ... 1.260 1.01! 
Масло-семена . 16.500 8.79< 
В том числе 

подсолнечн. 13.151 6.40’ 
•Сахарн. свеклаі — — 

Табак .... 168 1 Г 

Махорка ... 175І 1* 

Кожи крудіные 
тыс. штук 730 671 

Кожи мелкие 
тыс. шт. . . 2 . 557 1 3.540 

ѵ ' 

* 
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Основные итоги кампании по снижению 
розничных цен 

Борьба за низкие розничные промышленные цены является в настоя- 
щий момент важнейшей задачей нашей экономической политики. Поэтому 
исключительно важное значение приобретает постоянное и пристальное 
наблюдение за ходом кампании по снижению цен. 

В настоящей статье мы хотим подвести общие итоги снижения роз- 
ничных промышленных цен за прошлую кампанию, охватывающую собой 
период май— декабрь 26 г., и дать некоторое представление о ходе текущей 
кампании по снижению цен. 

Как известно, постановлением СТО от 2 июля 26 г. всем коопера- 
тивным и государственным торговым организациям было предложено 
к 1 августа п. г. понизить розничные цены по сравнению с майским уровнем 
в среднем на 10%. Это постановление имело в виду снижение розничных 
цен на недостаточные товары, главным образом, на текстильные фабрикаты, 
металлоизделия, кожевенно-обувные товары и строительные материалы. 
Небезынтересно осветить вопрос о том, в какой степени была выполнена 
эта директива правительства. 

Начнем обзор результатов прошлой кампании по снижению розничных 
цен с частной торговли и попытаемся проследить, в какой степени на ней 
отразились регулирующие мероприятия государственных органов. 

Начало прошлой кампании по снижению розничных цен, как известно, 
совпало с теми мероприятиями государственных органов, которые были 
направлены, помимо непосредственного регулирования розничных цен, 
главным образом на проведение сдержанной кредитно-денежной политики. 
Эти мероприятия, проводившиеся в условиях сезонного ослабления потре- 
бительского спроса, безусловно имели свое положительное влияние на 
розничные цены частной торговли. 

Действительно, в период май — август 26 г. движение промышленных 
цен в частной рознице характеризовалось понижательной тенденцией: 
цены промышленных товаров по общесоюзному индексу Кон’юнктурного 
Института понизились за этот период на 3%, при чем понижение цен кос- 
нулось почти всех товарных групп, входящих в индекс. Так, за время 
с 1 мая по I сентября п. г. снижение цен на дрова составило 8%, на ману- 
фактуру — 4,8%, на соль — 4,6%, на обувь — 3,4%, на металлоизделия — 
2,8%, на махорку — 1,8%, на чай — 1,6%, на посуду — 1,5%, на сахар — 

1 ,4%, и на керосин — 0,9%. 
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Однако, с осени п. г., а точнее с сентября месяца, в связи сростом 
городского и деревенского потребительского спроса, сопровождавшегося 
недостаточным снабжением рынка некоторыми промышленными товарами 
(масло растительное, мыло, шерстяные и суконные ткани), в частной роз- 
ничной торговле наметилась тенденция к повышению розничных промыш- 
ленных цен, которая имела место в течение всего 1-го квартала текущего 
хозяйственного года. За этот период розничный индекс Кон’юнктурного 
Института повысился на 2, 7%, при чем повышение цен коснулось таких 
товаров, как соль, сельдь, масло растительное, махорка, мануфактура 
(главным образом сукно), обувь, мыло и дрова. Это повышение розничных 
цен в первом квартале привело к тому, что уровень промышленных цен 
на 1 января с. г. почти сравнялся с уровнем их в мае пр. г. '). 

Если распределить промышленные товары, входящие в общесоюзный 
индекс Кон'юнктурного Института, на достаточные и недостаточные, то 
можно будет констатировать, что индекс достаточных товаров за весь 
период май — декабрь 26 г. оставался в общем сравнительно устойчивым, 
а индекс недостаточных товаров, понизившись в мае — августе на 3,5%, 
за период сентябрь — декабрь дал повышение на 2,9% и на 1 января с. г. 
почти сравнялся с майским уровнем '). 

Изменение общесоюзного индекса розничных цен Кон'юнктурного Института в %% 



1/Ѵ-26 г. 

|і/ІХ-26 г. 

І/Х-26 г. 

1/1-27 г. 

Достаточные пром. товары . . 

100,0 

|‘ 

99,1 

99,5 

100,0 

Недостаточные » » . . . 

100,0 

96,5 

96,9 

99,3 

Все промышлен. товары 

і 

100,0 

97,0 

97,4 

99,6 


Ц Тов Крон в статье, помещенной в «Эконом. Жизни» № 33 от 10, 1 1 с. г., на 
основании данных о ценах Центросоюза и Наркомторга, берет под сомнение правиль- 
ность показаний индекса Кон’юнктурного Института о повышении розничных цен 
в 1-м кварт, текущего хоз. года. Это утверждение тов. Крона нам кажется неубедитель- 
ным, а ссылка на данные других учреждений — неудачной. В самом деле, данные Центро- 
союза приведены тов. Кроном за вторую половину 25/26 х. г., а поэтому не имеют никакого 
отношения к характеристике движения цен в первом квартале 26,27 хоз. г. Данные же 
Наркомторга, на которые ссылается в статье тов. Крон, не могут противоречить показа- 
ниям индекса, так как исчисляются по одному и тому же источнику-*- по ценам Кон'юнк- 
турного Института. Если же все-таки тов. Крон не получил из последних данных 
подтверждения показаний индекса, то это об'ясняется тем. что он., во-первых, сравнивал 
движение абсолютного уровня цен с изменением накидок на оптовые цены товаров, 
что не одно и то же. и, во-вторых, пользовался при сравнении движения цен такими 
показателями, которые исчислены различными методами, по различному набору товаров 
и неодинаковому числу пунктов, что, вообше говоря, делать не следует. 

2 ) В группу недостаточных товаров отнесены те товары, которые в начале прошлой 
кампании по снижению цен распределялись в порядке планового завоза. Остальные 
товары были об’единены в индекс товаров достаточных. При группировке по такому 
принципу промышленные товары, входящие в индекс К. И., распределялись следующим 
образом: в группу недостаточных товаров вошли: сельдь, масло подсолнечное, ману4 ак- 
тура, металлические и писчебумажные товары, обувь и дрова. В группу достаточных 
товаров: сахар, чай, посудные и химические товары, махорка и керосин. Такая груп- 
пировка носит несколько условный характер, так как в целях сохранения сравнимости 
индексов нами не принималось во внимание изменение состава товаров, распределяемых 
в порядке планового завоза, которое имело место на протяжении рассматриваемого 
периода. 
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Если обратиться к движению розничных цен в отдельных крупнейших 
районах, то можно будет установить, что уровень промышленных цен 
за время с 1 мая 26 г. по 1 января 27 г. остался устойчивым только в Мо- 
сковско-Промышленном районе, в то время как в Центрально-Земледель- 
ческом районе, Западной Сибири, на Северном Кавказе и Украине цены 
за этот период повысились на 2 — 3%. 

Примерно та же картина, что и по Союзу, наблюдалась и в московской 
частной торговле с тем, однако, отличием, что повышение промышленных 
цен в первом квартале текущего хозяйственного года происходило в Москве 
более интенсивным темпом, чем в среднем по Союзу, в связи с чем промыш- 
ленные цены по московскому индексу Кон’юнктурного Института на 1 января 
27 г. стояли на 2,3% выше их майского уровня. 

Итак, в частной розничной торговле в целом за период май — декабрь 
26 г. снижение цен, имевшее место по сахару, чаю, посуде, металлическим 
товарам, мануфактуре и дровам, не компенсировало роста цен на масло 
растительное, сельдь, обувь, мыло и бумагу, в связи с чем розничные про- 
мышленные цены, в среднем по всем промышленным товарам, не обнару- 
жили за рассматриваемый период каких-либо существенных изменений 
и на 1 января с. г. они стояли по Союзу на уровне мая п. г., а по отдельным 
районам и по Москве превышали его на 2 — 3%. 

Таким образом, в сфере частной розничной торговли за прошлую 
кампанию по снижению розничных цен не было достигнуто каких-либо 
существенных положительных результатов, хотя все же регулирующие 
мероприятия позволили сохранить устойчивый уровень промышленных 
цен. Естественно, поэтому, ожидать больших достижений в области сни- 
жения розничных цен в кооперативной торговле. 

Обращаясь к характеристике хода прошлой кампании по снижению 
цен в кооперации, следует прежде всего остановиться на московской коо- 
перативной торговле, так как по ней имеются наиболее полные материалы. 

Движение московских кооперативных розничных цен в течение всей 
прошлой кампании характеризовалось в общем понижательной тенденцией: 
московский индекс кооперативных цен за период май — декабрь 26 г. по- 
низился по промышленным товарам на 4,1%. Это снижение промышленных 
цеп происходило в большей степени за счет достаточных товаров и в мень- 
шей за счет товаров недостаточных. 

Изменение московских розничных индексов кооперативных цен Кон'юнктурного 
Института в %%. 



1/Ѵ-26 г. 

1/Х-26 г. 

1/1-27 г. 

Достаточные промышл. товары. 

100,0 

96,3 

94,0 

Недостаточные » » 

100,0 

97,4 

96,4 

Все промышленные товары . . 

100,0 

97,4 

95,9 


Как видно из таблицы, кооперативные цены на достаточные промыш- 
ленные товары понизились за рассматриваемый период на 6%, на недо- 
статочные же всего на 3,6%. В частности, из отдельных недостаточных 
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товаров цены на мануфактуру за тот же период понизились на .1,8%, на 
обувь снижение цен составило 3,3% и на металлические товары — 7,5%. 
Из других товаров следует отметить снижение цен на галантерею (10,3%),. 
химические товары (9,3%), соль (8,4%), сахар (6,3%), посуду (6,2%), 
писчебумажные товары (4,8%). И только по таким товарам, как масло 
подсолнечное, рыбные товары, кофе и махорка, имелось небольшое повы- 
шение цен. 

Если рассматривать движение московских кооперативных розничных 
цен по отдельным месяцам, то можно будет установить, что в течение всего 
первого квартала текущего хозяйственного года наблюдалось постепенное 
замедление темпа снижения промышленных цен. Так, если в сентябре — 
октябре 1926 г. снижение кооперативных цен по всем промышленным 
товарам, входящим в московский индекс Кон'юнктурного Института,, 
составляло около 1% в месяц, то в ноябре оно спустилось до 0,3%, а в де- 
кабре и январе мы уже имели стабильность уровня промышленных коо- 
перативных цен. 

Таковы общие результаты снижения цен в московской кооперации. 

Обратимся теперь к итогам снижения кооперативных промышленных 
цен в среднем по Союзу и возьмем для этой цели данные Статистико-Эко- 
номического Отдела Центросоюза. Если взять небольшую группу недо- 
статочных промышленных товаров, а именно: ситец, подошву, железо шин- 
ное и кровельное, посуду чугунную и стекло оконное, то результаты сни- 
жения цен за период май — декабрь пр. года выразятся, примерно, в сле- 
дующих цифрах: снижение цен по райсоюзам составило 3%, по городским 
и рабочим кооперативам — 6,8% и по сельским потребительским обще- 
ствам — 7,6%. В частности, на железо шинное и железо кровельное цены 
в рабочей и сельской кооперации понизились, примерно, на 12 — 14%, 
а по ситцу и чугунной посуде на 6 — 7%. 

Однако, если расширить наблюдение за ценами на больший круг 
товаров, то можно будет констатировать, что по ряду других товаров име- 
лось некоторое повышение цен. Так, цены в среднем по СССР на масло 
подсолнечное на 1 января 27 г., по сравнению с уровнем их в апреле 26 г.,, 
стояли выше на 2,3% в городских и рабочих кооперативах, и на 2% — 
в сельских потребительских обществах, цены на сельдь были выше соответ- 
ственно на 2,5% и 5,6%, на сапоги — на 3,3% и 4,7%, на мыло — на 
8,5% и 5% и на махорку — на 12,2% и 18%. 

Если обобщить сказанное выше относительно изменения цен по от- 
дельным промышленным товарам, то общее представление об итогах сни- 
жения промышленных кооперативных цен за прошлую кампанию можно 
получить из следующей таблички, исчисленной •Статистико-Экономическим 
Отделом Центросоюза (см. стр. 126). 

Эта табличка позволяет сделать следующие три вывода: 1) общие 
итоги снижения кооперативных цен за весь период май — декабрь 26 г., 
составляющие — по райсоюзам 2,9%, по гор. и рабочим кооперативам 3,5%. 
и по сельским потребительским обществам 5,1%, показывают, что директива 
по снижению кооперативных цен была выполнена далеко не в полной мере;. 
2) результаты этого снижения были выражены более заметно в сельской 
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Общие итоги снижения цен в потребительсной кооперации по 15 промышленным 
(непродовольственным) товарам в среднем по СССР 



1/Ѵ-26 г. 

і 1/ѴІИ- 

1 26 г. 

1/Х-26 г. 

1/ХІ-26 г. 

І/ХІІ- 
26 г. 

1/1-27 г. 

Райсоюзы 

100 

99,2 

97,7 

97 4 

97,2 

97,1 

Городск. и раб. кооперат. . 

100 

99,2 

98,3 

97,5 

97,0 

96,5 

Сельск. потребит, общества. 

100 

98,4 

95,8 

95,3 

95,3 

94.9 

1 


кооперации, нежели в райсоюзах и гор. и рабочих кооперативах, и 3) в те- 
чение всего первого квартала текущего хозяйственного года темп снижения 
кооперативных цен в среднем по СССР, так же как и по Москве, постепенно 
замедлялся. 

Проследить динамику кооперативных розничных цен по отдельным 
районам не представляется возможным за отсутствием в нашем распоря- 
жении соответствующих материалов. Однако, те сведения, которые были 
опубликованы периодической печатью (см., например, «Правду» от 
2 — 5 февраля с. г.), в общем подтверждают, что за прошлую кампанию ди- 
ректива по снижению цен была выполнена далеко не в полной мере. Так, на 
Украине по обследованию ЦКП (б)У кооперативные цены на промышлен- 
ные товары, по сравнению с майским уровнем, были снижены всего на 3%. 
В Сибири за 2-е полугодие 1926 г. снижение ценна ситец составило 3%, 
на железо кровельное — 7%, на стекло оконное — 2%, на керосин — 5%, 
мыло же повысилось в цене на 2,5%. 

Что касается снижения цен в государственной розничной торговле, 
то недостаток материалов не позволяет остановиться на этом вопросе по- 
дробно. Однако, не будет большой ошибкой сказать, что общие результаты 
снижения цен в этой сфере обобществленной розницы были, примерно, 
такими же, как и в кооперации. В этом отчасти убеждают нас некоторые 
данные Центросоюза и Наркомторга. По даішым Центросоюза, в соотно- 
шениях розничных цеп кооперативной и государственной торговли за 
период май — декабрь 26 г. не произошло каких-либо существенных изме- 
нений; по данным же Наркомторга в государственной рознице по 25 гут 
бернским городам Союза снижение цен за тот же период на такие товары, 
как сахарный песок, соль, гвозди и ситец, было чрезвычайно близко к сни- 
жению цен в кооперации- 

Итак, в отношении кооперативной торговли прошлая кампания по 
снижению розничных промышленных цен дала некоторые .положитель- 
ные результаты; кооперативные розничные цены на промышленные 
товары понизились, в зависимости от звеньев потребительской коопе- 
рации, примерно на 3 — 5%, при чем, при несколько большем снижении 
цен на отдельные недостаточные товары, кооперативные цены по ряду 
других товаров (масло подсолнечное, сельдь, сапоги, мыло и махорка) 
обнаружили небольшое повышение, в связи с чем можно считать, что ди- 
ректива СТО о десятипроцентном снижении цен в общем была выполнена 
кооперацией далеко не в полной мере. 



В первом квартале текущего хозяйственного года под влиянием 
роста покупательной силы города и деревни, недостатка на рынке неко- 
торых промышленных товаров и повышения железнодорожных тарифов, 
наметилось как по Союзу, так и по Москве довольно отчетливо выраженное 
замедление темпа снижения общего уровня промышленных кооперативных 
цен. Это постепенное замедление темпа снижения цен и частичное их повы- 
шение таили в себе опасность того, что кооперация и за более длительный 
период времени не выполнит возложенной на нее обязанности снизить 
розничные цены до нормы, установленной регулирующими органами. 
Вот почему исключительно важное значение приобретает последнее поста- 
новление СТО от 16 февраля с. г., со всей категоричностью поставившее 
вопрос о дальнейшем снижении цен на 3% к 1 марта с. г. и на 10% к 1 июня 
с. г., по сравнению с уровнем цен в январе 27 года. 

В настоящее время еще преждевременно подводить какие-либо окон- 
чательные итоги снижения цен за первый период текущей кампании. Однако, 
те данные, какие имеются по рабочим и низовым потребительским коопе- 
ративам, позволяют констатировать, что, при наличии некоторого перелома 
в движении цен, директива СТО о трехпроцентном снижении цен к 1 марта 
с. г. все же не была выполнена. По предварительным данным Центросоюза 
кооперативные цены в среднем по СССР по 15 промышленным (непродо- 
вольственным) товарам понизились за период январь — февраль 27 г. по 
райсоюзам на 1,6% и по городским и рабочим кооперативам на 1,4%. 
По сельским потребительским обществам данных еще не имеется, но на 
основании того, что в гор. и раб. кооперативах цены снизились менее зна- 
чительно, чем в райсоюзах, можно полагать, что по сельской сети кампания 
по снижению цен дала меньшие результаты. 

Недостаточное снижение кооперативных промышленных цен под- 
тверждается также и данными Кон'юнктурного Института. Общесоюз- 
лые индексы розничных промышленных цен, исчисляемые но 40 круп- 
нейшим городам Союза, понизились за февраль 1927 г. по коопера- 
тивной торговле на 1 ,7% и по государственной торговле на 2,5%, при 
чем в обеих категориях торговли снижение цен по отдельным промыш- 
■ ■ ленным товарам происходило весьма неравномерно. 

Изменение общесоюзных инденсов розничных цен Кон'юнкт. И-та за 
февраль 1927 г. в % % (по предварительным данным) 

, Коопер. торговля Госуд. торговля 


Обувь 

Металл, тов. , . . 
Мануфактура . . 
Лесные материалы 
Силикатн. товары 
Масло подсолнечное 
Сахарный песок . 

Соль 

Табачный товар 

Керосин 

Бумага ..... 
Химич. товар . . 

Чай 

Рыбный товар . . 


— 2,7 

— 5,0 

— 2,6 

— 2,2 

— 2,3 

- 3,2 

— 2,8 

— 1,6 

— 1,6 

— 1.8 

— 1,4 

— 0,6 

— 1,2 

— 2, Г 

— 1.1 

— 1.8 

— 1,0 

— 0,2 

— 0,8 

— 1.7 

— 0,8 

— 0,1 

— 0,5 

— 3,0 

— 0,2 

— 0,3 

— 0 

+ 0,5 


Все пром. товары .... — 1,7 


— 2,5 
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Приведенная таблица .показывает, что наиболее заметно цены сни- 
зились на обувь (сапоги, ботинки мужские и галоши), металлические 
товары (топор, гвозди, чугун и железо кровельное), мануфактуру (си- 
тец, сукно, полотно льняное и бязь), лесные материалы (доски и дрова) 
и силикатные товары (тарелка, стакан и стекло оконное). В несколько' 
меньшей степени снижение цен коснулось таких товаров широкого 
потребления, как масло подсолнечное, сахарный песок, соль, махорка, 
и, наконец, совсем незначительно понизились цены на керосин, бумагу, 
химические товары (спички, мыло, сода) и чай. 

Как правило, следовательно, наблюдается больший размер сни- 
жения цен на недостаточные промышленные товары (часто отсутствую- 
щие в продаже) и меньший размер — по товарам достаточным *). 

Наряду с отмеченным фактом неравномерного снижения цен на 
отдельные промышленные товары, следует указать еще на одну характер- 
ную черту первого периода текущей кампании, а именно: на различие 
в размерах снижения розничных промышленных цен по отдельным го- 
родам Союза. Так, если взять материалы по снижению цен в Москве, 
то можно будет констатировать, что директива о снижении цен к 1 марта 
с. г. на 3%,по сравнению с уровнем их в январе 27 г., была выполнена 
московской кооперацией полностью. Московский индекс кооперативных 
цен Кон’юнктурного Института за период с 1 января по 1 марта 27 г. пони- 
зился по всем промышленным товарам на 3,2%. В частности, снижение 
цен на писчебумажные товары и галантерею составило 1,7%, на металли- 
ческие товары — 2,7%, на обувь — 2,9%, на посуду — 3,7%, на мануфактуру — 
4,2%, на керосин — 4,8%, на дрова — 6,7%, на сахар и конфекты — 7,2%. 
и на химические товары (мыло, сода) — 9,6%. В других городах Союза 
мы не имели такого успешного хода текущей кампании по снижению цен. 
Так, например, в Ростове-на-Дону, Краснодаре, Твери, Днепропетровске, 
Владимире, Рязани, Симферополе цены в кооперативной и государственной 
торговле понизились менее значительно, чем по Москве, а по таким отда- 
ленным от центра городам, как Омск, Ново-Сибирск, Тифлис, снижение 
цен коснулось чрезвычайно ограниченного числа товаров. 

И в частной розничной торговле снижение цен в начале второго квар- 
тала текущего хозяйственного года было также выражено в слабой сте- 
пени. Общесоюзный промышленный индекс Кон’юнктурного Института 
понизился за время с 1 января по 1 марта 27 г. всего на 0,7%, а за послед- 
нюю декаду февраля обнаружил даже небольшое повышение. 

Таким образом, можно сказать, что за первый период текущей кам- 
пании по снижению розничных цен в сфере кооперативной и государ- 
ственной торговли были достигнуты некоторые положительные результаты. 
Однако, эти результаты были выражены весьма неодинаково, как по 
отдельным промышленным товарам, так и по различным городам Союза, 
в связи с чем в среднем по всем промышленным товарам директива 

*) Следует, однако, отметить, что в государственной торговле снижение рознич- 
ных иен на химические товары, сахарный песок, соль и керосин приближается по 
своему размеру к снижению цен на мануфактуру, металлические и силикатные то- 
вары и лесные материалы. 
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правительства о снижении цен на 3% к 1 марта с. г. не была выполнена 
полностью. 

Останавливаясь в заключение на итогах снижения розничных про- 
мышленных цен за весь период май 26 г. — февраль 27 г. в целом, можно 
констатировать, что розничные промышленные цены в частной торговле 
понизились за этот период всего на 1%, а по Москве обнаружили даже 
повышение на 2,3%. По кооперации же снижение цен составило по рай- 
еоюзам — 4,5%, по городским и рабочим кооперативам — 4,9%, по сельским 
потреб, обществам — 6% и по московской кооперации — 7,2%. 

Общие итоги снижения розничных промышленных цен 

Индексы пром. товаров Изменение 
(пены 1913 = 1) цен 

о 1/Ѵ-26 г. 

1/Ѵ-26 г. I /1 1 1 -27 г. 1,0 ‘/ПІ-27 г. 

в /о /о 

Частная торговля 

Общесоюзный розничный индекс К. И та . . 2.71 2,68 — 1,1 

Московский индекс рыночн. цен * » . . 2,56 2,62 2,3 

Кооперативная торговля 

Общесоюзный кооперативный набор Центросо- 
юза по 15 промышл. товарам: 

а) по райсоюзам — — — 4,5 

б) по городск. и рабоч. кооперативам . — — — 4,9 

в) по сельским потреб, обществам . . . • — 1 — . — 6,0 *) 

Московек. индекс розним, коопер. цен К.И-та 1,96 1,82 — 7,2 


Приведенные в таблице общие итоги снижения розничных цен пока- 
зывают, что мы, несомненно, имеем в кооперативной торговле некоторые 
достижения в области борьбы за низкие розничные цены. Однако, эти ре- 
зультаты все же следует признать недостаточными, как с точки зрения 
выполнения директив по снижению цен, так и в смысле создания более 
выгодных меновых соотношений между сельскохозяйственными и про- 
мышленными товарами. За рассматриваемый период (май 26 г. — февраль 
27 г.) цены на сельскохозяйственные товары понизились еще более зна- 
чительно, нежели цены товаров промышленных. По общесоюзному индексу 
Кон’юнктурного Института снижение с.-х. цен за этот период составило 
9,1 %, по московскому индексу розничных цен — 2,6%, по московскому 
кооперативному — 10,9% и по индексу Госплана — 15,8%, в связи с чем 
за рассматриваемый период наблюдалось почти непрерывное падение поку- 
пательной силы с.-х. товаров и увеличение раствора «ножниц» (см. стр. 130). 

Хотя в январе и феврале текущего хозяйственного года (а по москов- 
скому кооперативному индексу несколько раньше) наметилось улучшение 
в соотношениях цен на сельскохозяйственные и промышленные товары, 
однако, раствор «ножниц» в настоящее время все же стоит на уровне, 
значительно превышающем уровень их в марте п. г. 

*) По сельским потреб, обществам иаменение цен приведено за период о 1 мая 
1926 г. по 1 февраля 1927 г. 

ЭИОНОМИЧВСКОВ ОБОЗРЕНИЕ. 9 
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Отношение индексов цен промышленных товаров к индексам цен товаров 
сельскохозяйственных 


1 нарта 1926 
1 мая » 

1 июля » 

1 октября » 

I января 1927 
1 февраля » 

1 марта » 



По обще- 
союзному 
розничн. 
индексу 

К. И-та 

По опто- 
вому ин- 
дексу 
Госплана 

По мо- 
сковскому 
индексу 
рын. цен 

К. И-та 

По мо- 
сковскому 
индексу 
кооп. Цен 
К. И-та 


1,14 

1,07 

1,11 

1,12 

* 

1,18 

1,07 

1,11 

1,10 

» 

1,27 

1,24 

1,13 

1.16 

* 

1,33 

1,30 

1,10 

1,20 


1,33 

1,32 

1,13 

1,16 

» 

1,29 

1,29 

1,15 

1,15 

» 

1,28 

1,26 

1.17 

1,15 


Подводя итоги сказанному выше, можно констатировать, что в сфере 
частной торговли борьба за низкие розничные цены не имела каких-либо 
существенных положительных успехов, хотя все же за рассматриваемый 
период (май 26 г. — февраль 27 г.) регулирующие мероприятия государ- 
ственных органов позволили сохранить устойчивый уровень промышлен- 
ных цен. 

В отношении же кооперативной торговли кампания по снижению 
розничных промышленных цен дала некоторые положительные результаты. 
Однако, как с точки зрения выполнения директив по снижению цен, так 
и в смысле’ создания более благоприятных меновых соотношений между 
ценами на сельскохозяйственные и промышленные товары, эти результаты 
следует признать недостаточными. 

За истекший период новой кампании в движении розничных про- 
мышленных кооперативных цен наметился перелом в сторону их снижения, 
что отчасти обусловило собою некоторое улучшение в соотношениях цен на 
сельскохозяйственные и промышленные товары. Однако раствор «ножниц» 
в настоящее время стоит на уровне, значительно превышающем уровень 
их в соответствующем периоде прошлого года. Это обстоятельство должно 
послужить одним из оснований к дальнейшей и более решительной борьбе 
за низкие розничные цены. 

На базе сдержанной кредитно-денежной политики и при бдительном 
контроле со стороны общественных организаций необходимо в возможно 
короткий срок довести до потребителя сниженные отпускные цены на 
изделия промышленности и сократить административно-хозяйственные рас- 
ходы торгующих организаций, обеспечив тем самым установленный размер 
снижения розничных цен. 


і 
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Налоговое бремя в СССР 

(Опыт изучения) 


Общие замечания. Сложные вопросы налоговой политики и практики, 
неоднократно встававшие пред высшими законодательными органами 
в связи с общими задачами упорядочения финансового хозяйства СССР, 
каждый раз сталкивались с отсутствием у нас ясного представления о 
размерах свободных податных ресурсов, которыми располагает Союз, и их 
распределении между отдельными социальными группами. При' классовой 
налоговой политике и проводимой системе регулирования частно-капита- 
листического накопления отсутствие подобных сведений в значительной 
степени обесценивает фискальные результаты проводимых финансово- 
экономических мероприятий и не исключает возможности серьезных «про- 
счетов». Совокупность отмеченных обстоятельств и выдвинула на очередь 
проблему тяжести обложения, разрешение которой должно дать более 
четкое представление о происшедших в результате войн и революции изме- 
нениях социально-экономической структуры общественных группировок 
и перераспределении между ними составных частей национального дохода. 

В соответствии же с этим могут быть установлены допустимые раз- 
меры из’ятия доходов у отдельных групп плательщиков для общегосудар- 
ственных нужд и свободные остатки, могущие пойти в фонд накопления. 
Однако, разрешение поставленной проблемы сопряжено с большими трудно- 
стями методологического характера и особенно в части установления пре* 
делов переложимости налогов. 

Значение этих трудностей некоторые исследователи склонны даже 
преувеличивать, а результаты, полученные путем изучения тяжести обло- 
жения — преуменьшать *). Нельзя, конечно, отрицать трудностей, свя- 
занных с изучением проблемы тяжести обложения, при современном 
состоянии налоговой и обще-государственной статистики, и известных услов- 
ностей выводов, но тем не менее как бы ни были плохи и условны полу- 
ченные результаты, они все же могут дать весьма ценные указания и за. 
конодателю и практику налогового дела. Но при этом необходимо, чтобы 
д изучение велось систематически, по единой методологии и охватывало 
достаточно дробные группировки плательщиков. При таком способе изу- 

*) Напр., проф. К. Ф. Шмелев, основываясь на мнении К. Вгаиег’а, приходит 
к выводу, что конкретизация элементов понятия тяжести обложения >— ставит ряд 
весьма трудных методологических задач. Результаты же исчисления вызывают либо пре- 
увеличенную оценку их значения, либо же полные сомнения в какой бы то ни было 
пригодности их (В. Ф. № 2). 
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чения всегда представится возможность уловить основные налоговые тен- 
денции и их изменения под влиянием общей кон'юнктуры и законодательной 
деятельности. Распространение изучения тяжести обложения по отдельным 
союзным республикам и экономическим областям с одновременным улуч- 
шением качества статистического материала еще более увеличило бы цен- 
ность конечных результатов. 

Необходимость постановки изучения тяжести обложения по районам 
и областям диктуется развитием обобществленного хозяйства, углублением, 
регулирующей деятельности государства и отсутствием такого рода эконо- 
мических показателей, которые, хотя бы ориентировочно, давали предста- 
вление об относительном уровне благосостояния как отдельных групп 
населения, так и целых районов и областей. Такого рода показатели могут 
быть получены только в результате надлежащим образом поставленного 
изучения проблемы тяжести обложения. Отсюда и тот большой интерес 
к этой проблеме как за границей, где он тесно связан с репарационными 
обязательствами (или с распределением доходных источников между от- 
дельными государствами при федеративном устройстве), так и у нас. 

Настоящий опыт изучения тяжести обложения отдельных социальных 
групп в 1924/25 — 25/26 г.г. является результатом большой работы *),. 
в основу которой положены материалы ЦСУ, статистики труда, налоговой 
статистики, данные ведомственной статистики (ВСНХ, НКПС) и профес- 
сиональной, а также отдельные исследования и труды, указанные в соответ- 
ствующих местах. Методологическая часть работы была предварительно 
проработана совместно с специальной комиссией при Госплане. 

• Само собой разумеется, что проделанный опыт ни в какой мере не 
может претендовать на исчерпывающую полноту. Он дает лишь ориенти- 
ровочные подсчеты и выводы в отношении наметившихся тенденций в ди- 
намике социальных отношений и налоговой политике, отражающейся на 
тяжести обложения. 

Под понятием тяжести обложения нами подразумевается отношение 
суммы всех налогов, падающих на душу населения, к ее доходу, или — по 
определению Гольца — «отношение податной суммы к податной силе». 

Самое обложение в данном исследовании принимается как совокуп- 
ность всех государственных и местных налогов и сборов, пошлин и сборов 
с налогообразным оттенком, налогообразных платежей в той части, в которой 
выявляетсяен ало говый» характер их. Но это не отражает полностью всейнало- 
говой тяготы, падающей на все группы населения, так как нами не при- 
■ нимаются в расчет чистые доходы от монопольных государственных пред- 
приятий, не учитываются потери сельского населения на разнице в ценах 
между продуктами сельского хозяйства и промышленными. Не разработан 
вопрос и о характере использования получаемых государством с населения 
средств, и не установлен об’ем затрат из этих средств на общественно-необхо- 
" димые цели, в виду того, что подобные затраты являются эквивалентными 


*) Работа проделана отделом налоговой статистики ГѴсналога НКФ СССР при 
моем непосредственном участии и ближайшем сотрудничестве работников отдела И. Н . Сыр- 
нева, И. Н. Залесского и С. А. Тулова. Результаты этой работы подвергались обсуждению- 
в И-те Эк. Исслед. НКФ СССР и Госплане СССР. 
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, для населения (возвращаются ему в том или ином виде взамен из’ятого 
дохода). В этом отношении некоторые немецкие ученые (в числе их Гольц) 
разделяют даже такую (крайнюю) точку зрения, что «налоги сами по себе 
не являются бременем, так как все зависит от их назначения». 

Но все эти положения весьма спорны и методологически не разра- 
ботаны. Вводить их в программу настоящего исследования мы не считали 
возможным. 

Останавливаться отдельно на методологической стороне исследот 
вания не представляется необходимым, так как соответствуюище обосно- 
вания более важных его частей будут даны в самом тексте. Остается только 
добавить, что исследование распадается на следующие составные части: 
население, доходы его, налоги и акцизы, сравнительная тяжесть обложения 
| земледельческого и неземледельческого населения, довоенное обложение, 
возможные свободные остатки, выводы. 

II 

і Население. Современное состояние статистических материалов не 

дает возможности с надлежащей полнотой и точностью восстановить про- 
исшедшие в процессе войн и Октябрьской революции динамические изме- 
нения в численности и занятиях населения. Между тем, для освещения во- 
проса о тяжести обложения по социальным группировкам указанные данные 
представляют огромный интерес и имеют большое практическое значение 
для окончательных выводов. Очень важно установить не только совремец-' 
і ную структуру народного хозяйства, но и довоенное его состояние, чтобы 
иметь представление о происшедших классовых расслоениях, сказавшихся 
на строении народного дохода. Особенные трудности возникают при уста- 
новлении основных групп населения — земледельческого и неземледель- 
ческого. Для разрешения поставленной проблемы — изучение тяжести 
•обложения — принимаемое демографической статистикой деление населе- 
ния на городское и сельское мало пригодно, в виду того, что оно дает груп- 
пировку лишь по территориальному признаку (проживание в той или иной 
местности), а не по признакам социально-экономическим. Последнее же 
обстоятельство имеет весьма существенное значение для установления вели- 
чины доходов и оценки влияния налогов на отдельные группы. Распре- 
деление их (групп) по территории не совпадает с характером присущих 
им занятий: жители сельских местностей по основным занятиям могут 
относиться не к земледельческой группе, а к неземледельческой; в городах 
же могут проживать лица с земледельческим характером занятий. По 
структуре своих доходов и характеру уплачиваемых налогов обе группы 
/д резко различны, и неучет этой разницы дал бы в результате искажающие 
* ,< выводы •). 

Устойчивых и достоверных данных о занятиях населения нет. Первая 
всероссийская перепись 1897 г. в этом отношении разработана не вполне 


*) Проф. Литошенко в своем исчислении национального дохода ату раэнццу, 
в виду ее сравнительно небольшой величины, игнорировал, но с точки зрения методо- 
логической такой прием неправилен. 
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удовлетворительно, а последующие переписи 1920 и 1923 г.г. также не дают 
полных сведений: первая охватила ограниченную территорию, а вторая — 
только города. Чтобы получить необходимые нам группировки, пришлось | 

прибегнуть к помощи данных, заключающихся в статистике труда, про- 
мышленной статистике, транспорта, налоговой и ведомственной статистике. , 
Для отдельных группировок данные заимствованы у ЦСУ (подсчеты т. Пол- 
ляка). Для довоенного периода использованы подсчеты т. Гухмана *) с на- 
шими поправками для некоторых групп неземледельческого населения. 

Были приняты во внимание и общие итоги последней всесоюзной переписи 
1926 года. 

В конечном результате удалось, до известной степени, восстановить 
происшедшие изменения и установить современную структуру занятий 
населения СССР. ; 

Огромные потрясения народнохозяйственного организма за годы 
войны и революций прежде всего сказались уменьшением прироста и общей 
численности населения. Особенно резко сократилось количество населения і 

в городах. После 1917 г., давшего максимальную населенность городов ; 

(27,8 м. ч.), в последующие годы городское население сократилось на 7,7 м. 
чел. (в 1922 г.), что об’ясняется демобилизацией армии и «голодными годами». 

В последующие годы нормальный прирост населения восстановился, и общая 
численность его в 1925/26 г. составляла 23,3 м. чел., т.-е. все еще не достигла 
довоенного количества. Весьма характерным показателем является соотно- 
шение основных групп населения городского и сельского. Эти соотношения 
говорят о том, что подавляющая по численности масса населения — 83%-— 
живет почти исключительно на доходы от земледельческих заработков* ’ ) 

которые в балансе народного хозяйства занимают преобладающее место. 

Общая численность самодеятельного населения, (если Принять поправку 
на помогающих членов семьи и трудоспособное население) составляет 53% 
ко всему населению. По занятиям население распределяется так (см. табл, 
на СТр. 135). і 

Динамика группировок (сравнительно с 1913 г.) говорит о быстром 
‘росте с.-х. населения, которое в настоящее время превышает уже довоен- 
ную численность. Та же тенденция отмечается в росте численности лиц 
наемного Труда. Наиболее же сильные сокращения претерпели группы 
торговцев и рантье (первая составляет всего 58% к 1913 г., а численность 
вторых сократилась в 16 раз — с 820 т. чел. в 1913 г. до 50 т. ч. в 1925/26 г.). 
Управленческий и обслуживающий персонал занимает около 3% всего 
самодеятельного' населения. Такая структура занятий населения отражает 
влияние изменений, происшедших в народном хозяйствѣ, не только соци- 
ального, но и экономического характера, при чем наибольшее в этом смысле 
влияние оказала индустриализация страны. Влияние ее сказалось не только 
в повышении удельного веса городского населения (с 15,3% в 1897 г. до 
17% в 25/26 г.), но и в росте численности рабочего населения. За последние 
три года (с 23/24 г.) количество рабочих увеличилось на два миллиона 
человек (на 50%). Из приведенных данных видно, что подавляющая масса 

*)Б. Гухман. Динамика численности и занятий населения СССР («План. Хоа> 

№ 8 за 1926 г.). 
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Число самодея- 
тельных 

Всего населения *) 

Удельный вес 

Группы населения 

1924/25 г. 

1925/26 г. 

1924/25 г. 

1925/26 г. 

групп (% к итогу) 


В 

тысяча 

X 

1924/25 г. 

1925/26 г. 

А. Земледельческое . . . . 

57. 160 

58.146 

114.553 

115.200 

81,9 

81,2 

Б. Неземледельческое . . . 

10.623 

11.439 

25.317 

26.646 

18,1 

18,8 

В том числе: 







1 . Рабочих 

3.464 

4.250 

9.076 

10.798 

6,5 

7,6 

2. Служащих 

2.505 

2.838 

6.531 

7.265 

4,7 

5,1 

3. Лиц своб. профессий . . 

81 

81 

194 

194 

0,1 

0,1 

4. Личные пром. занятия . 

586 

678 

2.051 

2.373 

1,5 

1,7 

5. Нетрудовые группы . . 

6. Прочие (иждивенцы, без- 

911 

752 

2.855 

2.376 

2,0 

1,7 

работные, прислуга, де- 







класснров. и др.) .... 

3.076 

2.839 

4.610 

. 

3.640 

3,3 

2,6 

Итого ... 

— 

- . 

139.870 

141.846 

100 

100 


самодеятельного населения страны занята в производстве материальных 
ценностей, и это обстоятельство накладывает свой отпечаток на строение 
национального дохода и удельный вес его составных частей. 

III 

Национальный доход. В настоящем исследовании нами был применен 
так называемый «личный» метод исчисления национального дохода, так как 
для целей изучения тяжести обложения он представляется единственно 
пригодным. 

Другой известный в экономической литературе метод исчисления — 
«реальный» — сводится к статистическому учету производства продуктов 
и товарного обращения, в результате применения которого может быть 
получен состав доходов по отдельным отраслям народного хозяйства. 
Личный же метод исчисления дохода дает сумму чистого дохода отдельных 
физических лиц или группы их, связанных единством доходного бюджета, 
которая и поражается налогами. 

Исчисление национального дохода по личному методу, при достаточно 
детальной группировке, представляет весьма значительный практический 
интерес. Этим путем мы получаем наиболее полное представление о соци- 
ально-экономическом строении изучаемой среды (общества), об удельном 
весе доходов отдельных социальных групп и уровне их благосостояния. 
Но, кроме того, такое изучение дает возможность проследить результаты 

*) Количество самодеятельного населения для 1924/25 г. исчислено по данным 
ЦСУ по первоисточникам; для 1925/26 г. взят прирост, исчисленный Госпланом 
(«Контр. Цифры*). Коэффициент семейного состава для 1924/25 г. взят в исчислении 
ЦСУ ; для 1925/26 г. несколько снижен в виду того, что процент прироста самодеятельного 
населения, гл. обр. работающих по найму, значительно выше процента естественного 
прироста, т.-е. увеличение идет а- счет несамодеятельной части. 
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тех или иных финансово-экономических мероприятий, проведение которых 
могло сказаться на податной мощности отдельных социальных групп насе- 
ления, и дает представление о возможных размерах национального нако- 
пления. 

Принятый нами метод суммирования индивидуальных доходов от- 
дельных категорий населения предполагает предварительную разбивку I 
населения на отдельные социальные группы, более или менее однородные 
по характеру и размерам своего дохода. По таким признакам прежде всего 
намечается разбивка населения на две главных категории — земледель- 
ческое и неземледельческое. 

Доходы земледельческого населения. Среди опубликованных опытов 
исчисления национального дохода земледельческого населения для 1924/25 г. 
имеется лишь единственное в нужном нам разрезе исчисление Б. Гухмана 1 ), 
которое положено в основу исчислений народного дохода в «Контрольных 
Цифрах» Госплана. По этим исчислениям сумма доходов определена (для 
1924/25 г.) в 8.360 млн. черв. руб. В «Контрольных Цифрах» эта сумма 
повышена до 8.750 млн. руб., чем, по мнению проф. А. Никитского ’), 
«правильно придан гораздо больший удельный вес доходу деревни». Наши 
исчисления, произведенные специально для данной работы (еще до опубли- 
кования «Контрольных Цифр»), по одними тем же источникам и тому же 
методу, которые положены в исчисления Б. Гухмана, дали сумму до- 
ходов земледельческого населения 9,9 млрд. руб. Последующая проверка 
по данным крестьянских бюджетов 1924/25 г. (в основу первых исчислений 
были положены данные бюджетов 1923/24 г.) дала значительно меньшую 
сумму, а именно — 8.568 млн. руб. При этом выяснилось, что данные 
крестьянских бюджетов 1923/24 г. 3 ) страдают существенными дефектами 
в виде, напр., суммирования исчислений, выраженных в червонных рублях 
с исчислениями — в довоенных *). Пользование этими данными привело 
при переводе довоенных рублей в червонные к двойному счету, а следо- 
вательно, и к преувеличенным результатам, тем более, что и оценка про- 
дукции сельского хозяйства в крестьянских бюджетах 23/24 г. сделана 
по довоенным базарным ценам, которые гораздо выше нынешних загото- 
вительных цен (базарных) 5 ). Возникает лишь вопрос, каким образом 
получилось расхождение нашего исчисления с исчислениями Б. Гухмана. 

Очень тщательные поверочные подсчеты (сделаны И. Л. Залесским для 
данной работы) дают основание предполагать, что Б. А. Гухман в своих 
исчислениях не доучел земледельческого населения (взял всего 19,0 млн. 
хозяйств, или около 100 млн. душ). Еще более высокую цифру народного 
дохода от сельского хозяйства для 1924/25 г. дает Е. П. Громан в ) — 

10,4 млрд. руб. (без лесоводства, рыболовства, охоты и сельских промыслов). 

1 ) Б. Гухман. — Сумма дохопов населения СССР («План. Хоз.» № 12, 1925 г. и 
№ 1, 1926 г.). 

2 ) Проф. Никитский. — Народный доход и его распределение в СССР («Вести. 

Фин.» № 1 за 1927 г.). 

5) См. «Основные элементы крестьянского бюджета в 1923/24 г.». «Бюллет. ЦСУ» 

К; 115 за 1926 г. 

*) Подтверждение этого факта содержится в заметке А. Новика «Крестьянские 
бюджеты 1922/23 г. и 1923/24 г.» («Вести. Фин. № 1 за 1927 г.*). 

5 ) Это подтверждает и проф. Никитский («Эк. Обоэр.» № 1 за 1926 г.). 

•) «План. Хоз.» № 3 за 1926 г. («Народный доход от сельского хозяйства СССР»). 


Но это исчисление явно преувеличено, что не отрицает и Е. П. Громан 
{исчисление произведено по рыночным розничным ценам за неимением 
производственных цен). 

Наконец, в «Балансе Народного Хозяйства» за 1923/24 г. имеется 
предположительное исчисление ЦСУ дохода от сельского хозяйства на 
1924/25 г. (сделано по реальному методу и не учитывает побочных доходов 
земледельческого населения), определяющее доход в 6.663 млн. руб. Если 
привести это исчисление в сравнимое выражение с нашим (для этого необ- 
ходимо исключить из 6,6 млрд. руб. 84 млн. руб. от обобществленного сектора 
и прибавить доходы от побочных источников — 25 — 30% суммы доходов 
от одного сельского хозяйства), то получим, примерно, 8,5 — 8,6 млрд, руб., 
ч.-е. цифру, близкую к нашим исчислениям (по второму варианту). 

Приведенные нами опыты подсчетов доходов от сельского хозяйства 
■с достаточной убедительностью говорят об их условности и грубой прибли- 
женности. 

Для данной работы мы принимаем последнее исчисление ЦСУ (со- 
впадающее и с нашим) по данным крестьянских бюджетов за 1924/25 г., 
дающее 8.634,0 млн. руб. Чтобы получить цифру дохода от земледель- 
ческого населения на 1925/26 г., мы считаем возможным увеличить эту 
сумму на прирост доходов сельского хозяйства, исчисляемый контрольными 
цифрами в 20% *), что в результате дает 10.350 млн. руб. По контрольным 
цифрам этот доход на 1925/26 г. исчисляется в 10.700 млн. руб., но, по- 
скольку имеются последние исчисления ЦСУ по позднейшим источникам 
для 24/25 г., мы считаем цифру 10,3 млн. руб. более близкой к действи- 
тельности. 

Доходы неземледельческого населения. По характеру деятельности, 
■определяющему в известной степени и размеры дохода, неземледельческое 
население можно разбить на следующие более крупные категории: 1) про- 
летарское население, получающее свои доходы от личного труда по найму; 
:2) население с доходами от личного труда не по найму (ремесленники, 
кустари, свободные профессии и т. п.); 3) население с нетрудовыми источ- 
никами дохода (торговцы, промышленники, рантье и др.) и 4) все прочее 
население. 

Каждую из указанных групп в свою очередь можно разбить на более 
мелкие группы, об’единяющие собою еще более однородные по характеру 
и размерам доходы. Такая разбивка и была сделана при подсчете доходов 
каждой группы. 

Главнейшим источником для исчисления индивидуальных доходов 
во всех странах служат данные о подоходном налоге. Этот принцип положен 
и в основу наших исчислений для тех групп, для которых эти данные при- 
менимы. Но в отношении, например, служащих и рабочих данные подоход- 
ного обложения недостаточны, так как подоходным налогом у нас охваты- 
валась лишь незначительная часть рабочих и служащих, вследствие высокого 
_для них минимума, свободного от обложения (для основного налога — > 900 р., 
л для прогрессивного — 2.800 р. в год). Поэтому, для установления дохода 

*) Проф. А. Никитский повышает этот процент прироста до 22% («Вестн.Фин.» 
№ 1 за 1927 г.). 
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названный групп пришлось пользоваться данными статистики труда *), 
данными бюджетных обследований и ведомственной статистики (НКПС 
и ВСНХ). Не будем останавливаться на методологических подробностях 
всего кропотливого процесса исчисления, а дадим лишь конечные итоги 
распределения национального дохода по группам (без обобществленного 
хозяйства). 


Группы населения 

Ч 

И С Л 

оду 

ш 
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0 
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1924/25 г. 

1925/26 г. 
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со СХ 

в %% 

к итогу 

А. Зенледельческ. 

114.553 

81,9 

115.200 

81,2 

8.634.047 

58,6 

10.300 000 

56,1 

— 

75,37 

89, 4Т 

Б. Неземледельч. 

25.317 

18,1 

26.646 

18,8 

6.101.933 

41,4 

8.075.685 

43,9 

241 ,02 

303,07" 

♦ В тон числе: 











Рабочие ... 

9.076 

6,5 

10.798 

7,6 

2.267.005 

15,4 

3.401 000 

18,5 

249,86 

314,97 

Служащие .... 

6.531 

4,7 

7.265 

5,1 

1.851.003 

12,6 

2.389.000 

13,0 

283,42 

328,84 

Личн. пром. занят. 

2.051 

1,5 

2.373 

1,7 

446.033 

3,0 

585.791 

3,2 

217,45 

246,86 

Свободные профес. 

194 

0,1 

194 

0,1 

65.111 

0,5 

73.055 

0,4 

335,63 

376,57 

Торговцы и пром. 

2.037 

1,4 

1.747 

1.2 

767.479 

5,2 

958.695 

5,2 

376,77 

548,77 

Домовлад. и рантье 

818 

0,6 

629 

О. 5 ! 

185.494 

1.3 

142.644 

0,8 

226,80 

226,78 

Проч. население . 

4.610 

3,3 

3.640 

2,6 

519.808 

3,5 

525.500 

2,8^ 

112,76 

144,37 

Всего населения 

139.870 

ЮО,о|і41 .846 

100,0 

14.735.980 

100,0 

18.375.685 

100, о|і05,35 

129,55- 


Приведенная итоговая группировка дает достаточно отчетливое пред- 
ставление о структуре доходов всей массы населения СССР. Отличительной 
особенностью строения современных доходов является их трудовой характер. 
Нетрудовых доходов всего 950—1.100 млн. руб. При чем, доход нетрудовых 
групп хотя в абсолютной своей величине и вырос на 15,б°/ 0 , но удельный вес 
его снизился (с 6,5% до 6,0%). Необходимо к этому добавить, 
что и прирост доходов по этой группе получился несколько искусственно. 
Дело В том, что, в связи с законами о льготах кустарям и ремесленникам, 
численность нетрудовой группы (т. н. кат. «В») сильно сократилась, так как 
кустари и ремесленники в большей части перешли в более льготную по 
обложению категорию («Б»), Учесть полностью влияние этого фактора 
на величину средних душевых доходов невозможно, но примерный расчет 
кое-что в смысле показательности дать может. Если из торгово-промыш- 
ленной группы исключить (за 1924/25 г.) кустарей и ремесленников с их 
доходами, то средние доходы торгово-промышленной группы повысятся 
(с 376 р. 77 к. до 419,9 р.), а следовательно, и разница в приросте за год 
ігЛадится (с 46% до 30,7%). 

Дифференциация торгово-промышленной группы по разрядам пока- 
зывает, что на долю первых трех групп приходится более */, всех доходов. 

*) См. «Статистика Труда» за 1925 г.; «Труд в СССР», Москва, 1926 г.; «Наемный: 
труд в России», Москва, 1927 г. 
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данной группы, а на долю самой мощной (IV — V разр. торгов, и V — XII 
пром.) приходится всего 193,6 млн. руб. Измельчание доходов предста- 
вляется вообще типичным явлением для послереволюционного периода, 
что можно видеть из сопоставления структуры доходов 1910, 1924/25 
/ и 1925/26 г.г. 


Размеры доходов 

Число лиц с доходом свыше 

1.000 р. 

1924/25 г. 

1925/26 г. 

1910 г.*) 

В тыо. 

% 

к итогу 

В тыс. 

% 

к итогу 

В тыс. 

% 

к итогу 

Свыше 1.000 до 2.000 р. . 
* 2.000 » 5.000 » . 

» 5.000 » 10.000 » . 

» 10.000 . 

258,3 

86,9 

10,6 

4,1 

71.4 

24.4 
2.9 
1,3 

258,5 

95,6 

16,8 

7,4 

68.3 

25.3 
4,4 
2,0 

396,5 

216,1 

52,0 

32 

56,8 

31,1 

7.5 

4.6 

Итого • • . 

360,0 

100 

378,4 

100 

6%, 7 

100 


Общая сумма доходов по всем перечисленным группам составляла: 
в 1924/25 г. — 745,5 млн. руб.; в 25/26 г. — 893,2 млн. руб. и в 1910 г. — 
2.644,7 млн. руб. Из них на долю групп с доходом свыше 10 тыс. руб. при- 
ходилось в 1925/26 г. 18,7%, в 1910 г. — 40,1%. Следовательно, подавляю- 
щая масса плательщиков подоходного налога относится к маломощным 
группам. Крупные доходы являются исключением, и абсолютное число 
крупных плательщиков сократилось более чем в четыре раза. 

Не менее характерной особенностью представляется наблюдаемое 
изменение соотношений в распределении доходов по основным группам 
населения. Удельный вес доходов (без учета обобществленного хозяйства) 
земледельческого населения снизился с 58,6% до 56,1%, в то время 
как неземледельческие доходы соответственно возросли. Отставание отме- 
чается и в самом приросте доходов (у земледельческого— 19,3% и неземле- 
дельческого — 32,3%), что находится в связи с общей тенденцией развития 
народного хозяйства. Под влиянием этих тенденций сильно выросли за 
год доходы рабочих (50,0%), и поднялся удельный вес доходов всей тру- 
довой группы (с 28% до 31,6%). 

Роль к значение отдельных элементов национального дохода и их 
социальная сущность лучше всего характеризуются сопоставлением дина- 
мики развития двух основных секторов хозяйства — частного и государ- 
ственного'. 

Приводимые ниже данные (см. табл, на стр. 140) полностью под- 
тверждают отмеченное уже выше отставание развития частного сектора, 
, падение его удельного веса и усиленное нарастание государственного 
* 1 сектора. Особенно быстро растут доходы лиц наемного труда (рабочих 
и служащих): доходы их за три года возросли более чем в два раза, и 
сильно поднялся их удельный вес в составе всего национального дохода 
(31,6%). Сравнительно с довоенным временем (1913 г.) в этой части 
отмечается довольно крупное увеличение (в 1913 г. доход лиц наемного 
труда составлял 22,0% к общему народному доходу, а от сельского 

•) По данным б. мин. фин. «Подоходный налог» 1910 г. СПБ. 
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А. Частный сектор 


2) » нетрудов. группы (включ. 

и свобод, профес.) 


■% прироста к пред, году . . 
Б. Государственный сектор 


1) Рабочие и служ. 


1924/25 г. 

{Сумма в млн. 
і черв. руб. 

/о к итогу 

| 

8.634,0 

55,1 

1.501,4 

9,6 

10.135,4 

64,7 

140,7 

— 

4.600,6 

29,3 

937,0 

6,0 

5.537,6 

35,3 

174,0 

— 


' 1925/26 г.' 


Всего . . . 15.673.0 100,0 19.782,7 100,0 

■% прироста к пред, году . . . . - . 139,3 — 126,2 — 

хозяйства — 50,3%). Здесь, конечно, возможен некоторый недоучет дохо- 
дов лиц наемного труда в 1913 г., поскольку довоенная стати- 
стика в этой части давала весьма скудные сведения. Но недоучет едва ли 
будет значительным и не превысит 1 — 1,5%. Весьма характерным для 
нас представляется изменение в социально-экономическом строении нацио- 
нального дохода Соединенных Штатов *), которое также идет в напра- 
влении роста заработной платы и падения удельного веса фермерских до- 
ходов. Там на протяжении трех лет (1919 — 1921 г.г.) доходы лиц наемного 
труда составляли 53,8 — 58,1%, т.-е. более половины всего национального 
дохода (фермерские — 17,8% — 9,8% и неземледельческие др.хрды пред- 
принимателей и собственников — 28,4 — 32,1%), при его общей сумме 
в 59,7 млрд, долларов (в 21 г.). Несомненно, кто и у нас, в связи с даль- 
нейшим развитием индустриализации, рост доходов от личного труда 
должен развиваться более усиленным темпом, чем от других составных 
частей народного дохода. 

(Окончание следует ) . 


*) Проф. Литошенко.«Нац. доход Соед. Шт. и его территориальное распределение* 
«В. Фин.» № 1, 1927 г.)! 






Ф. РАДЕЦКИЙ 


Кредит и частный коммерческий капитал *) 

Приведенные нами цифровые материалы определяют размеры, дина- 
мику и общее направление кредитования частного капитала. Но они не 
могут пролить света на характер кредитования, на состав клиентелы, словом,, 
на все моменты кредита частному обороту, существенные для уяснения 
внутреннего, экономического характера банковского финансирования част- 
ной клиентелы. Между тем эта сторона вопроса представляет не меньший 
интерес, нежели голые цифры, хотя бы надлежащим образом системати- 
зированные. Быть может, эта сторона проблемы кредитования частного- 
капитала наиболее туго поддается освещению, ибо цифровое выражение 
в данном отношении почти неуловимо; цифры могут иметь лишь отрывоч- 
ное, иллюстрирующее значение, давая отдельные штрихи. Главным мате- 
риалом в данном случае может служить практика, наблюдение и данные- 
опыта тех частей банковского аппарата, которые практически наиболее 
тесно подходили к вопросам кредитования частного капитала. 

Начнем с анализа пассивных операций. Главные вопросы касаются 
причин прилива частных средств в государственный банковский аппарат, 
строения текущих счетов, характера частных сумм, вносимых на эти счета. 
Низкий процент, платимый банками по текущим счетам, значительно- 
уступающий не только уровню процента вольного денежного рынка, но 
и пассивным ставкам ОВК, сам по себе не может создать притяжения част- 
ных денежных средств в банки. Если приток текущих счетов от государ- 
ственных и кооперативных организаций регулируется также и админи- 
стративными директивами, то они отпадают в частном обороте, протекаю- 
тцем в условиях рыночной стихии. Однако, имеется ряд факторов, делаю- 
щих прилив частных средств в банки явлением об’яснимым. 

Прежде всего отметим момент косвенного принуждения частника со 
стороны банковского аппарата. Госбанк кредитует частного клиента при 
условии, если он свою свободную наличность держит на текущем счете 
в банке. Иногда филиалы Госбанка требуют, чтобы текущие счета частного 
клиента достигали половины его задолженности банку. Подобные методы 
воздействия практикуются банками не только в отношении частной клиен- 
телы и представляют собой довольно обычные меры экономического воздей- 
ствия со стороны банковского капитала. Особенностью по отношению 
к частной клиентеле можно считать фиксацию определенной пропорции 

*) См. «Экономическое Обозрение» М: 3. 


(По европейской границе; по данным Главного Таможенного Управления) 
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ЦЕНЫ. ИНДЕКСЫ ЦЕН 


Оптовый индекс ЦСУ (Госплана) 


Даты 

• 

1913 г.=1.000 

Отнош. к 
общ. ИНД. 

Отнош. пром. 
индекса к 
с.-хоз. индексу 

Апрель 1924 г. 
=1.000 

Общий 

индекс 

С.-хоз. 

индекс 

Пром. 

индекс 

С.-хоз. 

индекса 

Пром. 

индекса 

«С о 

X X 

3 8 

О я 

О х 

С.-хоз. 

индекс 

Пром. 

индекс 

1925 26 Г. 













На 1 число 













Октября 




1.742 

1.556 

1.949 

0.89 

1.12 

1.25 

0.985 

1.021 

0.949 

Ноября 




1.753 

1.563 

1.964 

0.89 

1.12 

1.26 

0.992 

1.026 

0.957 

Декабря .... 




1.793 

1.626 

1.976 

0.91 

1.10 

1.22 

1.014 

1.068 

0.962 

Января 




1.833 

1.694 

1.982 

0.92 

1.08 

1.17 

1.037 

1.112 

0.965 

Февраля .... 




1.902 

1.813 

1.996, 

0.95 

1.05 

1.10 

1.076 

1.190 

0.972 

Марта 




1.939 

1.878 

2.001 

0.97 

1.03 

1.07 

1.097 

1.233 

0.975 

Апреля 




1.962 

1.908 

2.017 

0.97 

1.03 

1.06 

1.110 

1.253 

0.982 

Мая 




1.968 

1.904 

2.033 

0.97 

1.03 

1.07 

1.113 

1.250 

0.990 

Июня 




1.893 

1.759 

2.035 

0.93 

1.08 

1.16 

1.071 

1.155 

0.991 

Июля 




1.831 

1.643 

2.0391 

0.90 

1.11 

1.24 

1.036 

1.079 

0.993 

Августа 




1.815 

1.618 

2.035 

0.90 

1.12 

1.26 

1.027 

1.062 

0.991 

Сентября .... 




1.799 

1.589 

2.037 

0.88 

1.13 

1.28' 

1.018 

1.043 

0.992 

Средние 













За октябрь . . . 




1.753 

1.566 

1.960 

0.89 

1.12 

1.26 

— 

— 

— 

» ноябрь . . . 




1.778 

1.603 

1.971 

0.90 

1.11 

1.23 

— 

— 

— 

» декабрь . . . 




1.816 

1.665 

1.979 

0.92 

1.09 

1.19 

— 

— 

— 

ь январь . . . 




1.875 

1.768 

1.989 

0.94 

1.06 

1.13 

— 

— 

— 

* февраль . . . 




1.924 

1.854 

1.997 

0.96 

1.04 

1.08 

— 

— 

— 

» март 




1.952 

1.898 

2.007 

0.97 

1.03 

1.06 

— 

— 

— 

» апрель .... 




1.971 

1.913 

2.030 

0.97 

1.03 

1.06 

— 

— 

— 

* май 




1.942 

1.851 

2.036 

0.95 

1.05 

1.10 

— 

— 

— 

» июнь .... 




1.857 

1.694 

2.035 

0.91 

1.10 

1.20 

— 

— 

— 

» июль .... 




1.818 

1.624 

2.034 

0.89 

1.12 

1.25 

— 

— 

— 

» август .... 




1.806 

1.604 

2.034 

0.89 

1.13 

1.27 

— 

— 

— 

» сентябрь . . . 




1.793 

1.574 

2.040 

0.88 

1.14 

1.29 

— 


— 

За I квартал . . 




1.782 

1.611 

1.970 

0.90 

1.10 

1.22 







» и > 




1.917 

1.839 

1.998 

0.96 

1.04 

1.09 

— 

— 

— 

» іи » 




1.923 

1.817 

2.033 

0.94 

1.06 

1.12 

— 

— 

— 

* IV . 




1.806 

1.601 

2.036 

0.89 

1.13 

1.27 

— 

— 

. — 

За год 


. 


1.856 

1.713 

2.009 

0.92 

1.08 

1.17 

— 

— 


1921/27 г. 













На 1 число 













Октября 




1.788 

1.566 

2.041 

0.88 

1.14 

1.30 

1.012 

1.028 

0.994 

Ноября 




1.782 

1.558 

2.037 

0.87 

1.14 

1.31 

1.008 

1.022 

0.992 

Декабря .... 




1.778 

1.550 

2.039 

0.87 

1.15 

1.32 

1.006 

1.017 

0.993 

Января 




1.772 

1.545 

2.032 

0.87 

1.15 

1.32 

1.003 

1.014 

0.990 

Февраля ..... 




1.786 

1.573 

2.028 

0.88 

1.14 

1.29 

1.011 

1.032 

0.988 

Марта 




1 788 

1.595 

2.005 

0.89 

1.12 

1.26 

1.012 

1.047 

0.976 

Апреля 




1.773 

1.603 

1.961 

0.90 

1.11 

1.22 

1.003 

1.052 

0.955 

Средние 













За октябрь . . 




1.784 

1.561 

2.038 

0.88 

1.14 

1.31 

— 

— 

— 

» ноябоь .... 




1.774 

1.546 

2.036 

0.87 

1.15 

1.32 

— 

— 

— 

ь декабрь . . . 




1.774 

1.546 

2.035 

0.87 

1.15 

1.32 

— 

— 

— 

» январь .... 




1.788 

1.574 

2.031 

0.88 

1.14 

1.29 

— 

— 

— 

* февраль . . . 




1.786 

.1.579 

2.019 

0.88 

1.13 

1.28 

— 

— 

— 

ь март 




1.780 

1.594 

1.987 

0.89 

1.12 

1.25 

— 

— 

— 

За I квартал . . 




1.777 

1.551 

2.036 

0.87 

1.15 

1.31 

_ 





» и » ... 




1.785 

1.583 

2.012 

0.89 

1.13 

1.27 

— 

— 

— 


/ 
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ТАБЛИЦЫ 


Соотношение различных категорий 

(По свецениям Кон'юнк 




X 

XI 

XII 

I 

11 

1923/2 

III 


Рожь 








| Заготовительн. >) — Произвол, район.'*) 

33 

39 

44 

53 

76 

72 

I. 

Цены в чер- | Местная -) — » » 5 )і 

36 

39 

48 

62 

79 

78 


вонных коп. . Оптовая а ) — » » 5 )' 

41 

46 

.54 

67 

85 

79 


за пуд » а ) — Потребл. район. 6 ) 

86 

88 

90 

104 

126 

125 

11. 

' Местная 2 ) — » » 6 ) 

Разницы между реализацион. •*) / 
ценами и заготовит, ценой про- ' Внутрен. рынок., 
извод, район, (в %% к заготов. | Внешний » 

цене произвол, районов). * 

93 

99 

105 

116 

137 

139 


181,8 

153,8 

138,6 

118,9 

80,3 

93, 1 


251,5 

205,1 

184, 1 

137,7 

71,1 

73,6 

III. Доля производителя в реализа- | Внутрен. рынок.. 

35,5 

39,4 

41,5 

45,7 

55,5 

51,8 


ционных ценах I Внешний » 

Пшеница 

28,4 

32,8 

35,2 

42,1 

58,5 

57,6 


Заготовительная — Производящих районов 7 ) 

58 

66 

76 

97 

141 

132 


Местная — » » ') . . 

58 

62 

80 

98 

126 

134 

і. 

Оптовая — » » 7 ) . . . 

69 

76 

91 

109 

148 

143 


» — Потребляющих » . . . 

— 

— 

— 


— 


. 

Местная — » » , . . . 

— 


— 


— 

— 

и. 

1 Внутренний рынок 

— 

— 

— 



— 

‘ | Внешний » 

156,9 

130,3 

103,9 

62,9 

13,5 

21,2 

III 

1 Внутренний » 

— 

— 

— 

- 

— 

— 

‘ * ' ' 1 Внешний » 

Овес 

38,9 

43,4 

49,0 

61,4 

88,1 

82,5 


Заготовительная — Производящих районов 4 ) . . . 

26 

32 

45 

59 

78 

71 


Местная » » м ) . . •. 

27 

36 

46 

60 

74 

78 

1. 

Оптовая — » » *) . • • 

39 

47 

57 

70 

90 

93 


« — Потреблявших » и ) . . . 

71 

75 

83 

89 

115 

131 


Местная — » »> я ) . . . 

66 

70 

76 

88 

108 

123 

II. 

) Внутренний рынок 

153,8 

118,8 

68,9 

49,2 

36,7 

73,2 

I Внешний » 

373.1 

284,4 

180,0 106,8 

54,4 

62,0 

III 

) Внутренний » 

39,4 

45,7 

59,2 

67,0 

73.1 

57,7 

) Внешний » 

Ячмень 

21,1 

26.0 

35,7 

48,4 

64,8 

61,7 


Заготовительная — Производящих районов ,0 ) . . . 

28 

33 

40 

51 

76 

70 


Местная — » »> ,0 ) • . . 

29 

36 

45 

53 

66 

74 

I. 

Оптовая — » »> ,0 ) . • . 

32 

38 

50 

61 

87 

88 


» — Потребляющих » п ) . . . 

58 

63 

73 

84 

104 

121 


Местная — » » п ) . . . 

71 

77 

79 

92 

115 

126 

II. 

1 Внутренний рынок ...... 

153,6 

133,3 

97,5 

80,4 

51.3 

80,0 

| Внешний » 

285,7 242.4 

207,5 162,7 

81,6 

77,1 

III 

| Внутренний » 

39,4 

42,9 

50,6 

55,4 

66,1 

55,6 

' 1 Внешний » 

25,9 

29,2 

32,5 

38,1 

55,1 

56,5 


1) По сведениям Акц. О-ва «Хлебопродукт», средняя арифметическая по соответ ) 

2) По сведениям Кон'юнктурного Института, средняя арифметическая по соответ V 

а ) По сведениям Госплана по сентябрь 1925 г., на послед, даты по сведениям ( Нар “ 
*) За реализац. цены для внутр. рынка приняты местн. цены потребляюш. районов, а для 

5 ) Центрально-Земледельческий, Волжский и Украина. 

б ) Северо-Западный и Московско-Промышленный. 

7 ) Волжский, Северный Кавказ и Украина. 

8 ) Центрально-Земледельческий, Урал и Украина. 

6 ) Северо-Западный и Московско-Промышленный. 

16 ) Северный Кавказ и Украина. 

11 ) Северо-Западный и Московско-Промышленный. 
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цен на главнейшие зерновые хлеба 

турного Института) 


IV 

V 

VI 

VII 

VIII 

IX 

1 Х 

60 

62 

71 

80 

97 

70 

57 

76 

74 

103 

118 

107 

91 

92 

74 

69 

81 

105 

103 

84 

87 

113 

101 

96 

106 

ПО 

103 

99 

135 

125 

118 

129 

124 

109 

106 


1924/25 год . 


91 123І 153 185 176 179 

132' 160 195і 213 221 214 

128 156 182 202 194 187 

116 124 143! 167 161 158 

126 144 191 216 199 199 


99 106 
128 128 
139 124 


125.0 101,6,66,2 61 ,3,27, 8| 55,7 ,86,0 56.3' 39,8 38,5 17, 1,24, в;і6. 8 13,1 4,2,54,0 40,433,3 

90.0 85,5, 64,8 50,0 45,4-132,9,277,2 164.8 151,8, — 94,3 47,7 ( — — — | >6,7 42,433,3 

44,4 49,6, 60,2 62, о' 78,2 64,2|бЗ,8 64.0 71,6 72,2і85,4 80, 1 85,6 88,4 89,9 64,9 71,2 75,0 

52,6 53,9,60,7 66,7 68,8 42,9(26,5 37,8 39,7 - 51,567,7, — I — — |8 5 . 7 70,275,0 


113 108 115 137 132 105 /100 107 124 { 147. 18б| 210) 229 203) 197 141| 32 136 

121 115 146 170 155 140 138 ,150 168 , 198 228 263, 278 262 252, 202 46 148 

129 123 138 159 152 1135 134 150 ,169 , 195 234| 263 275 244 217' 170 141 143 


33,6 37,0 27, 0! 16,8 43,2 81,9, — — — — 

і — 1 — — I — , — — “ 

74,8, 73,0, 78,8 85,6, 69,8 55,0 — — [ — I— — 


_ _ _ ] 31,9' 46, 2 28,7 

_ I —175,8 68,4 77,7 


136 (133 (103 98 ,108 

( 125 128 ^1 1 1 99 ) 105 

і 132 (129 І100 91 ( 97 

!І43,5І 48,3(49,3 46,8,121,3 
|( 29,3 46,0 82, 1 114,5 — 1 
/69,7) 67,4, 67, 0/ 68, 1 : 82,5 
і 1 77,3 68,5 54,9 46,6 — | 


98 ; 1 13 138 132 131 162! 143) 

117 134 157 173) 189, 195) 170 

120 137| 163. 188; 194) 18б! 151 

118 1341 170І 200 196) 179) 174 

114, І36І 1691 192! 182) 177, 181 


113 118 1341 170 200! 196) 179) 174 145 118 

105 1 14 136І 169 192! 182! 177, 181 ( 160 121 

18.0 16, 3 20, 4 22,545,538. 9)92, 6' 26,6(119,2 59,2 
_ 40,0) - I- - - I - і ~ | - 47,4 

84,8 86,0)83 1 81,7 68,8(72,0,91,5 79,0, 45,6 62,8 
_ 71,5 — ' — — — — і - - 67,9 


| 65 69 

) 98 100 
1 99 ) 91 

из !іб 

(132 ) 1 24 


69 62 
100 90 
91 і 82 
116 109 


62 I 61 ) 65 ( 78 | 109 133) 142 148 145; 108; 73 76 76 

90 92 104 (118 I 132. 160 183| 191 189! 184 144 82 83 

82 I 86 I 97 |113 127) 148 167! 179 17б| 163, 116 83 — 


132 ) 1 24 102 (101 \ 98 
1 103,1 79,7 64,5)65,5! 50,8 
і 93,8 126,1 175,8 175,4 140,0 
і 49.2) 55,6 60. 8)| 60, 4 66,3) 

г, . .. О. О ТІ .1 *7 


107 , 118, 136, І69( 196: 1%: 182 І84| 163) 119 
37,2 8,3 2, 349. 032, 435, 268, 5 152,1 !і 14,5)56,6 

106.4 55, 0,35,3) 16, 9) — — 28,7 98. б! 86,8 53,9 

72,9 92,4)97,8184,0,75,5 74,0 59,3 39,7, 46,6)63,9 

48.4.48.4 73,9)85,51 — — |77. 7 50, 3| 53,5)65, 0 


ствующим районам, 
ствуюшим районам. 

комторга, средняя арифметическая по соответствующим районам. 

внешн. рынка — запродажи, цены «сиф», среди. по зсем стран., посвед. Акц. О-ва «Экспортхлеб». 



Продолжение 


Соотношение различных категорий 

(По сведениям Кон'юнк 
1925/26 






X 

XI 

XII 

I 

II 



Рожь 









Заготовительн. *) — Произвол, район. 1 * * * 5 ) 

84 

90 

98 

108 

122 

I. 

Цены в чер- 

Местная 2 ; — » » 


ПО 

115 

124 

140 

146 


вонных коп. 

Оптовая у ) — » * 

4 

104 

ПО 

117 

129 

142 


за пуд 

» 3 ) — Потребл. район. 6 ) 

126 

129 

136 

148 

163 



Местная -) — * » 

в ) 

137 

152 

168 

191 

218 

II. 

Разницы между реал и за ци он. 4 ) | 

1 




76,9 

78,7 


ценами и заготовит, ценой про- 1 Внутрен. рынок. 

63,1 

68,9 

71,4 


извод, район. 

< в %% к эаготов. і Внешний » 


34,5 

34,4 

34,7 

24,1 

0,8 


цене произвол, районов). 




58,3 

56,5 

56.0 

III. 

Доля производителя в реализа- | Внутрен. рынок. 

61,3 

59.2 

ционных ценах \ Внешний » 


74,3 

74,4 

74,2 

80,6 

99,2 



Пшеница 








Заготовительная Производящих районов 7 ) . 


130 

138 

146 

151 

160 


Местная 

» » 7 ) 


152 

157 

164 

171 

178 

I. 

Оптовая 

- » ’) • 


153 

160 

162 

167 

172 


» 

—Потребляющих » 


— 

— 

— 

— 

— 


Местная 

— » » 


— 

— 

— 

— 

— 

II. 


1 Внутренний рынок .... 


— 

— 

— 

— 

— 


* ‘ І Внешний » .... 


30,8 

31,2 

39,7 

33,1 

25,0 

III. 


1 Внутренний » .... 


— 

— 

— 

— 

— 


’І Внешний » .... 


76,5 

76,2 

71,6 

75,1 

80,0 



Овес 








/ Заготовительная — Производящих районов 8 ) . 


71 

78 

81 

95 

108 


Местная 

» » 8 ) . 


90 

96 

99 

112 

122 

I. 

Оптовая 

» « Н ) . 


97 

100 

105 

119 

133 


1 

— Потребляющих » 9 ) . 


120 

124 

130 

148 

165 


1 Местная 

— » » 9 ) . 


122 

130 

139 

154 

175 

II. 


} Внутренний рынок .... 


71,8 

66,7 

71,6 

62,1 

62,0 


' ’І Внешний * . . . . 


69, С 

60,3 

60,5 

32,6 

18,5 

III 


| Внутренний » .... 


58,2 

60,0 

58,3 

61,7 

61,7 


І Внешний » . . . . 


59,2 

62,4 

62,3 

75,4 

84,4 



Ячмень 








, Заготовительная— Производящих районов 10 ) . 


59 

57 

60 

64 

67 


Местная 

— » » Ю) . 


79 

89 

88 

93 

95 

I. 

' Оптовая 

• » » >°) . 


— 

— 

— 

87 

91 


1 

— Потребляющих » Ч) . 


— 

— 

— 

— 

— 


1 Местная 

— » » И) . 


121, 

130 

138 

154 

173 

II 


\ Внутренний рынок . . . . 


105,1 

128,1 

130,0 

140,6 

158,2 


* Внешний » . . . . 


93,2 

96,5 

98, г 

76,6 

62,7 

III 


1 Внутренний » ... 


48,8 

43,8 

43,5 

41,6 

38,7 


\ Внешний » .... 


51,8 

50,9 

50,4 

56,6 

61,5 


1) По сведениям Акц. О-ва «Хлебопродукт», средняя арифметическая по соответ 

2 ) По сведениям Кон'юнктурного Института, средняя арифметическая по соответ 

3 ) По сведениям Госплана по сентябрь 1925 г., на последующие даты по сведениям 

*) За реализац. цены для внутр. рынка прин. местн. цены потребл. районов, а для внешн. 
5 ) Центрально-Земледельческий, Волжский и Украина. 

в) Северо-Западный и Московско-Промышленный. 

7 ) Волжский, Северный Кавказ и Украина. 

8 ) Центрально-Земледельческий, Урал и Украина. 

9 ) Северо-Западный и Московско-Промышленный. 

,0 ) Северный Кавказ и Украина. 

И) Северо-Западный и Московско-Промышленный. 
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цен на главнейшие зерновые хлеба 


турного Института) 


ГОД 

1926/27 год 


III 

IV 

V 

VI 

VII 

VIII 

IX 

X 

XI 

XII 

I 

II 

III 


121 

111 



70 


72 

73 

73 

73 

73 

И 



141 

133 



92 

ѵя 

81 

82 

83 

84 

85 

ЯШ 



142 

138 



92 

ШЯ 


87 

87 

88 

88 

ЯШ 



174 

178 



137 

КЕЯ 


128 

127 

126 

127 

кия 



223 

223 

219 

195 

175 

169 

163 

167 

171 

367 

163 

159 

152 


84,3 

100,9 

130,5 

160,0 

150,0 

141,4 

126,4 

128,8 

134,2 

128,8 

123,3 

114,9 

105,4 


10,7 

26,1 

42,1 

82,7 

104,3 

98,6 

106,9 

112,3 

111,0 

104,1 

112,3 

116,2 

117,6 


54,3 

49,8 

43,4 

38,5 

40,0 

41,4 

44,2 

43,7 

42,7 

43,7 

44,8 

46,5 

48,7 


90,3 

79,3 

70,4 

54,7 

49,0 

50,4 

48,3 

47,1 

47,4 

49,0 

47,4 

46,3 

46,0 


159 

153 

135 

119 

111 

111 

111 

109 

109 

108 

109 

ПО 

112 


177 

173 

165 

146 

140 

135 

126 

123 

123 

124 

124 

126 

131 


173 

169 

157 

138 

131 

129 

125 

124 

125 

124 

124 

124 

125 


17.6 

26,8 

43,0 

64,7 

79,3 

66,7 

6~9,4 

81,7 

81,7 

79.6 

72,5 

71,8 

68,7 


85,0 

78,9 

69,9 

60,7 

55,8 

60,0 

59,0 

55,1 

55,1 

55,7 

58,0 

58,2 

59,3 


108 

108 

93 

84 

66 

66 

66 

67 

66 

65 

65 

65 

64 


126 

126 

124 

ИЗ 

109 

106 

% 

90 

85 

82 

84 

88 

93 


127 

134 

127 

119 

113 

по 

103 

96 

95 

94 

94 

96 

95 


176 

181 

179 

171 

162 

154 

139 

120 

119 

122 

123 

124 

124 


185 

203 

212 

186 

178 

174 

156 

141 

142 

140 

141 

140 

140 


71,3 

88,0 

128,0 

121,4 

169,7 

163,6 

136,4 

110,4 

115,2 

115,4 

116,9 

115,4 

118,8 


2,8 

18,5 

35,5 

47,6 

80,3 

75,8 

66,7 



75,4 

76,9 

89,2 

81,3 


58,4 

53,2 

43,9 

45,2 

37,1 

37,9 

42,3 

47,5 

46,5 

46,4 

46,1 

46,4 

45,7 


97,3 

84,4 

73,8 

67,7 

55,5 

56,9 

60,0 

— 

— 

57,0 

56,5 

52,8 

55,2 


69 

65 

58 

50 

50 

50 

52 

53 

53 

57 

59 

59 

61 


98 

97 

90 

83 

78 

75 

72 

73 

75 

78 

81 

89 

100 


94 

93 

85 

77 

72 

61 

64 

66 

68 

72 

73 

76 

78 


184 

196 

205 

187 

176 

173 

158 

144 

146 

144 

148 

147 

145 


166,7 

201,5 

253,4 

274,0 

252-0 

246,0 

203,8 

171,7 

175,5 

152,6 

150,8 

149,2 

137,7 


55,1 

86,2 

101,7 

138,0 

138,0 

130,0 

126,9 

139,6 

149,1 

131,6 

133,9 

140,7 

129,5 


37,5 

33,2 

28,3 

26,7 

28,4 

28,9 

32,91 

36,8 

36,3 

39,6 

39,9 

40,1 

42,1 


64,5 

53,7 

49,6 

42,0 

42,0 

43,5 

44,1 

41,7 

40,2 

43,2 

42,8 

41,5 

43,6 


ствующим районам. 

ствуюшим районам. 

Наркомторга, средняя арифметическая пэ соответствующим районам. 

рынка — запродаж, цены «сиф», среди, по всем странам, по свел. Акц. О-ва «Экспортхлеб». 
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ТАБЛИЦЫ 


ПОКАЗАТЕЛИ СОСТОЯНИЯ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА 


Общесоюзный индекс розничных цен Кон'юнктурного Института 
НКФ СССР 

(По 40 городам и 35 товарам) 


■сііге і ВЦ 




1125/26 г. 

Не I наело 

Октября 2,15 

Ноября 2,17 

Декабря 2,24 

Января 2,26 

Февраля 2,30 

Марта 2,34 

Апреля 2,41 

Мая 2,50 

Июня 2,43 

Июля . 2,36 

Августа . 2,34 

Сентября 2,31 

В сроднен 

За октябрь 2,17 

,, ноябрь 2,21 

,, декабрь 2,25 

„ январь 2,29 

,, февраль 2,32 

,, март 2,38 

,, апрель 2,46 

,, май 2,46 

,, нюнь 2,40 

.„ июль 2,34 

,, август 2,32 

,, сентябрь 2,31 

За I квартал 2,21 

„II „ 2,33 

„III 2,44 

„IV 2,32 


1926/27 г. 

На I число 

Октября 2,30 

Ноября 2,34 

Декабря 2,35 

Января . . . . . . . . 2,35 

Февраля 2,36 

Марта 2,37 

Апреля 2,38 


В сродной 

За октябрь . . 
„ ноябрь . . . 
„ декабрь . . 
,, январь . . , 
,, февраль. . . 
,, март . . . . 
За I квартал 

„ II „ 


89 111 

88 113 

89 112 

90 ПО 

92 108 

94 106 

91 109 

92 108 

90 110 

89 ИЗ 
88 ИЗ 
87 114 


87 112 

88| 1 13 

89 111 

92 109 

93 107 

93 107 


89 111 

88 ИЗ 

88 ИЗ 

87 114 

89 112 

93 108 

91 ПО 
87 114 


86 115 

88 114 

87 114 

86 115 

88 ИЗ 
88 ИЗ 
88 ИЗ 


87 114 

87 114 

87 114 

87 114 

88 ИЗ 
88 ИЗ 

87 114 

88 ИЗ 


,08 

1,08 

,10 

1,11 

,10 

1,11 

,10 

1,10 

,11 

1,12 

,11 

1,13 

, 12 

1,14 


мйохэтро 


с Ккіоі 'ііоон 
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рнмечание. О методологии исчисления индексов см. ,Эк- Жизнь» № 76 и «Бюллетень К. И.» № 3 за 1927 г. 
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ПОЯСНЕНИЯ И ПРИМЕЧАНИЯ К ТАБЛИЦАМ 


ПОЯСНЕНИЯ И ПРИМЕЧАНИЯ К ТАБЛИЦАМ 


К таблице „Средне-месячные местные цены на хлеба" 

Приводимые в таблице цены исчислены из средних цен по декадам; при этом 
цены на крайние сроки (1-е число данного месяца и 1-е число следующего месяца) 
брались в ординарном размере, цены же на промежуточные сроки (11 и 21 число дан- 
ного месяца) — в двойном; сумма этих величин делилась затем на 6, результат пред- 
ставлял собой искомую средне-месячную цену. 

Положенные в основу при исчислении средне-месячных цен декадные (средне- 
геометрические) цены по потребляющей полосе, производящей полосе, РСФСР и СССР 
с 1 /VI 1 1 1925 г. по 1 /VI 1-1926 г. взвешены по валовому сбору соответствующего хлеба- 
в 1925 году, а с 1 /VI 1 1-1926 г,— по валовому сбору 1926 года; те же (но лишь средне- 
арифметические, не взвешенные) цены по Украине и Сибири, в связи с перерайони 
рованием, исчислены с 1 августа 1926 г., как средние из общего числа показаний от- 
дельных пунктов каждого из этих районов, тогда как в 1925/26 г. средние по этим 
районам исчислялись из средних по губерниям. 


Ответственн ый редактор Г. И. Круиин. 


ЭКОНОМИЧЕСКОЕ 

ОБОЗРЕНИ Е 




МА Й 

19 2 7 

ГОД ИЗДАНИЯ 5-Й 

И ЗЛАМИ с ГАЗЕТЫ 
# ЭКОМОМИЧЕСКЛЯ ЖИЗНЬ* 
М О с К О А 






ЭКОНОМИЧЕСКОЕ 

ОБОЗРЕНИЕ 


МАИ 
19 2 7 


ГОД ИЗДАНИЯ 5-Й 


И ЭДАМ И 


Г ж э с т м 


«ЭКОНОМИЧЕСКАЯ ЖИЗНЬ 4 
М о С И О А 


СОДЕРЖАНИЕ. 

‘Статьи. Стр. 

Основные моменты торговой кон’юнктуры второго квартала 

1926/27 г. — С. А. Первушин 5 

Мировое экономическое положение (речь т. Осинского на между- 
народной экономической конференции) 21 

О наших хозяйственных перспективах и перспективных планах. — 
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С. А. ПЕРВУШИН 

Основные моменты торговой кон‘юнктуры 
второго квартала 1926|27 года. 

Конец I квартала характеризовался развитием следующих тенденций 
в динамике народного хозяйства Союза. 

Во-первых, перенапряжением оборудования промышленности, зна- 
чительным замедлением темпа роста производительности труда и темпа 
роста продукции, стабильностью ее себестоимости даже с некоторой тен- 
денцией роста в отдельных отраслях производства, т.-е. целым рядом явле- 
ний, связанных с приближением к концу восстановительного процесса 
в промышленности. 

Во-вторых, резкими разрывами в системе товарных цен, сельско- 
хозяйственных и промышленных товаров прежде всего, а также и внутри, 
сельскохозяйственного рынка, как-то: зерно-мука, зерно-скот-мясо, зерно- 
технические культуры; наконец, в пределах хлебно-зернового рынка — 
разрывом между хлебными ценами производящей и потребляющей полосы. 

В-третьих, несмотря на повторный урожай и влияние повышенного 
сельскохозяйственного налога, относительной сдержанностью предложе- 
ния и снижением реализации сельскохозяйственной продукции как зерно- 
вых, так и особенно технических культур при относительно низком уровне 
их цен, и в соответствии с этим снижением денежных доходов сельско- 
хозяйственного населения при одновременно замедленном росте доходов 
городского населения. 

В-четвертых, несмотря на замедление роста продукции в промыш- 
ленности и повторный урожай в сельском хозяйстве, дальнейшим развитием 
тенденции к насыщению продукцией предметов широкого потребления 
платежеспособного спроса населения. Соответственно с этим товарооборот 
обнаруживал умеренно снижательную тенденцию и некоторое накопление 
запасов как в верхних звеньях торговли, так и в промышленности. 

В-пятых, значительным замедлением экспорта при достаточно выгод- 
ной и притом повышающейся мировой кон’юнктуре. 

В-шестых, стабильностью покупательной силы червонца, ростом 
коммерческих вкладов в банках и вкладов в сберегательных кассах. 

В развитии вышеотмеченных тенденций специально в области товаро- 
оборота, помимо причин, лежащих в производстве как сельскохозяйствен- 
ном (повторный урожай), так и промышленном (замедление, связанное 
•с приближением к концу восстановительного процесса), крупную роль 
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играли также и причины, лежащие в области обмена и тесно связанные- 
с конкретным воздействием так наз. рациональных плановых факторов. ■ 
на народное хозяйство, а именно активная торговая политика и, в част- 
ности, политика цен при сдержанной денежно-кредитной политике и актив- 
ной налоговой политике. Принципиально правильно взятая линия на 
снижение цен, начиная с хлебных, фактически, благодаря целому ряду 
осложняющих обстоятельств (прежде всего, лежащих в производстве и 
связанных с приближением к концу восстановительного процесса в про- 
мышленности, а также большому сопротивлению промышленности и 
особенно торгующих организаций, в том числе и кооперации, сни- 
жению цен), проводилась в течение квартала односторонне, вследствие 
чего имело место дальнейшее увеличение расхождения цен сельскохозяй- 
ственных и промышленных товаров, а также ряд специальных разрывов 
в области сельскохозяйственного рынка. Эти расхождения цен привели 
к сдержанности реализации сел.-хоз. продуктов и далее к общему пере- 
распределению денежного народного дохода, в частности городского 
и сельского населения, и тем самым определили собою отмеченную выше 
основную тенденцию товарооборота, а именно его замедление, некоторую, 
пониженность и в то же самое время перестройку пониженного (замедлен- 
ного) общественного спроса, что и проявилось внешне в явлениях нарас- 
тающих несоответствий предлагаемого ассортимента спросу — в частности,. | 
явлениях затоваривания при бестоварьи. 

Второй квартал находился под влиянием тех же факторов, что и его 
предшественник, и в основном продолжил тенденции, обнаружившиеся 
в товарообороте в I квартале. Более или менее новыми по сравнению с пре- 
дыдущими кварталами явлениями в народном хозяйстве следует считать:, 
повышенную сдержанность предложения зерна *) деревней, большое сни- 
жение заготовок и усиление напряжения хлебного рынка, сокращение 
экспорта как хлебных, так и прочих товаров, снижение отпускных промцен 
и улучшение условий расчета, пред’являемых промышленностью к торговле 
и в связи с этим некоторое смягчение разрывов цен и оживление розничного 
спроса во второй половине квартала. Заслуживает далее особого внимания 
удовлетворительное финансовое положение как промышленности, так и 
торговли, несмотря на снижение цен и замедление товарооборота. Наконец, 
в области рынка и массового потребления II квартал характеризуется не. 
только явлениями сдержанности и разборчивости потребителя, но и более 
глубоким и общим несоответствием ассортимента предложения спросу, 
обусловливающимся как причинами, лежащими в производстве, так и 
причинами, лежащими в сфере потребления, т.-е. перестройкой всей 
системы массового потребления — расслоением спроса, вследствие чего 
в течение квартала значительно обостряются наметившиеся в конце 
I квартала явления растущего бестоварья при одновременном росте 
затоваривания в одних и тех же группах товаров: спрос, например, 
на высшие сорта тканей и на дешевую готовую одежду, при ослаблении 
спроса на обычный товар среднего качества (ситцы). 

*) Предложение технических культур было крайне одержанным и в первом I 
квартале. 
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На этих новых явлениях мы несколько подробнее и остановимся 
в фактической части нашей работы, начиная с цен. 


В области цен II квартал в общем характеризовался стабильностью 
со слабо выраженной тенденцией к снижению, наиболее отчетливо проявив- 
шейся в конце квартала, т.-е. в марте. 


Даты 

Общесоюзн. 
розн. инд. 
(части.) Кон. 
Инст. 

Общесоюзн. 
опт. индекс 
ЦСУ 

Моек, 
инд. К 

розн. 

.Инст. 

Общеторгов. 
инд.розничн. 
цен К. И. 

Абсол. 

->Р « 

О'' 0) 

о*&о 

Абсол. 

в %% 

к пред, 
мес. 

Абсол. 

в %% 

к пред, 
мес. 

Абоол. 

ѵр И 

О 4 * €> 

Ю к г 

На 1 января 1927 г 

235 

99,8 

177 

99,7 

249 

100,1 



» 1 февраля » .... 

236 

100,6 

179 

100,8 

247 

99,3 

208 

— 

к 1 марта » .... 

237 

100,5 

179 

100,1 

245 

99,2 

205 

99,1 

» 1 1 & » .... 

237 

— 

178 

— 

242 

— 

— 

— 

» 21 » » . • . . 

239 

* 

178 



244 

— 

— 

— 

» 1 апреля » .... 

238 

100, ЗІ 

177 

99,1 

242 

98,7 

203 

98,8 

Изм. в %% за II кв 

— 

101,3 


100, С 

— 

95,7 

— 

97,6 

» » » » I полуг. . . . 


103,5 


99,2 


99,6 




, Общесоюзный частный *) розничный индекс Кон’юнктурного Института 
повысился за квартал только на 1,3%, оптовый ЦСУ остался без изменения 
и московский розничный Кон’юнктурного Института понизился на 4,3%. 
Наконец, новый общеторговый индекс розничных цен Кон’юнктурного 
Института (т.-е. среднее из кооперативных, госрозничных и частных) пони- 
зился за 2 месяца — с 1 февраля по 1 апреля на 2,4%. Принимая во внима- 
ние, что январь давал слабо повышательную тенденцию, мы можем грубо 
определить снижение общеторгового розничного индекса за II квартал 
в целом в размере 2,0 — 2,2%. 

Рассматривая движение цен по отдельным месяцам квартала, можно 
констатировать незначительный рост их в январе, близкое к стабильности 
состояние в феврале и определенно снижательную тенденцию в марте. 

Предшествующий квартал отличался некоторым ростом уровня роз- 
ничных цен (общесоюзн. + 2,2%, московск. + 2,5%) при понижении 
уровня цен оптовых ( — 1,1%). 

Сопоставление с соответствующим периодом прошлого года дает 
следующую картину. 

Изменение в % % 
за 1 1 квартал за 1 полугодие 

1925,26 г. 1926/27 г. 1925/26 г. 1926/27 г. 
Общесоюзный розн. инд. К. И 106,6 101,3 112,1 103,5 

» опт. инд. ЦСУ ..... 107,1 100,0 112,6 99,2 

Московский розн. инд. К. И 104,4 97,2 105,3 99,6 

Таким образом, как II квартал, так и 1-е полугодие в его целом харак- 
теризовались в противоположность прошлому инфляционному в его пер- 
вой половине году почти полной стабилизацией общего уровня цен как на 
оптовом, так и на розничном рынке. 


•) Так назыв. „старый". 
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При рассмотрении движения индексов цен по двум основным группам 
товаров можно констатировать, что во II квартале небольшое повышение 
обнаружили лишь цены сельскохозяйственных товаров, тогда как уровень 
цен промышленных товаров понизился как на оптовом, так и на розничном 
рынке. 


Периоды 

И з м 

н е н 

и е 

в %%*) 

Общесоюзн. розн. 
инд. Кон. Инст. 

Общесоюзн. опт. 
индекс ЦСУ 

Московок, розн. 
инд. Кон. Инст. 

С.-х. 

Пром. 

ЕЯ 


ка 

Пром. 

Январь 1927 г 

102,2 

99,1 

101,8 

99,8 

98,3 

100,1 

Февраль » » . . . . 

100,7 

100,2 

101,4 

99,9 

98,3 

99,8 

Март ь і> ... . 

100,7 

100,0 

100,5 

97,8 

98,7 

98,6 

2 кв. 26/27 г. . . » . . 

103,4 

99,3 

103,8 

98,6 

95,7 

98,5 

1 полуг. » » 

105,5 

101,5 

102,4 

96,1 

96,1 

102,0 

1 кв. 25/26 г 

106,3 

103,8 

108,9 

101,7 

103,8 

105,4 

2 » » 

107,8 

105,6 

112,6 

(01,8 

108,3 

103,2 

1 полуг.» 

114,6 

109,6 

122,6 

103,5 

100,4 

103,6 


Однако, и в области сельскохозяйственных, в частности зерновых, 
цен мы имеем совершенно необычную и несоответствующую сезону пцчти 
стабильность их. 


Необычная устойчивость хлебных цен во II квартале, особенно ярко 
бросающаяся в глаза при сопоставлении с прошлым инфляционным годом, 
однако одинаково наблюдается и при сопоставлении с более ранним 24/25 г. 
и 23/24 г., а также с довоенным временем, обычно также дававшим более 
или менее значительный рост в течение января — марта. Это необычное 
явление есть следствие как повторно-хорошего урожая, так и регулирующих 
мероприятий в условиях почти монопольного овладения хлебным рынком. 
Здесь надлежит отметить, что, в отличие от прошлых лет, совершенно 
ничтожен и отрыв рыночных хлебных цен от заготовительных. 

В связи с отмеченными слабо выраженными тенденциями в движении 
цен с.-х. и промышленных товаров покупательная сила первых хотя не- 
сколько и повысилась, однако, степень этого повышения в общем пока 
очень невелика. 



Даты 

В %% к общему индексу 

Общесоюзн. розн. 
инд. Кон. Инст. 

Общесоюзн. оптов. 
индекс ЦСУ 

С.-х. 

Пром. 

С.-х. 

Пром. 

1 окт. 

1925 г 

89 

111 

89 

112 

1 янв. 

1926 » .... 

90 

ПО 

92 

108 

1 апр. 

» » . . . . 

91 

109 

97 

103 

1 окт. 

г> » . . . . 

86 

115 

88 

114 

1 янв. 

1927 » ... . 

86 

115 

87 

115 

1 апр. 


88 

113 

90 

111 


*) По крайним срокам. 
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В общем уровень покупательной силы с.-х. товаров и к концу II квар- 
тала все же значительно ниже, чем в соответствующем периоде прошлого 
года. 

Насколько в этом отношении он значительно расходится с предполо- 
жениями «контрольных цифр» на 1-е полугодие 26/27 г., можно видеть 
из нижеследующей таблички. 


Движение групповых ипденсов оптовых цен и предположения «Контрольных цифр 

на 1926/27 г.» 


Индексы 

Среди, за 

I кварт. 

Среди, за 

II кварт. 

Среди, за I полуг. 

Уровень 

Звено от 
пред. кв. 

Уровень 

Звено 
от I кв. 
26/27 г. 

Уровень 

Звено от 
пред. пол. 

Сел. -хоз ? * 

1,51 

— 4,4 

1,61 

+ 6,6 

1,560 

+ 2,2 

о * ' 

1,55 

— 3,1 

1,58 

+ 2,0 

1,57 

— 8,2 

Промышл ? * * 

1.97 

— 3,0 

1,92 

— 2,5 

1,945 

— 5,5 


2,04 

0 

2,01 

— 1,2 

2,02 

— 0,5 

Общий ? * ‘ 

1,74 

— 3,7 

1,77 

+ 1,7 

1,755 

— 2,0 


1,78 

— 1,6 

1,79 

+ 0,4 

1,78 

— 4,4 

Зернофураж . . . . ? * ' 

1,33 

— 6,3 

1,50 

+ 12,8 

1,415 

+ 6.5 

* ‘ 

1,42 

— 1.5 

1,44 

+ 1.1 

1,43 

—10,0 

Мука, крупа . . . . ? ' ' 

1,46 

— 3,9 

1,60 

+ 9,6 

1,530 

+ 5,7 

' * 

1,54 

— 1,2 

1,55 

+ ко 

1,54 

— 7,3 

Животн. прод. . . . ? ' * 

1.70 

— 9,1 

1,65 

— 2,9 

1,675 

—12,0 

■ ' 

1,75 

— 6,0 

1,82 

+ 4,5 

1,78 

— 6,3 

Сырье с.-х. происх. . ^ * * 

1,68 

+ 2,5 

1,74 

+ 3,6 

1,710 

+ 6,1 


1,61 

— 2, 1 

1,60 

— 0,9 

1,61 

— 5,0 


Примечание: а — предположения контрольных цифр, Ь — действительное движе- 
ние цен. 


Наибольшие расхождения с предположениями «контрольных цифр» 
наблюдаются как раз в соотношениях цен: зерно-скот, зерно-промтовары, 
промтовары-технические культуры . 

В соответствии с относительно пониженным уровнем цен на зерно, 
при этом не только в отношении промтоваров, но и в отношении цен на 
скот *), II квартал характеризуется весьма значительным снижением 
хлебозаготовок. Плановые заготовки главных хлебов во 11 квартале соста- 
вили 151,5 млн. пуд. против 281 млн. пуд. в I квартале, т.-е. дали снижение 
на 47%, и всего на 2,7% выше II квартала прошлого года (147,2 млн. пуд.), 
года с искусственно сниженным предложением зерна в связи с имевшим 
тогд# место недостатком промтоваров и избытком денег в деревне. Однако, 
если учесть резкое понижение доли частных заготовок (4—5% против 
36 — 40% в прошлом году), то. в таком случае общая заготовка всех главных 
хлебов как плановыми, так и внеплановыми заготовителями во II квартале 
с. г. будет абсолютно ниже не только I квартала текущего года, но и II квар- 
тала прошлого года, грубо, на 8 — 10%. На 1 апреля годовой план заготовок 
главных хлебов выполнен в размере 85,9%. Частью отмеченная сугубая 
сдержанность предложения зерна во II квартале об'ясняется иным 

•) В производящей полосе цены на зерно стоят почти на довоенном уровне, 
а на енот (лошадь, корова, овца, свинья) в два-три раза превышают его. 











10 


I. ПЕРВУШИН 


распределением заготовок во времени, благодаря более ранним срокам, 
платежа с.-х. налога. Насколько велико было значение этого фактора, 
можно видеть из следующей небольшой таблички: 

Украина 

IX X XI XII I II III 
Сел.-хоз. налог (тыс. руб.) . . . 6.025 29.33316.32713.732 7.572 6.085 (ок.3.800) 

Хлебозаготовки (тыс. пуп.) ... 32.02633.7% 28.576 18.877 13.763 И .598 6.482 

Ту же картину дают и другие районы, в частности Сибирь. 

Однако, было бы неправильно целиком или главным образом относить 
отмеченное явление сокращения предложения зерна деревней на счет 
изменения размеров и сроков платежа с.-х. налога, а также причин сезон- 
ного порядка. Если взять все 9 месяцев новой с.-х. кампании, то в таком 
случае плановая заготовка главных хлебов на 34% превысит соответствую- 
щий период прошлого года, заготовка же всех заготовителей (включая 
внеплановых) дает рост лишь в пределах 12 — 15%, что для года повторного- 
урожая и при учете особенностей прошлого года (искусственно сдержанное 
предложение зерна благодаря товарному голоду на промтовары) должно 
рассматриваться, как несомненный показатель сдержанности предложения 
зерна. 


Динамина хлебозаготовок плановыми заготовителями 



Хлебопрод. (главк, хлеба) 


В тыс. пудов 1926 , 27 г _ 

в %% к 

1925 26 г. 1 1926/27 г.| 1925 26 г |і925/26 г. 1926/27 г. 1925 / 26 г ‘ 


Октябрь 68.655 105.328 

Ноябрь 50.199 103.308 

Декабрь 57.038 97.142 

Январь 50.641 60.642 

Февраль 60.754 55.583 

Март 50.705 41.6542) 


46.933 1 40.2142)1 


Всего ва окт.— март] 337.992 463.6572) 137,2 | 288.740 432.3772) 


Июль — сентябрь 

Октябрь— декабрь .... 

Январь — март 

Г одовоЛ план 

Сумма месячных ориентир. 

планов (за X — III) . . . 
% выполненной суммы пла- 
нов (аа X — III) 

Заготовка с 1/ѴІІ по I /IV 

(9 нес.) 

% выполнения годового пла- 
на 


160.005 156.374 

175.892 305.778 
162.100 157.879, 

600.000') 725. ООО 1 ) 


97.7 143.221 147.428 

172,0 141.563 280.904 

97.8 147.177 151.473 

120,8 525. ООО 1 ) 675.00С) 


. .1380.000 403.833 106,3 307.600 358.046 


497.997 620.031 


124,5 431 .961 579.805 


') С июля по июнь включительно. 
-) Сведения предварительные. 


основные МОМЕНТЫ торговой кон’юнкгуры ВТОРОГО КВАРТАЛ* 1926/27 Г. II 


Степень отмеченной сдержанности легко оценить, если сопоставить 
эти результаты с предположениями контрольных цифр на 26/27 г., согласно 
которым выход товарного хлеба на рынок должен был возрасти за год 
в целом на 46,5%, а следовательно, за первую его половину (с учетом осо- 
бенностей налоговой политики) на величину, еще несколько большую. 
Причина пониженных хлебозаготовок II квартала, таким образом, лежат 
не только в особенностях налоговой политики этого года, но в еще большей 
степени в уровне хлебных цен и меновых эквивалентах, а также в явлениях 
социального порядка (сосредоточение хлеба в более зажиточных слоях 
деревни). Наконец, в повышенной сдержанности предложения зерна и росте 
отчуждений скота (главным образом в феврале) играли роль и случайные 
факторы внеэкономического порядка. В еще большей степени, чем на зерно- 
вом рынке, тенденция сугубой сдержанности предложения проявилась 
на рынках технических культур, особенно льна, пенцки, шерсти, масло- 
семян, яиц, мелкого кожсырья, при удовлетворительном предложении 
крупного кожсырья и большом предложении мяса и скота. Это явление 
также стоит в теснейшей связи с невыгодными меновыми эквивалентами. 

Приводимая таблица дает суммарную картину динамики загото- 
вок зерна и технических культур. В общем денежная выручка деревни 
от продажи государственным и кооперативным организациям за II квартал 
снизилась на 57% против I квартала и на 10% ниже II квартала прошлого- 
года, что видно из приводимой таблички. 



Если же учесть резкое снижение доли частных заготовок в текущем 
году, то чистая выручка деревни по вышеуказанной группе продуктов 
во II квартале по сравнению с соответствующим периодом прошлого года 
будет ниже не на 7%, а, примерно, на 10 — 12%. Выручка за I полу- 
годие по той же группе продуктов — валовая на 3% выше прошлого 
года, а чистая (т.-е. за вычетом с.-х. налога) на 11% ниже, с учетом же 
пониженных частных заготовок, с одной стороны, и, наоборот, повышенных 
промысловых заработков, а также повышенных доходов от реализации 
второстепенных культур по высоким ценам — с другой, — мы считаем 
чистую выручку деревни за полугодие грубо стабильной на уровне 
I полугодия прошлого года. 

Доходы городского рабочего населения, в противоположность сель- 
скому, стоят в течение всего II квартала, каки полугодия в целом, на 
уровне более высоком, чем в прошлом году (около 15%), и более 

*) Включая мясо и за вычетом шерсти. 





Динамика плановых заготовок нехлебных продуктов сельского хозяйства 
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устойчивы в своей динамике. Однако, и здесь от первого квартала ко 
второму мы имеем всрго лишь стабильность, что видно из нижеследующего 
сопоставления. 


Фонд заработной платы крупной промышленности 



I КВ. 

II кв. 

II КВ. в 

II КВ. в 




%% к 

%% но 




I квар. 

II кв. 


В млн. руб. 

прошл. г. 

1926/27 г 

345,6 

345,9 

100,1 

116,8 

1925/26 » 

284,2 

296,9 

104,4 



Если же учесть, что и в городе доля доходов остального населения, 
в связи с сокращением частной торговли и тяжелым положением местной, 
арендованной и кустарной промышленности, снизилась, то и здесь II квар- 
тал даст итоги, несколько пониженные против предшествующего квартала 
и не более чем на 10% превышающие прошлый год. При помесячном рас- 
смотрении минимум дохода < как городского, так и сельского населения 
пришелся на январь, подтвердив, таким образом, гипотезу, высказанную- 
нами в нашем предыдущем обзоре ’). 

Цифровые итоги помесячной динамики денежных доходов таковы. 


Динамина доходов городского и сельского населения 



X 

! хі 

XII 

I 

П 

III 

1. Денежный (чистый) остаток в деревне (млн. 







РУб.) “) 

160,9 

93,4 

82,4 

47,1 

56,2 

55,2- 

2. То же в %% к соответствующему периоду 







прошлого года ( — 100) 

84,7 

98,2 

86,6 

97,6 

'«6,3 

92,3 

3. Фонд заработной платы крупной промыш- 







ленности (млн. руб.) 

114,3 

114,5 

116,5 

112,4 

115,5 

118,0- 

4. То же в %% к соответствующему периоду 







прошлого года (= 100) 

121 

124 

119 

118 

118 

116 


Приведенные выше цифры прекрасно об’ясняют и динамику това- 


рооборота второго квартала. 



Розничная торго- 

Оптов. торг. (бирж. 

Отпуск, тор. ВСНХ 


вля 8 ) 

обор. 13 бирж) 

(текущие сделки) 


I кв. 

II кв. 

I кв. 

II КВ. 

I КВ. 

II КВ. 

В млн. руб 

110,4 

101,3 

263,3 

128,1 

1.261 

1.060 

II кв. в %% К I кв. . . . 

— 

— 8,3 



—51,2*) 

— 

—15,8 

II кв. в %% к соответ. кв. 







прошлого года 

+ 9,2 

+ 8,7 

+24,2 

—10,8 

+26,0 

+22,0 


] ) «Экономическое Обозрение - Л? 2 за 1927 г. 

2 ) Только от плановых заготовок. 

3 ) Данные Б. К. С. Госплана СССР. 

4 ) Резкое понижение здесь обгоняется тем, что генеральные договоры в свое» 
массе заключались в октябре. 
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В соответствии с этим II квартал дает понижение погрузки жел. 
.дорог с 27,9 тыс. ваг. в 1 квартале до 27,0 тыс. ваг. во II квартале, или 
ла 3,1%, в том числе «прочих» грузов (пром. сырье и фабрикаты) на 21,6%, 
при чем абсолютный уровень последних ниже соответствующего квартала 
прошлого года ( — 4,8%). Выручка жел. дорог понижается на 5%. Наконец, 
.дальнейшее снижение (по предварительным данным) обнаруживает и пере- 
возка платных пассажиров, которая в 1 квартале на 5% ниже, чем в прошлом 
году. 

Замедление товарооборота подтверждается и данными о реальном 
поступлении товаров на рынок (обусловленном сделками, учитываемыми 
МТБ), которое сократилось с 871,5 млн. руб. в I квартале до 826,5 млн. 
руб. во 1 1 квартале, или на 5,3%. О том же свидетельствует динамика товар- 
ных запасов. Так, синдикаты и тресты дали увеличение товарных запасов 
за II квартал (январь и февраль, при стабильности их в марте) в размере 
20 — 22 млн. руб., а всего за I полугодие в размере около 50 млн. руб. при 
плановом предположении (Промфинплана) накопления запасов за год 
в целом в размере 60 млн. руб. Таким образом, имел место в общем умеренный 
рост запасов, хотя, правда, и превышающий плановые предположения. 
Гораздо более значительное накопление запасов имело место в промышлен- 
ности местной, арендованной и кустарной. Заслуживает внимания тот 
факт, что отмеченное явление накопления запасов ограничивалось лишь 
■самыми верхними звеньями товаропроводящей сети и, наоборот, почти не 
.наблюдалось в низших ее звеньях. Так, по данным Центросоюза, по рай- 
союзам (38 показаний) средний товарный остаток во II квартале даже 
уменьшился на 0,6% сравнительно с первым. По городским потребитель- 
ским обществам и сельпо он лишь незначительно возрос, а в процентах 
к обороту дал небольшое снижение. Причина этого не совсем понятного 
на первый взгляд явления лежит в сдержанной политике закупок низовой 
торговой сети (небольшими партиями и исключительно для текущих по- 
требностей). 

Благодаря этой особо осторожной политике закупок и улучшившимся 
с февраля условиям расчета, вопреки ожиданиям, замедление товарооборота 
не отражается сколько-нибудь заметно на финансовом положении торговой 
сети. Оно в течение всего квартала остается вполне устойчивым, обнару- 
живая лишь сравнительно небольшие колебания в ту и другую сторону. 
Как вклады, так и учетно-ссудные операции торговых организаций дают 
почти стабильную картину и по кооперации даже некоторое увеличение 
текущих счетов, наиболее заметное по Центросоюзу. Протесты векселей, 
выданных кооперативной периферией, составляли в течение второго квар- 
тала совершенно ничтожную величину: в среднем 0,04% к общей сумме полу- 
ченных векселей, а пролонгации лишь 1,3%. В 1 квартале протесты соста- 
вляли 9,4%, а пролонгации — 2,2%. 

Помесячное рассмотрение динамики товарооборота дает следующие 
итоги (октябрь 1926 г. = 100): 
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X 

XI 

XII 

I 

II 

III 

IV 

1. Хлебозаготовки (все хлеба в натуре) 

100 

98.6 

91,8 

58,5 

53,7 

40,2 

29 

2. Денежная выручка деревни (чистая) 

100 

58,2 

51,4 

29,8 

34,7 

34,1 

28 

3. Денежная выручка рабе іих 

100 

100,6 

101,7 

98,2 

101,1 

103,8 

— 

4. Продажи розничной торговли . . . . 

100 

101,7 

114,0 

93,2 

96,6 

104,9 

108 

5. Обороты госорганов ВСНХ 

100 

88,4 

80,6 

76,1 

70,5 

82,8 

71 

6. Суточная погрузка жел. дорог . . . 

100 

99,4 

91,4 

82,6 

99,8 

99,7 

90 

7. Товарные остатки: 

а) горпо 

100 

97,9 

102,8 

111,1 

106,0 

102,6 

— 

б) сельпо 

100 

108,1 

109,2 

112,0 

116,4 

116,4 

— 

8. Внешняя торговля: 

а) экспорт (по совр. ценам) . . . 

100 

101,1 

116,9 

84,6 

75,0 

87,8 

(74) 

б) импорт (по совр. ценам) . . . 

100 

67,1 

59,9 

66,3 

57,6 

62,0 

(69) 

9. Кредит: 

а) учетно-ссудные операции . . . 

100 

101,9 

105,1 

107,0 

106,7 

107,6 


б) вклады и текущие счета . . . 

100 

105,3 

111,3 

114,5 

115,1 

118,7 



Таким образом, при помесячном рассмотрении II квартал и полугодие 
в его целом обнаруживают в общем умеренно снижательную тенденцию 
с ярко выраженными сезонными колебаниями, при чем минимум для боль- 
шинства показателей приходится на январь, а максимум частью — на 
октябрь, частью — на декабрь. В частности, в области сельского хозяйства 
наблюдается правильное снижение как хлебных, так и сырьевых заготовок 
с минимумом в марте. В области грузооборота мы имеем в общем стабиль- 
ную (за вычетом сезонных колебаний) кривую с максимумом в октябре 
и минимумом в январе. В области отпускной торговли синдикатов и трестов 
ВСНХ, а также и оптовой биржевой торговли — резко снижательную кри- 
вую с минимумом в феврале и, наоборот, умеренно повышающуюся кривую 
запасов *). В области розничной торговли мы имеем почти стабильную, на 
октябрьском уровне, кривую с резко выраженными сезонными колебаниями 
и максимумом в декабре, минимумом в январе. В области внешней торговли — 
также снижательную кривую с минимумом в феврале. 

О понижательной тенденции свидетельствует, наконец, и более быстрый 
рост вкладов и текущих счетов, чем учетно-ссудных операций банков, а 
в пределах активных операций банков более быстрый рост подтоварного 
кредитования за счет вексельной задолженности. Эта снижательная тен- 
денция в значительной мере,' конечно, сезонного порядка, однако, все 
же выходит из рамок, об’яснимых сезоном. Так, обычно, полугодовой 
максимум приходился на март, чего мы не имеем в отчетном году. Затем 
не следует забывать, что в текущем году и октябрь не давал сколько 

•) Март в отпускных оборотах ВСНХ дал сезонный рост, который в апреле 
сменился вновь снижением в размере 10%. 



16 


,. ПЕРВУШИН 


нибудь значительного обычного сезонного ') роста и в общем стабилизо- 
вался на уровне июля — сентября. Рассматриваемый в его целом первый 

Динямикй ТОРГОВОЙ кон’юнктуры 
I полугодия 1956/2? г 



квартал также не обнаружил сезонного оживления товарооборота и, на- 
оборот, характеризовался его замедлением. Поэтому дальнейшее снижение 
во 1 1 квартале против пониженного (с учетом сезона) I квартала не может 
быть целиком об'яснено условиями сезона и требует иного, более глубо- 
кого об’яснения. 

Основную причину умеренно снижательной кон’юнктурной тенденции 
во II квартале, помимо более глубоких и некой ’юнктурных факторов, 
лежащих в производстве, а также сезонных факторов, как и в первом 
квартале, мы видим в перераспределении народного дохода, в развитии 
диспропорции между ростом государственного дохода и народного до- 
хода, а в пределах последнего между динамикой городских и деревен- 
ских доходов '). 

Эта последняя диспропорция, несмотря на сближение индексных 
эквивалентов, продолжала развиваться и во втором квартале как благо- 

1) За исключением оптового оборота (гендоговоры). 

2 ) См. нашу «Оценку кон’юнктуры I полугодия», «Экон. Жизнь» 1/Ѵ с. г. 

■ • • • , \ 
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даря абсолютному росту доходов города, так и вследствие абсолютного 
сокращения денежной выручки деревни в связи с большим снижением 
отчуждений зерна и технических культур. 

Прилагаемые таблицы и диаграмма наглядно подтверждают ска- 
занное. 

Тейпы прироста за 1-е полугодие 1926 27 г. к І-му полугодию 1925/26 хоз. года 


1-е полугодие 1925/26 г. 

в млн. руб 1.111,9 52,6 47,0 1.170,91) 580,3») — — — 

1-е полугодие 1926 27 г. 

в млн. руб 1.673,3 121,9 111,6 1.582,5 691,5 — — • — 

Темп прироста в %% . + 50,5 + 132 + 137 + 35,2 -(-.19,2 + 10 + 3 + 5-6 

| < 

Специально II квартал дает следующую картину. 

Доходы Доходы 
Госдоходы Сберкассы городского сельского 
населения населения 

И кв. 1925/26 г. в млн. руб. . . 613,7 53,2 2%, 9 169,2 

И » 1926/27 » » » » . . 822,7 125,9 345,9 157,5 

Темп прироста в %% + 32,3 + 132,6 + 16,8 — 7 


296.9 169,2 

345.9 157,5 

(- 16,8 — 7 


Наконец, помесячная динамика государственного дохода и народного 
дохода представляется в следующих цифрах (в %%): 

Превышение над соответствующим месяцем прошлого года 


1 X 

Іі х 

XI 

| XII 

I 

" 

III 

Госдоходы + 60 

+ 92 

+ 52 

+ 28 

+ 46 

+ 37 

Нардоходы 1 — 3,8 

Динамика оборотов (по про-! 

+ 12,1 і 

1 

+ 3,2 

+ Ю,8 

+ Ю.2 

+ 6,1 

дзже) розн. торговли . . 8,4 

+ П,2 

+ 8,0 

4- 7,3 

+ 11,9 

+ 6,7 


Диаграмма на стр. 18 дает графическое изображение вышеотме- 
ченных тенденци й. . 

Как из таблиц, так и из диаграммы с полной очевидностью выясняются 
основные причины явлений замедления товарооборота в 26/27 хозяйствен- 
ном году. Они, помимо общих и более глубоких причин, лежащих в произ- 
водстве и связанных с приближением к концу восстановительного процесса, 
как мы уже говорили, лежат, в условиях распределения. Особенные явления 
II квартала представляют собой следствие нижеприводимых факторов: 
а) прежде всего сезонных факторов; б) особенностей налоговой политики 

’) В цифру 1-го полугодия 25/26 хоз. года включена задолженность по займу 
хозяйственного восстановления в размере 54,8 млн. руб. 

2 ) Фоид заработной платы. Учитывая более умеренный темп роста доходов: 
транспортных рабочих, а также и служащих, мы доходы трудящегося городского 
населения определяем в 15%. 


акономичвсков обозрение 
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Динамика госдоходов и денежных 
доходов населения 



этого года (уплата большей части сел.-хоз. налога деревней и резкое ослабле- 
ние принудительных стимулов отчуждения зерна); в) социальных факторов 
(сосредоточение хлеба в верхних слоях деревни и некоторый рост активности 
частника); г) активных мероприятий правительства по снижению промцен; 

д) сдержанной политики закупок сырья и фабрикатов в промышленности 
и торговле (небольшими партиями и исключительно для текущих потреб- 
ностей) и выжидания покупателя, как промышленности (замедленная подго- 
товка к капитальным затратам) и торговли, так и низового потребителя *); 

е) случайного фактора внеэкономического порядка (слухи о войне). 

, На фоне умеренно снижательной тенденции выделяется лишь март, 
который дает преобладание повышательных тенденций. Так, по сравнению 
с февралем март дает признаки более или менее значительного роста товаро- 
оборота как оптового, так и (в меньшей степени) розничного при стабиль- 
ности грузооборота на относительно повышенном февральском уровне и 
дальнейшем снижении хлебных и сырьевых заготовок, а в соответствии 
с этим — денежных доходов деревни. В области цен он дает некоторое 
реальное снижение розничных цен на промтовары и дальнейшее смягчение 
разрывов цен, наблюдавшихся в предшествующие месяцы; заслуживает 
особого внимания, однако, усиливающийся разрыв цен зерновых и живот- 
ных продуктов, в частности мяса. 
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Однако, в общем повышательные тенденции в розничном товарообо- 
роте марта пока выражены не сильно, отнюдь не выходя из рамок сезонного 
рост$ ( + 8%); в то же время все еще отмечается значительная пестрота 
тенденций. Степень роста товарооборота понижается от верхних звеньев 
к нижним и от городской торговли к сельской. При порайонном рассмотре- 
нии март дает наиболее значительный рост в тех районах, кои давали сни- 
жение в феврале (Украина, Крым, Сев. Кавказ), и, наоборот, крайне за- 
медленный рост и даже прямое Снижение в районах (ЦПО, ЦЧО, Урал, 
Башреспублика, Татреспублика), где февраль обнаружил большой рост. 

В области оптового рынка обращает на себя внимание продолжающееся 
затишье на строительных рынках, химическом, табачном, частично метал- 
лическом, электротехническом, что также не может быть об'яснено особен- 
ностями сезона. 

Вышеотмеченные особенности мартовской кон’юнктуры являются 
следствием: а) сезонного повышательного фактора (предпраздничное ожи- 
вление); б) некоторых результатов снижения цен как оптовых, так и роз- 
ничных — и улучшения условий расчета, пред’являемых промышленно- 
стью торговле; в) мероприятий правительства по дальнейшему снижению 
цен; г) мероприятий правительства по проведению посевной кампании 
и направленных на поощрение посевов технических культур (контракта- 
ция посевов); д) продолжающейся сдержанной заготовительной политики 
промышленности . 

Положительными явлениями к концу II квартала следует считать: 
а) Снижение отпускных цен на промтовары и улучшение условий расчета 
(удл инение срока товарного кредитования) и начавшийся в связи с этим, пока 
слабо еще выраженный, процесс перемещения товарных запасов из верхних 
звеньев в товаропроводящую сеть; б) некоторое снижение розничных пром- 
цен; в) некоторое уменьшение разрывов между ценами на промышленные 
и сельскохозяйственные товары, хлебными и сырьевыми ценами, а также 
хлебными ценами производящей и потребляющей полосы; г) значительное 
положительное сальдо по внешней торговле; д) рост импорта фабричного 
оборудования; е) в общем благоприятные виды на урожай озимых на юге, 
В связи с этим некоторое оживление заготовок на юге; ж) усиление сезон- 
ного розничного спроса, главным образом городского; з) приток вкладов 
в банки и сберкассы, в известной мере и за счет широких масс населения; 
и) в общем удачное развертывание операций по госкредиту. 

Отрицательными явлениями следует считать: а) снижение заготовок 
как зерновых, так и сырьевых в пределах, превышающих сезонную тен- 
денцию, и низкое качество заготовляемого зерна (повышенная влажность 
хлеба) В области сельского хозяйства; б) снижение хлебоэкспорта; в) сдер- 
жанное выполнение импортного плана и сокращение импорта полуфабри- 
катов для промышленности; замедленный, слишком растягивающийся во 
времени процесс снижения цен, при чем нередко снижение цен происходит 
за счет ухудшения качества товара; г) продолжающаяся депрессия и зато- 
варивание на рынке средств производства, главным образом строительном 
(лес) и силикатно-строительном (за исключением кирпича); д) снижение 
пассажирского движения, замедленный рост погрузки к выручки жел. 

2 * 


*) Выжидание дальнейшего снижения цен. 
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дор. в области транспорта; е) в области разрывов цен усиливающееся рас- 
хождение цен на зерно и скот. 

На основании вышеприведенной оценки II квартала в его ц^лом, 
а также некоторых положительных явлений, выявившихся к его концу, 
перспективы на ближайший III квартал могут быть формулированы сле- 
дующим образом: 

1) В области городского рынка средств производства следует ожидать 
оживления в связи с приступом к капитальным работам, в частности в связи 
с строительством, запаздывающим сейчас. 

2) В области городского потребительского спроса — рост, связанный 
как с сезонным ростом числа рабочих (строительство), ростом заработной 
платы (довыплата по колдоговорам), так и с понижением промцен. 

3) В области сельского потребительского спроса перспективы наиболее 
неясны и почти целиком находятся в зависимости от видов на урожай. 
Хорошие виды на третий урожай, симптомы чего уже имеются, при нали- 
чии значительного натурального накопления как зерновых, так и техни- 
ческих культур и уже отмеченном выше снижении цен на промтовары 
могут дать заметное повышение спроса, сдерживаемое лишь сезонными 
факторами. Ухудшение же видов на урожай, несомненно, даст дальнейшее 
снижение спроса. Считая, что большая часть квартала будет проходить 
под знаком не определившихся еще видов на урожай, с перевесом в пользу 
положительных показаний, а также учитывая запоздание весны и неко- 
торый эффект снижения промышленных цен, наконец, начавшуюся массо- 
вую контрактацию посевов, — следует считать спрос деревни (с учетом 
сезонных моментов) близким к стабильному. Таким образом, в III квартале 
общий низовой спрос будет в среднем не ниже II квартала с тенденцией к 
.росту более или менее значительному в зависимости от видов на урожай и 
денежно-кредитной политики. Сезонного минимума следует ожидать в мае. 

Однако, стиль торговой кон’юнктуры определяется не только разме- 
рами спроса, но и размерами и динамикой предложения. Под влиянием 
сезонных причин, влияние коих будет усилено явлениями, связанными с 
приближением к концу восстановительного процесса, промышленная про- 
дукция будет стабильна со слабо выраженной тенденцией снижения. 

Учитывая сказанное, надо ожидать, что соотношение спроса и предло- 
жения на рынке несколько изменится в повышательном направлении, 
и торговая кон'юнктура третьего квартала будет несколько выше преды- 
дущего. В соответствии с некоторым повышением торговой кон’юнктуры 
следует, конечно, ожидать некоторого дальнейшего обострения несоответ- 
ствия ассортимента спросу. Однако, учитывая перечисленные ранее явления, 
мы в третьем квартале - не ждем какого-либо значительного, тем более 
резкого перелома в сторону повышения. 

В общем, кон’юнктура третьего квартала будет, повидимому, в 
основном спокойной и в то. же самое время несколько пестрой. Обычные 
общие кон’юнктурные термины «депрессия и товарный голод» должны 
Сыть избегаемы при кон’юнктурной характеристике третьего квартала. 
Они здесь не подойдут.. .... . 


Мировое экономическое положение 

(Речь т. Осинскою на международной экономической конференции) 

Семьдесят лет тому назад знаменитый французский экономист Прудон 
выпустил в свет книгу под заглавием «Система экономических противоречий 
или философия нищеты». Я полагаю, что эта формула весьма удачно может 
быть приложена к нашей эпохе: современная система мирового хозяйства 
вполне правильно характеризуется как система экономических противо- 
речий, а социальная философия наших дней в значительной мере является 
философией нищеты. 

Современная мировая хозяйственная система есть сплетение противо- 
речий. Они проникают во все углы. Они бесчисленны и разнообразны, 
хотя они взаимно связаны друг с другом. Невозможно перечислить их 
всех. Но дать краткий свод важнейших руководящих противоречий и воз- 
• можно и необходимо для трезвой оценки положения. 

• 1 

Представим себе, что мы расположили бы всю серию стран, предста- 
вленных на конференции, а также на ней не представленных, в порядке 
их убывающей хозяйственной обеспеченности. Мы начали бы с Соединен- 
ных Штатов, экономического победителя в мировой войне, продолжили бы 
бывшими нейтральными государствами и английскими доминионами, 
взяли бы Англию и Францию, военных победителей, далее побежденную 
Германию, новообразования на востоке Европы и закончили бы ряд восточ- 
ными аграрными странами, полуколониями и колониями. 

Если бы эксперты, подготовлявшие материал для конференции, 
сопоставили в этих странах: размер национального богатства и нацио- 
нального дохода на одно лицо, потребление ряда товаров, среднюю зара- 
ботную плату рабочего, средний рабочий день и т. д., — без сомнения, 
получилась бы потрясающая картина огромного неравенства. Оно суще- 
ствовало до войны. Но оно обострилось после войны. А все почти двух- 
миллиардное население земного шара всколыхнуто войной, самые отсталые 
проснулись от векового сна, все хотят равенства — экономического и социаль- 
ного. Кто этого не понимает, тот не имеет ключа к социальной психологии 
эпохи. 

Вследствие отсутствия указанного сопоставления, я вынужден при- 
вести несколько характерных цифр по имеющимся источникам. По данным 
Гарвея Фиска, национальное богатство на одно лицо в Соединенных 


А. ДЕЗЕН 


Развитие промышленности и национальное 
накопление*) 

Составление перспективного плана развития промышленности и всего 
народного хозяйства в целом предполагает установление некоторых общих 
предпосылок динамики народного хозяйства и критериев правильности 
или вероятности осуществления намеченных планов. 

В своей работе по составлению пятилетнего перспективного плана 
развития промышленности ВСНХ руководствовался необходимостью дать 
составителям планов такие предпосылки; эта необходимость особенно вы- 
явилась потому, что сводка работ, сделанных секциями ОСВОК'а, несмотря 
на ряд имеющихся в них ценных материалов, затруднялась именно от- 
сутствием единой руководящей идеи, в них заложенной. Воспользоваться 
в ходе работ только что опубликованной пятилеткой Госплана не предста- 
вилось возможным, так как работа в Госплане и ВСНХ шла параллельно, 
и к моменту составления огромного большинства отдельных промышленных 
планов работа в Госплане еще не была проведена. Кроме того, пятилетка 
ВСНХ обнимает иной период — с 1927/28 г. до 1931/32 г., тогда как пяти- 
летка Госплана заканчивается 1930/31 г. Но все же общие принципы, поло- 
женные в основу пятилетки ВСНХ, близко совпадают с принципами построе- 
ния Госплана, а в некоторой части (например, учет прироста населения) 
заимствованы из одинаковых источников. 

Для того, чтобы все эти предпосылки общего развития народного хо- 
зяйства представляли не сборище цифр и таблиц, а действительную попытку 
дать прогноз будущего развития, необходимо, чтобы была намечена совокуп- 
ность экономических мероприятий, обеспечивающих достижение известного 
темпа развития отдельных отраслей народного хозяйства, чтобы была до- 
стигнута возможная увязка отдельных отраслей между собою и чтобы был 
найден какой-то критерий для суждения о том, возможен ли в данной эко- 
номической и социально-политической обстановке предположенный темп 
развития народного хозяйства. 

Мы полагаем, что основной вопрос, который должен быть поставлен 
и разрешен при построении пятилетнего перспективного плана развития 
промышленности и других отраслей народного хозяйства, это — определение 
тенденции роста национального дохода. В. Г. Громан указывал, что построе- 
ние пятилетнего плана развития промышленности и народного хозяйства 


V От редакции. В порядке обсуждения. 
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в целом, в том случае, если оно не ограничивается лишь общими соображе- 
ниями, а содержит в себе цифровые наметки развития отдельных отраслей 
народного хозяйства, должно вылиться в построение народнохозяйствен* 
ного баланса за пятилетие. Теоретически постановка вопроса, данная 
В. Г. Громаном, несомненно, представляется интересной и весьма плодо- 
творной для научного исследователя, но мы полагаем, и сам В. Г. Громан не 
склонен этого отрицать, что если построение народнохозяйственного баланса 
за прошлое до сих пор нам не совсем удавалось, то построение такого народ- 
нохозяйственного баланса на будущее есть задача, почти неразрешимая. 
Кроме того, даже если такой баланс и был бы построен Сам по себе, он все же 
не гарантировал бы от ошибок в построении наших перспектив. 

В виду этого мы полагаем, что нужно искать какой-то иной достаточно» 
общий и всеоб’емлющий показатель развития народного хозяйства данной 
страны, который мог бы служить путеводной звездой в деле построения пер- 
спективных планов ее развития . Таким показателем, на наш взгляд, является 
размер национального дохода, взятый притом во всей сложности социально- 
экономических процессов, происходящих в стране, сточки зрения распреде- 
ления всего национального дохода между городом и> деревней, с одной 
стороны, и разными классами современного общества — с другой. 

В развитии отдельных отраслей народного хозяйства, а тем более 
отдельных отраслей промышленности, в разных странах и в разные периоды 
наблюдается чрезвычайное разнообразие темпов развития. В виду этого, 
когда мы говорим о перспективах развития промышленности, транспорта 
и сельского хозяйства, а тем более отдельных отраслей промышленности, 
ссылка на тот или иной темп развития этих отраслей, который наблюдается 
или наблюдался в разных странах, не является достаточно показательным, 
особенно учитывая своеобразие нашей социально-политической обстановки. 
Но когда мы берем такой суммарный показатель, как рост национального 
дохода, то мы легко можем убедиться, что темп роста этого национального 
дохода в разных странах колеблется не столь значительно. В статье 
А. Л. Вайнштейна «О контрольных цифрах на 1926/27 год», помещенной 
в № 4 «Социалистического Хозяйства» за 1926 год, приведен расчет роста 
национального дохода и физического об’ема продукции в разных странах 
в отдельные периоды. В С.-А. С. Ш. за период 1909 — 1918 г.г., элиминируя 
повышение цен , рост национального дохода составлял 2,86% в год, а на душу 
населения — 1,24%. Если взять только четыре предвоенных года 
(1909 — 1913), то ежегодный прирост всего дохода составил 3,39%, а на 
душу — 1,62%. Для Англии за период 1903 — 1908 г.г. прирост нацио- 
нального дохода составлял 1,52%. 

В Пруссии за период 1892 — 1900 г.г. рост национального дохода 
по одному исследованию составлял 2,57%, а по другому — за период 
1896—1906 г.г. 3,71%. 

Рост национального дохода в довоенной России составлял за период 
1900 — 1913 г.г. , элиминируя влияние роста цен, в среднем 2,59%. Индекс 
физического об’ема промышленного производства составлял 3,87%, а за 
период быстрого под’ема перед войной (1908 — 1913 г.г.) — 6,5%. 
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Из этих цифр видно, что даже в период бурного экономического роста, 
какой, например, переживала Россия в 1908 — 1913 г. г., рост физического 
об’ема продукции и рост национального дохода не достигали того темпа, 
который намечен по пятилетнему плану. 

Против этого показателя может быть, правда, сделано то возражение, 
что национальный доход представляет собою не что иное, как совокупность 
доходов, полученных от промышленности, транспорта, сельского хозяй- 
ства и т. д., и в качестве суммарной величины не может служить критерием 
для суждения о темпе развития отдельных отраслей народного хозяйства. 
Мы полагаем, однако, что национальный доход представляет собою не только 
простую сумму индивидуальных доходов, а имеет свои особые законы раз- 
вития, находящиеся в тесной связи с особенностями (политическими, эконо- 
мическими, социальными, бытовыми и т. д.) отдельных стран. Размер буду- 
щего национального дохода определяется не столько размерами националь- 
ного дохода и национального богатства в настоящем, сколько направлением 
национального расхода или, точнее, соотношением между производитель- 
ным и непроизводительным использованием национального дохода. Неда- 
ром известный американский экономист \Ѵа1кег пишет: «Обычаи народа, 
касающиеся способа ежедневного использования своего дохода, имеют 
гораздо большее значение, чем общая сумма его богатства в настоящее 
время». 

Именно этим, по нашему мнению, об’ясняется то обстоятельство, 
что при резких колебаниях в развитии отдельных отраслей народного хо- 
зяйства изменение национального дохода (за исключением случаев восста- 
новительного процесса) отличается значительно меньшей амплитудою коле- 
бания, .как то явствует из примеров, приведенных выше. 

Наконец, и балансовый метод, отличающийся в применении к буду- 
щему большей сложностью и требующий для своего применения разреше- 
ния ряда весьма спорных и сложных теоретических вопросов, также, как 
правильно отметил В. А. Базаров, вовсе не гарантирует от ошибок при по- 
строении пятилетних или иных планов. Таким образом, мы полагаем, что 
в качестве рабочей гипотезы для проверки перспективных планов нацио- 
нальный доход и возможный темп его роста, взятый притом, как отмечено 
выше, во всей совокупности социально-экономической обстановки, предста- 
вляет известную точку опоры. 

Комиссия ВСНХ по пятилетним планам в своих расчетах приняла, 
чю возрастание национального дохода в течение' пятилетия составит около 
40%, или, примерно, 7% в год (по сложным процентам). Рост населения 
принят комиссией по данным демографического отдела ЦСУ в размере 
2,06% в год, или 11% за пятилетие ; таким образом, рост национального до- 
хода на одну душу населения составит за пятилетие около 27%. Пятилетка 
Госплана дает прирост национального дохода в 1930/31 г. по сравнению 
с 1925/26 г. в 37,6% в червонном выражении, а на душу населения 26,8%, 
что близко совпадает с расчетами ВСНХ. 

Встает вопрос, в какой мере реальны эти расчеты и какие меры должны 
быть приняты в общегосударственном масштабе для превращения их в дей- 
ствительность. 


Напомним в двух словах обстановку того промышленного под’ема, 
который переживала Россия накануне войны. В стране происходил крупный 
приток иностранного капитала. Кредитная система, оправившись от потря- 
сений, связанных с войной и первой революцией, быстро развивалась. 
Баланс акционерных коммерческих банков с 2.250 млн. руб. на 1 января 
1909 г. увеличился до 6.233 млн. руб. на 1 января 1914 г.; капиталы банков 
за тот же период увеличились с 312 млн. руб. до 836,5 млн. руб., вклады и те- 
кущие счета — с 976,8 млн. руб. до 2.539 млн. руб., а учетно-ссудные опе- 
рации с 1.197 млн. рѵб. до 3.162 млн. руб. В стране был ряд хороших 
урожаев,- и крестьянство, купившее после 1905/6 г. довольно много поме- 
щичьих и казенных земель, быстро осваивало эти земли, при чем одновре- 
менно на почве применения Столыпинского земельного закона, шел быстрый 
рост дифференциации деревни. Железнодорожное строительство, почти 
замершее в 1905 — 1908 г. г., вновь увеличилось и за пятилетие составило 
свыше 10 тыс. верст, а к началу войны имелось в постройке, временной 
эксплоатации и разрешенных к постройке около 25 тыс. верст *). Про- 
мышленность, на почве благоприятной обстановки внутреннего рынка 
и быстрого роста покупательной способности население, быстро увели- 
чивала свою продукцию, а к концу этого периода в ряде отраслей тяжелой 
промышленности (уголь, нефть, металл) ощущался явный недостаток, 
частично усиливавшийся политикой предпринимателей, предпочитавших 
высокую прибыль от меньшего количества продукции и пользовавшихся 
обстановкой для взвинчивания цен. В то же время в стране происходил 
довольно интенсивный рост цен как сельского хозяйства, так и промыш- 
ленности, и в результате реальный рост национального дохода был не- 
сколько ниже номинального. 

Попробуем оценить ту общую обстановку ближайшего пятилетия, 
в которой намечается указанный выше рост национального дохода. На- 
помним, что пятилетие исчисляется ВСНХ с 1927/28 г. по 1931/32 г., так 
что начальной точкой периода является 1 октября 1927 г. Оценивая явления, 
происходящие в народном хозяйстве в конце 1925/26 г. и в начале 1926/27 г., 
мы прежде всего должны констатировать значительное оздоровление торго- 
вого оборота и изживание товарного голода, переходящее местами даже 
в легкую депрессию. Сопоставляя рост промышленной продукции в первом 
полугодии 1926/27 с.-х. года(с 1 июля 1926 г. по 1 января 1927 г.) с соответ- 
ствующим периодом прошлого года, мы усматриваем, что рост оборотов 
розничной торговли, всего вернее отражающий состояние потребительского 
спроса, стоит, примерно, на том же уровне, как и рост промышленной про- 
дукции. Ножницы между сельскохозяйственными и промышленными ценами 
в 1926/27 г. резко раздвинулись, и хлебный эквивалент промышленных 
товаров складывается неблагоприятно для крестьянства. Резкое снижение 
заготовительных цен на хлеба не сопровождалось соответствующим сни- 
жением промышленных цен. Задача понижения розничных цен, поста- 
вленная еще в мае 1926 г., до самого последнего времени, несмотря на ряд 
принятых правительством мероприятий, оставалась неосуществленной, 

*) Г. Майдель. , .Промышленность и транспорт". Сборник „Промышленность 
и народное хозяйство*'. М. 1917 г. 
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и лишь с марта начинается некоторый перелом, об’ясняемый, главным об- 
разом, воздействием изменившихся условий рынка на торговые организации, 
а также снижением отпускных цен промышленности. Все это, в совокуп- 
ности с замедленным в 1926/27 г. по сравнению с 1925/26 г. ростом зар- 
платы, проведением режима экономии и т. д., приводит к тому, что покупа- 
тельный фонд населения стоит, примерно, на уровне соответствующего 
периода прошлого года, при сильно увеличившейся продукции промыш- 
ленности и повторном урожае в сельском хозяйстве. Таким образом, мы 
можем полагать, что новый 1927/28 г. начнется в условиях успокоения 
товарного рынка, некоторого накопления товарных запасов и необходи- 
мости снижения промышленных цен. Это обязывает к целому ряду таких 
расчетов и предположений, которых прежние пятилетние гипотезы развития 
промышленности не делали. Прежние пятилетние гипотезы исходили из 
того, что проблемы рынка для промышленности на ближайшие годы і очти 
не существует, что не мешало, впрочем, авторам отдельных гипотез делать 
в достаточной мере фантастические расчеты емкости рынка. Идея была 
такова, что надо достичь максимума производства, так как Страна живет 
в условиях непрекращающегося товарного голода. Эта идея увлекла многих 
крупных экономистов, как В. А. Базаров, который писал: «Тенденция 
к относительному недопроизводству должна быть признана столь же харак- 
терной для нашей социальной структуры, как тенденция к перепроизвод- 
ству для капитализма» *). Я считаю, что эта формулировка ошибочна 
и основана на кон’юнктурных настроениях товарного голода и, по-моему, 
ближайшие наши расчеты не могут исходить из предположения, что 
тенденция к недопроизводству перманентно существует в советском хозяй- 
стве и как бы ему присуща. Идея Базарова заключается, повидимому, 
в том, что в наших социальных условиях распределения рост потреби- 
тельской части национального дохода имеет тенденцию обогнать рост 
производительной его части. Если стать на эту точку зрения, то совер- 
шенно очевидно, что ни о каком быстром темпе накопления и тем более 
о быстром темпе развития промышленности в части средств производства 
и речи быть не может. 

Признавая несостоятельность такой точки зрения и предполагая, 
что в целях удешевления себестоимости промышленных изделий, при 
сохранении довольно высокого уровня капиталонакопления в самой про- 
мышленности, производительность труда или, точнее, выработка на одного 
рабочего должна расти быстрее, чем заработная плата, совершенно оче- 
видно, что проблема рынка должна быть поставлена в пятилетием плане 
со всей отчетливостью. 

Расширение промышленности в таких условиях должно быть произво- 
димо с таким расчетом, чтобы новые вложения в основной капитал, путем 
реконструкции существующих и создания новых предприятий, сопро- 
вождались обязательно удешевлением себестоимости и улучшением каче- 
ства продукции. Лишь при этом условии можно рассчитывать на то, что 
расширение промышленности не наткнется на ограниченную емкость вну- 

*) „Кривые развития капиталистического и советского хозяйства". — „Плановое- 
Хозяйство", Я» 6 за 1926 г. 
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треннегорынка. Сравнение наших душевых норм потребления промышленных 
товаров с западно-европейскими, а тем более американскими, не может 
дать никакой опоры для суждения о возможной емкости рынка, так как 
последняя зависит от реальной покупательной способности, а не от сте- 
пени ее удовлетворенности теми или иными товарами. Кризис 1900 — 1902г. г. 
и последующая длительная депрессия, продолжавшаяся до 1908 г., про- 
текали в условиях крайне низких норм душевого потребления промтоваров. 

По новому пятилетнему плану развития промышленности, составлен- 
ному ВСНХ, увеличение валовой продукции в 1931/32 г. по отношению ' 
к первому году пятилетки — 1927/28 г. — составит 56 — 63%. Максимальный 
вариант в 63% исходит из суммы капитальных затрат и пополнения оборот- 
ных средств промышленности за 5 лет в 7 млрд, руб., а минимальный в 56% , 
предполагает вложения в несколько меньшей сумме — около 6,5 млрд. 
Все эти расчеты являются предварительными, так как они основаны на 
некоторых предпосылках относительно эффективности капитальных затрат, 
которые требуют детальной проверки по отдельным отраслям промыш- 
ленности. « 

Такой темп развития промышленности представляется несколько 
пониженным по сравнению с гипотезами ОСВОК’а, которые давали прирост 
в 108% за пять лет. Это понижение отчасти связано с передвижением периода 
новой пятилетки, которая в меньшей степени захватывает период восстано- 
вительного процесса, дающего повышенный темп прироста, и отчасти 
с непосильностью того размера капиталовложений в промышленности, 
который предусматривался гипотезами ОСВОК’а. Известную роль в пони- 
жении намеченного темпа развертывания сыграло и изменение условий 
рынка, отмеченное выше. Но все же даже этот темп, составляющий от 1 1 ,5% 
до 13% в год, исходя из сложных процентов, примерно вдвое превышает 
тот темп прироста, который наблюдался в последнее пятилетие предвоен- 
ного под’ема. Если даже учесть, что в 1927/28 г. будет продолжаться дей- 
ствие восстановительного процесса, все же этот темп представляется до- 
вольно быстрым. По госплановской пятилетке, обнимающей более поздний 
период и захватывающей кроме того всю цензовую промышленность, рост 
валовой продукции в 1930/31 г. к 1926/27 г. составляет 50&%. 

Основной вопрос заключается в том, насколько посилен намеченный 
темп капиталовложений в промышленности и в какой мере увязаны эти 
дерспективы с развитием сельского хозяйства, транспорта и общими пер- 
спективами роста национального дохода. 

Пятилетка сельского хозяйства исходит из предположения, что 
валовая продукция сельского хозяйства возрастет в 1931/32г.до 12.150 млн. 
довоен. рублей, превышая продукцию 1926/27 г. на 22,7% ина 18% дово- 
енный ее уровень (в современных границах). Товарная продукция за тот же 
период увеличивается значительно быстрее, а именно на 60%. По госпла- 
новской пятилетке валовая продукция сельского хозяйства за пять лет 
возрастает на 22,8%, а товарная — на 66%. 

Ежегодный прирост посевных площадей под техническими культу- 
рами намечается в 4,5% годовых, с резкими колебаниями по отдельным 
культурам, а по зерновым в 3% годовых. Одновременно намечается повы- 
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шение урожайности в 1,5% для зерновых культур и более высокий темп 
ее повышения для технических культур — от 1,5% в год для подсолнуха 
до 3,4% для сахарной свеклы и 5% для хлопка, так как урожайности этих 
культур в наибольшей степени отстали сейчас от довоенного времени. Капи- 
тальные вложения в сельское хозяйство должны составить около 3,8 млрд, 
руб. за 5 лет, что почти совпадает с расчетом Госплана, дающимЗ.568 млрд, 
руб. Большая часть этой суммы должна быть покрыта за счет накопления, 
происходящего в сельском хозяйстве. Мелиорационные работы, земле- 
устройство и проч. покрываются частично за счет бюджета, при чем вло- 
жения в сельское хозяйство по общесоюзному бюджету да 5 лет должны 
составить (вместе с ирригацией) около 1.060 млн. руб. Предполагается 
значительный рост с.-х. кредита, при чем вопрос об увязке потребности 
сельского хозяйства в кредите с возможностями бюджета и самой с.-х. 
кредитной системы требуют еще дальнейшего уточнения, так как расчеты 
ВСНХ и Госплана предполагают значительный возврат ссуд населением 
в качестве источника кредитования, что создает опасность некоторого 
преувеличения кредитных возможностей, так как известно, что система 
с.-х. кредита отличается большими просрочками и пролонгациями ссуд. 

Вопрос о возможности такого темпа развития сельского хозяйства 
мы обсудим в дальнейшем, когда перейдем к перспективам капитало- 
накопления в стране. Теперь же коснемся в нескольких словах перспективы 
транспорта. По последнему варианту НКПС'а (так наз. среднему) с по- 
правкой на 1931 /32 г. (так как перспективный план НКПС'а доведен до 
1930/31 г.) предполагается увеличение грузооборота с 8 млрд. п. в 1926/27 г. 
до 11 млрд. п. в 1930/31 г. и 11,7 млрд. п. в 1931/32 г., при чем темп при- 
роста за пять лет составит около 32%. Этот же расчет положен в основу 
и Госпланом. Указанный расчет исходит из предположения о размере 
грузооборота в 1926/27 г. в 8 млрд, п.; между тем, перевозки за I квартал 
1926/27 г. и расчеты ЦКП позволяют предполагать, что эта цифра в 1926/27 г. 
будет превзойдена, и грузооборот составит 8.250 млн . п. Тогда соответственно 
грузооборот последнего года пятилетки, при сохранении намеченного 
темпа прироста перевозок, повысится, примерно, до 12 млрд. п. Намеченный 
рост грузооборота вызывает сомнение в отношении возможности удовлетво- 
рить потребности промышленности. Сводка пятилетних гипотез показала, 
что при росте промышленности за пять лет на 108% перевозка массовых 
промышленных грузов возрастает на 63%. Между тем при росте промышлен- 
нс й продукции на 56 — 63% и росте товарной продукции сельского хозяйства 
на 45% рост грузооборота намечается всего в 32%. Но даже достижение 
такого размера перевозок требует по тем же расчетам НКПС’а, с поправкой 
на 1931/32 г., около 5,7 млн. руб. на все виды транспорта, при чем главные 
затраты падают на ж.-д. транспорт. При этом программа нового ж.-д 
строительства обнимает всего около 6 — 7 тыс. в., подлежащих сдаче в экс- 
плоатацию в течение пятилетия, а в постройке будет всего (вместе с дострой- 
кой) около 14,8 тыс. в., что следует считать минимумом, далеко не обеспе- 
чивающим развития производительных сил страны. Этот темп нового ж.-д. 
строительства отстает от довоенного и значительно меньше тех планов но- 
вого строительства, которые были разработаны во время войны известной , 
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комиссией инж. Борисова. Вообще следует подчеркнуть, что новое жил- 
строительство в небольшой лишь части осуществлялось за счет госу- 
дарственного бюджета. Так, ві 91 3 г. в период особенно оживленного ж.-д. 
строительства частные ж.-д. общества затратили на постройку около 300 млн. 
руб., полученных путем выпуска ж.-д. облигационных займов, произво- 
дившихся по большей части на иностранном денежном рынке. 

В современных условиях почти все то накопление в денежной форме, 
которое происходит в промышленности, торговле, транспорте, кредитной 
системе и т. д. и которое в прежних условиях вызывало бы прилив капи- 
талов на денежный рынок, сосредоточивается в государственном бюджете 
и через него перераспределяется. Часть накопления сельского хозяйства 
также поступает в государственный бюджет через систему налогового 
обложения. Кредитная система до сих пор (за исключением сберегательных 
касс) сосредоточивала в своих кассах преимущественно свободную кассовую 
наличность государственного и обобществленного хозяйства и в весьма 
малой степени была связана с общим накоплением внегосударственных 
секторов нашего народного хозяйства. Роль же рынка капиталов в извест- 
ной мере исполнял государственный бюджет. В таких условиях перспективы 
развития государственного бюджета приобретают исключительно важное 
значение для всего перспективного плана. 

Государственный бюджет, давший новое резкое повышение в 1926/27 г., 
исполняется при значительном напряжении податного бремени. В отдель- 
ных случаях дальнейшее расширение емкости рынка некоторых товаров 
вряд ли возможно в ближайшем периоде без снижения акцизов. 

Сокращение об’ема частной торговли неминуемо вызовет падение 
промыслового налога, патентного сбора и т. д., так как удельный вес част- 
ной торговли в уплате этих налогов значительно выше, чем удельный вес 
ее в торговом обороте. Крупный номинальный рост государственного финан- 
сирования промышленности в 1926/27 г. не сопровождался реальным уве- 
личением сальдо в пользу промышленности по государственному бюджету, 
так как одновременно увеличились отчисления от прибылей и произошло 
неперелагаемое, по условиям строения отпускных цен, на потребителя 
повышение железнодорожных тарифов и таможенных пошлин. 

Между тем, в проекте пятилетки предполагается, что рост государ- 
ственного бюджета вместе с местным составит около 51% за 5 лет, давая, 
таким образом, несколько больший прирост бюджета по сравнению с нацио- 
нальным доходом. Такое построение бюджетных перспектив предполагает 
усиление налогового бремени. Хотя в настоящее время налоговое обложение 
в СССР значительно ниже, чем в ряде других стран, и составляет около 
19 р. 50 коп. (черв.) на одну душу населения против 14 р. 10 коп. на одну 
душу довоенного времени, но следует учесть, что при пониженном уровне 
нациойального дохода по сравнению с довоенным временем даже такое 
обложение представляется обременительным. По госплановской пятилетке, 
правда, начинающейся 1926/27 г., темп роста еще выше и составляет 75% 
(по сводной статье — стр. 31), повидимому, с учетом повышения покупа- 
тельной способности рубля, так как в таблицах по бюджету дан значи- 
тельно меньший темп роста. 
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Доля национального дохода, изымаемая в бюджет, составляла 
в 1924/25 г. в Англии 22%, в Германии — 23%, во Франции даже 24,1%, 
в России в 1913 г. — 1 1,03%, а в 1924/25 г. — 11% (в 1926/27 г. намечается 
11,5%). Но на Западе доля национального дохода, приходящегося на душу 
населения, много выше, чем у нас. Напомним еще, что в среднем за 1907 — 
1914 г. г. ежегодный прирост государственного бюджета составлял 5,9%. 

Чистое вложение по бюджету в промышленность в пятилетие наме- 
чается в сумме 1.500 млн. руб., при чем одновременно 1.100 млн. руб. 
намечается на долю транспорта и 1.060 млн. руб. — на сельское хозяйство 
(с ирригацией). Здесь есть наибольшее расхождение с госплановской пяти- 
леткой, которая намечает сальдо в пользу промышленности в 775 млн. руб. 
Общие директивы, намеченные по государственному бюджету в направле- 
нии усиления доли производительных расходов по сравнению с непроизво- 
дительными, представляются правильными, но общие размеры' роста 
бюджета, равно как и намеченный рост национального дохода, несколько 
преувеличены. Если принять для 1926/27 г. цифру бюджета в 5 млрд, рублей, 
то темп увеличения, предполагая бюджет 1931/32 г равным 7.263 млн. руб., 
понизится до 45%, но и в таком случае будет превышать рост национального 
дохода. 

Очерченная выше хозяйственная обстановка, слагающаяся к началу 
пятилетнего периода, настоятельно диктует быстрое и резкое снижение 
промышленных цен, так как без этого мы рискуем иметь резкое замедление 
темпа роста посевных площадей и товарности сельского хозяйства. Опыт 
урожая 1926 года, когда технические культуры не только не дали, в боль- 
шинстве своем, повышения по сравнению с 1925 годом, но даже обнаружили 
снижение, показывает, что крестьянство очень чутко и быстро реагирует 
на выгодно слагающийся для него эквивалент. Между тем, по исчислениям 
Кон’юнктурного Совета Госплана, эквивалент пуда пшеницы в промыш- 
ленных товарах на Северном Кавказе составляет в настоящее время около 
45 довоенных копеек, в Поволжье — 41 к. и в Сибири даже 40 к., что, 
примерно, в 2у 2 раза ниже довоенного времени. Пятилетка сельского 
хозяйства, как мы видели выше, намечает прирост посевных площадей 
для зерновых в размере 3% в год, а для технических и специальных куль- 
тур — до 4,5%. Этот рост, несколько превышающий рост посевных пло- 
щадей в предвоенное пятилетие, конечно, возможен лишь при условии 
изменения современного соотношения между сельскохозяйственными и 
промышленными ценами. 

Снижение промышленных цен в первые годы пятилетия, во всяком 
случае, должно будет частично отразиться и на прибылях промышленности, 
так как крупные капитальные вложения, производимые в промышленности, 
дадут свой экономический эффект лишь по прошествии довольно долгого 
периода. 

Между тем общепризнано, что существующий уровень цен для страны 
в целом неприемлем. Необходимо добиться реального и быстрого снижения 
среднего уровня цен. Эго' надо сделать почти исключительно за счет про- 
мышленных цен, так как заготовительные цены на хлеб стоят в номинале 
.почти на довоенном уровне. Спрашивается, за счет каких статей калькуляции 




можно провести это снижение себестоимости? Эго — наряду с вопросом о ка- 
питаловложениях — второй центральный вопрос всех перспективных пла- 
нов. Если мы не добьемся снижения в течение пяти лет себестоимости хотя 
бы на 12 — 15% (что является недостаточным, так как и тогда мы будем еще 
очень сильно превышать уровень мировых цен), то все перспективные планы 
станут под сомнение. Это очень незначительное понижение, так как вместе 
с намеченным СТО "нижением себестоимости в 1926/27 г. на 5% это даст 
общее понижение себестоимости в 1931/32 г. по сравнению с 1925/26 г. на 
17 — 20%, а ведь и это незначительное понижение сопряжено с огромными 
затруднениями. Года полтора тому назад, когда началась реконструкция 
основного капитала, существовала надежда на то, что механизация и рацио- 
нализация дадут быстрое снижение себестоимости. Эти надежды в боль- 
шинстве случаев не оправдались. Конечно, механизация и рационализация 
дали снижение себестоимости в отдельных случаях, но только тогда, когда 
механизация была экономически выгодна и проведение ее было целесооб- 
разно. Возьмем для примера угольную промышленность. К чему приводит 
неумелая механизация? У нас стали механизировать отдельные процессы. 
Поставили врубовые машины, а вывозить продолжали старым порядком. 
Кроме того, эти машины необходимо ставить в новых шахтах с более широ- 
кими расстояниями между забоями, а так как этого не было сделано, то 
вместо нормальных 80 тыс. п. они давали 20 тыс. п. в день, но все-таки 
образовались колоссальные завалы при ручных откатках. После того как 
убедились, что механизировать частями нельзя, стали механизировать це- 
ликом. В тех же отраслях, где механизацию пытались провести в условиях 
медленного роста производства, напр., спичечная промышленность, там 
наталкивались на сопротивление рабочих. Этот факт всем известен. На 
последнем пленуме ВСНХ произошла чрезвычайно интересная дискуссия 
на эту тему, и директора предприятий, люди практики, говорили, что 
считают возможным проведение механизации только тогда, когда есть воз- 
можность перебросить рабочих на другое предприятие той же отрасли. 
Был, между прочим, приведен такой расчет: количество веретен в хлопчато- 
бумажной промышленности около 10 млн., а обслуживающий персонал 
в числе 9 чел. на одну тысячу веретен, тогда как в Америке это число све- 
дено до двух. Если бы нам удалось достичь того же коэффициента обслу- 
живания машин, как в Америке, то тогда, чтобы не уменьшать количества 
рабочих, нам пришлось бы увеличить число веретен в 4 1 / 2 раза. Это чрез- 
вычайно показательно. Такую механизацию, которая приводит к резкому 
сокращению числа рабочих, в стране с избытком свободной рабочей силы 
проводить трудно. 

В пятилетке развития промышленности в числе прочих результатов 
важно добиться, чтобы нашло занятие то избыточное население, которое 
образуется. Было произведено несколько вариантов подсчета, какое коли- 
чество рабочих может быть занято в промышленности, предполагая рост 
продукции около 60% за пять лет. Первый вариант: ни одного рабочего 
не нанимаем и добиваемся повышения производительности труда путем 
механизации, рационализации и т. д., а также путем повышения заработной 
платы. Второй вариант — при незначительном повышении заработной 
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платы нанимаем около 600 тыс. новых рабочих. Третий вариант — со 
снижением доли заработной платы в себестоимости с 20% в начале пяти- 
летки до 19% в конце ее нанимаем около 400 тыс. рабочих. Это дает рост, 
примерно, около 20% за пять лет и, значит, меньше, чем 4% в год. Прирост 
городского населения исчисляется в З х / 2 % в год. Следовательно, такая по- 
становка вопроса позволит нанимать лишь то население, которое находится 
в городах, и никакого влияния на аграрное перенаселение это не даст. 
Расчет Госплана также дает увеличение числа рабочих на 464 т. человек. 

Это, само по себе, довольно ценное указание пятилетки, которое пока- 
зывает, что от одной индустриализации мы разрешения вопроса об аграрном 
перенаселении не получим и что, наряду с этим, необходимо проведение 
целого ряда мероприятий в области переселения, колонизации, применения 
трудоемких методов земледелия и т. д., на что также нужны большие- 
средства. 

После этих общих замечаний вернемся к вопросу об условиях капи- 
талонакопления в стране, обеспечивающих достижение намеченного темпа 
роста национального дохода. 

В своем сводном докладе А. М. Гинзбург *) подчеркивал, что в нашем 
хозяйстве есть ряд факторов, задерживающих накопление, в виде нивелли- 
ровки личных доходов — политики в отношении частного капитала, низкой 
производительности труда, политики зарплаты и т. д. Однако, в противовес 
этим факторам действует уничтожение непроизводительного потребления 
буржуазных классов, прекращение платежей по долгам за границу, отно- 
сительное уменьшение расходов на армию и т. д. Встает вопрос — в какой 
мере можно считать, что факторы, благоприятствующие накоплению, спо- 
собны парализовать влияние факторов другого порядка? 

Начнем с вопроса об уничтожении непроизводительного потребления 
капиталистов, так как, на наш взгляд, многие склонны преувеличивать 
значение этого фактора. Верно, что довоенная Россия была страной кон- 
трастов — в ней одновременно сочетались крупные состояния в руках 
помещиков и представителей молодой буржуазии страны и крайняя бедность 
целых слоев крестьянства и низкий жизненный уровень фабрично-завод- 
ского пролетариата. Но если к этому явлению подходить с экономической 
точки зрения, то надо доказать, что высокий уровень доходов пред- 
ставителей дворянского и буржуазного классов сопровождался высо- 
ким уровнем непроизводительного потребления. В отношении дворян- 
ства, в значительной его части, факт проматывания крупных состоя- 
ний действительно установлен, стоит хотя бы вспомнить историю выкупных 
платежей. Но в последние годы перед войной значение поместного дворян- 
ства падало, его земли быстро переходили к крестьянству, а ему на смену 
в первых рядах состоятельных людей выступали представители торгово- 
промышленной буржуазии. Здесь крупные доходы, полученные от владения 
торгово-промышленными предприятиями или ценными бумагами, в значи- 
тельной мере затрачивались на дальнейшее расширение предприятий или 
покупку новых ценных бумаг и т. д. Таким образом, высокий уровень- 
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дохода капиталиста не свидетельствует о его личном высоком потреблении. 
Далее, требует специального изучения вопрос, в какой мере дороговизна 
нашего аппарата и системы управления промышленностью поглощает ту 
выгоду, которая получилась от уничтожения этого непроизводительного 
потребления. 

Теперь, если перейдем к фактцрам, неблагоприятно влияющим на 
накопление, то здесь надо на первом месте поставить нивеллировку дохода. 
Если производится перераспределение национального дохода по принципу 
уравнительности, то от одного этого уровень накопления неизменно пони- 
жается. Высокий уровень накопления в капиталистических странах сопро- 
вождается чрезвычайно низким уровнем жизни целого ряда групп рабочего 
и других классов и, следовательно/ за счет неравного распределения богат- 
ства усиливается национальное накопление. Затем уравнительная система 
заработной платы. Ее тоже можно считать частным случаем нивеллировки 
доходов. Но влияние нивеллировки доходов я вижу в резком уменьшении 
накопления наиболее зажиточных классов населения, а под тенденцией 
уравнения заработной платы я понимаю ту политику,' которая в идеале 
стремится уравнять заработную плату вокруг среднего прожиточного ми- 
нимума. Правда, допускаются отклонения вверх, иногда даже в большом 
масштабе, но допускаются они с известными оговорками, и идеалом остается 
общее уравнение вокруг заработка рабочего средней квалификации. Между 
іем бюджетные обследования, производимые статистикой труда, обнару- 
живают, что в зажиточных слоях рабочего класса, при росте заработной 
платы, повышаются также статьи бюджета, которые при ином отношении 
к вопросу сбережения легко превратились бы в элементы накопления. 

Потребительский уклон нашего хозяйства очень ярко характери- 
зуется тем, что повышение благосостояния городского населения отразилось 
прежде всего изменением характера потребления в сторону повышения 
потребления белой муки, кондитерских изделий, табака и т. д., а спрос 
на предметы домашнего обихода растет значительно медленнее, а еще 
меньше растет денежное накопление. Правда, в 1926/27 г. в этом отношении 
наметился некоторый перелом (рост спроса на облигации государственных 
займов, увеличение сбережений в сберкассах), но все же, если сравнить 
эти сбережения хотя бы с ростом расходов населения на спиртные напитки, 
будет совершенно очевидно, что в отношении сбережения еще далеко не все 
возможности использованы. 

Огромное значение в деле накопления в нашем Союзе имеет политика 
в отношении крестьянства. Препятствия к поднятию благосостояния наи- 
более крепких слоев крестьянства сами по себе служат задерживающим 
фактором в деле накопления. Если просмотреть целый ряд бюджетных 
обследований, материалов с мест, корреспонденций и т. д., то постоянно 
встречаются ссылки, что крестьяне опасаются заводить известное количе- 
ство скота, превышающее те или другие нормы, они увеличивают свои 
личные потребности вместо того, чтобы найти этим средствам производитель- 
ные помещения, опасаясь попасть в кулаки. Известно в этом отношении 
падение нашего свиноводства за последние два года, связанное в значительной 
мере с налоговыми причинами, или медленное восстановление сибирского 
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маслоделия, так как оно наиболее выгодно в многокоровных хозяйствах, 
а эти хозяйства подвергаются прогрессивному обложению сельскохозяй- 
ственным налогом при увеличении числа голов скота и т. д. Такое поло- 
жение вовсе не обязательно связано со всей нашей политикой в деревне. 

Тут надо различать два момента. Конечно, борьба с дифференциацией 
крестьянства есть принадлежность нашей политики вообще, и говорить 
о том, что советское правительство может покровительствовать дифферен- 
циации, было бы нелепо, но при проведении той политики в деревне, которая 
намечена, могут быть различные методы этого проведения, они могут оказать 
совершенно различное влияние на положение сельского хозяйства. Возь- 
мем следующий пример. По бюджету 1925/26 г. было отпущено на помощь 
бедноте 10 млн. руб. , и такое же ассигнование внесено в бюджет 1926/27 г. 

Когда запросили Сельхозбанк, как он использовал эти средства, то он 
удовлетворительного об’яснения не дал, и, повидимому, эти средства рас- 
теклись. Правда, это — средства небольшие сравнительно со всей потребно- 
стью бедняцких хозяйств в кредите и, повидимому, они пошли по линии 
с.-х. кредита в таком направлении, при котором нет основания думать, 
что они получили производительное назначение. Между тем очевидно, что 
те же средства, ассигнованные в фонд помощи бедноте, могли быть исполь- 
зованы таким образом, чтобы дать известный хозяйственный эффект. Этот 
пример показывает, что при каждой социальной политике может быть избран 
такой способ ее проведения, который способствует под'ему производитель- 
ных сил страны. 

Наряду с нивеллировкой доходов отрицательное влияние на размеры 
накопления имеет низкая производительность труда и связанный с ней 
весьма низкий средний жизненный уровень в стране. Между тем революция 
разбудила многие потребности и усилила тягу к их удовлетворению. Несо- 
мненно, что огромное большинство населения ждало и ждет от революции 
повышения своего жизненного уровня и не склонно отказываться от 
этого повышения во имя интересов народного хозяйства в целом. Суще- 
ствует, далее, целый ряд факторов, которые подрывают в широких 
кругах населения стремление к индивидуальному сбережению — такова, 
в частности, система социального обеспечения, осуществляемого целиком 
за счет государства и его органов. 

Надо между тем ясно осознать, что в современных социальных 
и экономических условиях Советского Союза вопрос о накоплении как 
в пределах государственного хозяйства, так и вне его приобретает 
решающее значение. В пределах государственного хозяйства идея 
максимально возможного, при данном уровне развития производительных 
сил и при понижающемся уровне цен, накопления должна составить содер- 
жание правильно понятого режима экономии, а вне пределов государствен- 
ного хозяйства должно быть обращено внимание на большее усиление < ; 
производительного расходования средств сравнительно с удовлетворением 
личных потребностей и увеличение сбережений. і 

Потребительский уклон нашего хозяйства, доставшийся нам в наслед- 
ство от периода военного коммунизма и естественный в первые годы нэпа, 
когда всякий рабочий хотел поесть вволю, одеться, обуться, теперь пред- * 
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■ставляет значительную угрозу для дальнейшего роста нашего хозяйства. 
Россия в отношении сбережений всегда занимала своеобразное положение. 
Даже в русских интеллигентских кругах сбережения считались мелко- 
буржуазным предрассудком. Если в Голландии расточителем считался 
человек, который проживает более г /з своего дохода, то в довоенной России 
человек, живущий в долг, почитался самым нормальным общественным 
суб'ектом. Революция вызвала ряд коренных изменений в народной пси- 
хологии, и в период, когда эта психология выковывается, нужно внимательно 
наблюдать за тем, чтобы пережитки старых русских недостатков не 
проявились бы в новых социальных слоях. Из всех классов русско- 
го общества крестьянство — ив прежнее время и сейчас — в наибольшей 
степени обладало стремлением к накоплению. Крестьянин часто отказы- 
вается от самого необходимого для того, чтобы лучше обработать свою 
землю или купить лучшую лошадь. В первые годы нэпа, когда жизненный 
уровень городского пролетариата еле-еле возвышался над удовлетворе- 
нием самых неотложных физических потребностей, проповедывать сбереже- 
ние было, конечно, смешно. Но быстрый рост благосостояния городского 
пролетариата, средний уровень зарплаты, который в настоящее время не 
ниже довоенного, должен изменить наше отношение к этому вопросу. 
Может показаться странным, что в грандиозном масштабе пятилетнего 
плана мы уделяем такое внимание вопросу о сбережении. Но мы полагаем, 
что без разрешения вопроса об организации накопления и сбережения 
в стране быстрое развитие ее производительных сил и самое проведение 
индустриализации страны невозможно. 

Внутри государственного хозяйства проблема накопления должна, 
конечно, принять иные формы. Мы уже отмечали выше, что по ряду причин 
перераспределение накопления, происходящего в пределах государственного 
хозяйства, совершается через бюджет, а самые размеры накопления в госу- 
дарственной промышленности, торговле, кредитной системе, на транспорте 
зависят от политики цен, с одной стороны, и соотношения между произво- . 
дительностью труда и заработной платой — с другой. В связи с настоятель- 
ной необходимостью добиться снижения промышленных цен и повышения 
покупательной способности нашей валюты размеры накопления в про- 
мышленности будут находиться в прямой зависимости от достигнутого 
снижения себестоимости. 

Прибыли разных отраслей промышленности весьма различны, при 
чем характерно, что, несмотря на регулирование цен, существует известная 
аналогия в соотношении прибылей отдельных отраслей промышленности 
в довоенное и в настоящее время. Так, хлопчатобумажная промышленность, 
отличавшаяся высокой прибыльностью в довоенное время, и сейчас является 
одной из наиболее рентабельных отраслей промышленности. В то же время 
металлическая промышленность, отличавшаяся в довоенное время крайней 
пестротой прибылей по отдельным предприятиям и дававшая высокие при- 
были лишь в периоды повышенной кон ’юнктуры, и сейчас относится к числу 
отраслей с низкой и притом весьма неустойчивой рентабельностью. Совер- 
шенно очевидно, что если в течение ближайшего пятилетия капиталы будут 
преимущественно направляться в те отрасли промышленности, которые отли- 
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чаются наиболее низкой рентабельностью (в отношении к уставному капи- 
талу), то это понизит общие размеры накопления в промышленности. Но в то 
же время такая политика, при малой рентабельности металлической и камен- 
ноугольной промышленности, логически вытекающая из принципа инду- 
стриализации страны, усиливает производственное потребление при пони- 
женном уровне удовлетворения личных потребностей и может, с народно- 
хозяйственной точки зрения, усилить в конечном счете процесс накопления 
в стране. 

Несмотря на то, что значительная часть прибыли промышленности, 
торговли и кредитной системы перераспределяется через посредство госу- 
дарственного бюджета, с народнохозяйственной точки зрения далеко не 
безразлично, где по преимуществу будет происходить накопление. 

Еще наш народнохозяйственный баланс, составленный ЦСУ за \ 
1923/24 г., показал неимоверный рост, по сравнению с довоенным временем, 
доли доходов от обращения товаров в общем национальном доходе: 
с 8,3% в 1913 г. до 15,2% в 1923/24 г. 

Опыт 1925/26 г. дает в этом отношении новую, еще более блестящую 
иллюстрацию. В то время как прибыль всей промышленности, валовая про- 
дукция которой составила 7.547 млн. руб. (без акциза), равнялась за 
1925/26 г., примерно, 500 млн. руб., прибыль потребительской кооперации ■ 
составила не менее 200 млн. руб., а если прибавить сюда прибыль гостор- 
говли и частной торговли, то .результаты получатся весьма внушительные. 
Беспристрастие требует отметить, что, несмотря на ряд дефектов в хозяйстве 
промышленности, 'она использует свои средства значительно эффективнее 
в народнохозяйственном смысле слова, чем наш нынешний торговый аппа- 
рат. Если принять это во внимание и учесть накладные расходы торгового 
аппарата, дающие притом возможность получать такую высокую прибыль 
при незначительности собственных капиталов, то неправильное распределе- 
ние национального дохода между промышленностью и торговлей станет оче- 
видным. Мы полагаем, что без коренной реформы товаропроводящей сети 
страны надежды на крупный рост национального накопления, при одно- 
временном снижении среднего уровня цен, окажутся построенными на пес- 
ке. За три года, протекшие с момента денежной реформы, в размерах тор- .• 
говой накидки не видно сколько-нибудь заметного улучшения. Мы пола- : 
гаем, что в этой области у нас есть значительные резервы и для снижения 
цен и для увеличения накопления, так как снижение розничных цен даст 
увеличение реального уровня зарплаты, а последнее может и должно со- 
провождаться ростом сбережений всех слоев населения. 

Вопрос о правильном направлении капиталов в ближайшее пятилетие 
приобретает, таким образом, огромное значение не только с точки зрения- 
развития отдельных отраслей промышленности и народного хозяйства в це 
лом, но и с точки зрения стимулирования процессов накопления. Между тем , * 
этому вопросу до сего времени не уделялось достаточного внимания. Так, 
в частности, в госплановской пятилетке исходят при исчислении размеров 
накопления из 6% прибыли на отпускную цену, не дифференцируя ее по |- 
отраслям промышленности. Получается впечатление, что размеры прибыли I 
при установлении отпускных цен государством могут определяться авто- > 
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ритарно, что, как показывает опыт последних трех лет, совершенно не со- 
ответствует действительности. 

Кроме направления капитальных вложений в ту или иную отрасль 
промышленности, определяющего характер того ассортимента промтова- 
ров, который будет предложен рынку, а вместе с тем отчасти предопределя- 
ющего характер расходования национального дохода (производительное 
и непроизводительное потребление), известное влияние на размеры накопле- 
ния имеет качество промышленной продукции. Насколько мне известно, 
до сих пор й вопросу о качестве продукции с этой точки зрения не подходили, 
между тем как качество продукции существенно влияет на характер потре- 
бительских расходов и на накопление. 

Средний срок пользования огромным большинством предметов нашего 
промышленного производсгва, несмотря на сильно повышенный уровень 
их цен , значительно ниже довоенного времени. При нивеллировке националь- 
ного дохода, явившейся результатом революции, этот вопрос имеет огромное 
а значение. Богатый человек может позволить себе роскошь менять обстановку 
своей квартиры каждые три года, а не только выбрасывать ботинки со стер- 
шейся подметкой, и это не оказывает почти никакого влияния на уровень 
его накопления, так как мы имеем дело с крупной величиной. В тех же 
случаях, когда сбережения в денежной форме могут происходить только 
по копейкам у огромного числа лиц, и именно такова обстановка в СССР, 
необходимость шить себе рабочий костюм каждый год, вместо того, чтобы 
шить его через 2-3 года, существенно понижает сберегательную способность 
населения. Мы полагаем, что этому вопросу должно быть уделено большое 
внимание при построении пятилетних планов. Возможно, что в ряде пред- 
/ метов личного потребления можно будет значительно сократить размеры 
намеченных вложений капиталов в новое ‘строительство при изменении 
характера и качества продукции. 

Опыт снижения цен показывает, что это снижение часто сопровождает- 
ся ухудшением качества продукции. Ктому же иногда приводит и повышение • 
производительности труда, достигнутое повышением норм выработки при 
ухудшении обработки полуфабриката. С народнохозяйственной точки зре- 
ния совершенно нецелесообразно вкладывать государственные средства 
в переоборудование предприятий, увеличивать валовую продукцию, а зна- 
чит и увеличивать собственные и заемные оборотные средства предприятия 
для того, чтобы получить большее количество плохой продукции, которая 
быстро износится (если дело касается мануфактуры) или вообще в слишком 
короткий срок потребует замены новой. В частности, в тех случаях, когда 
плохое качество продукции связано с недостаточностью сырьевых ресурсов 
и невозможностью расширения импорта (хлопок, нефть), следует поставить 
перед собой вопрос, не лучше ли выделывать немного меньше ткани по 
метражу, но большей носкости и прочности. Если же такая политика не 
может быть проведена, в виду абсолютного недостатка того или иного товара, 
то это доказывает, что существует диспропорция между фондом покупатель- 
ной способности (образуемым в значительной степени за счет заработной 
платы рабочим и служащим) и наличностью товаров для его удовлетворения. 

\ Такая опасность совершенно реально проявится, если при вложении круп- 
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ных средств в металлическую, угольную и нефтяную промышленность, 
а также в другие отрасли, производящие средства производства, не будет 
уделено достаточного внимания отраслям промышленности, изготовляющим 
предметы личного потребления. 

. Основной задачей перспективного плана должно быть достижение 
бескризисного развития. Основными причинами кризисов в капиталистиче- 
ской форме товаро-денежного хозяйства являются несоответствие между 
развитием производства и состоянием покупательного спроса, с одной сторо- 
ны, и скачкообразное повышение производительности труда в капиталисти- 
ческом обществе — с другой. Характерно, что новейшие течения экономи- 
ческой мысли Соединенных Штатов Америки, утверждающие возможность 
бескризисного развития капиталистического хозяйства, именно и основы- 
ваются на том, что даже в капиталистическом обществе, при достаточно 
гибком регулировании размеров производства в соответствии с покупательной 
способностью населения и при непрерывном улучшении технического 
состояния промышленности, позволяющем систематически повышать про- 
изводительность труда и заработную плату, возможно избегнуть кри- 
зисов. Если в капиталистических условиях все это регулирование осно- 
вывается (пока, главным образом, в теории) на систематическом 
наблюдении над кон’юнктурными колебаниями народного хозяйства по 
целой системе кон ’юнктурных кривых (идея экономического барометра), 
то в наших условиях главным методом регулирования должна являться 
правильная политика капитальных вложений в отдельные отрасли народ- 
ного хозяйства. 

Эта политика должна Не только обеспечить гармоническое развитие 
отдельных отраслей и соответствие общего об’ема производства предметов 
широкого потребления с фондом покупательной способности населения, 
но и достичь максимально возможного при данном состоянии народного 
хозяйства роста накопления. Одно лишь соответствие размеров производ- 
ства фонду покупательной способности, гарантируя отсутствие кризисов, 
не дает в то же время уверенности в быстром под’еме народного хозяйства, 
так как можно достичь этого равновесия на повышенном уровне личного 
■•потребления и пониженном уровне накопления. Такая политика не будет 
политикой индустриализации страны. 

Таковы те общие черты соотношения между развитием промышленности 
и размерами национального накопления, как оно мыслится нами. В только 
что появиЕшейся работе Госплана по перспективному пятилетнему плану 
некоторые вопросы, являющиеся, по нашему мнению, решающими для успеха 
планирования, остались мало разработанными. Характерно, что во всей 
этой большой работе вопросам сбережения или, иначе говоря, накопления, 
происходящего в широких слоях населения, не уделено никакого внимания. 
В отношении крестьянского хозяйства проектированы крупные вложения 
самого населения, при чем им дано цифровое выражение, но та экономиче- 
ская обстановка, в которой будут происходить эти вложения, осталась 
мало освещенной. Даже больше — в пятилетке' сельского хозяйства прямо 
сказано, что проводимая в деревне политика не будет способствовать раз- 
витию индивидуальных сбережений в сельском хозяйстве, и в виду этого 


общая сумма крестьянских вкладов в кредитной кооперации к концу пяти- 
летия спроектирована в весьма скромной цифре. 

В отношении промышленности, кроме отмеченного нами выше едино- 
образия нормы прибыли в отдельных отраслях, которое не соответствует 
действительности, принято предположение о том, что, несмотря на более 
быстрый рост производительности труда сравнительно с заработной платой, 
доля заработной платы в себестоимости продукции возрастет к концу пяти- 
летия до 18,36% против 17,10% в 1925/26 г. Очевидно, что при таком построе- 
нии намеченное крупное повышение прибылей промышленности окажется 
несовместимым с политикой снижения цен. Следует подчеркнуть, что 
IV всесоюзный с'езд советов в резолюции по докладу о промышленности 
указал, что «необходимо дальнейшее повышение производительности труда, 
с тем, чтобы доля заработной платы в себестоимости систематически снижа- 
лась». Совершенно очевидно, что лишь такая политика позволит сохранить 
достаточно высокий уровень накопления при снижении промышленных 
цен. 

Вообще потребительский уклон очень заметен в госплановском ва- 
рианте перспективного плана, и это является его существенным недостатком. 
На с'езде Госпланов Н. Д. Кондратьев уже отметил, что сравнительно 
незначительный рост валовой продукции сельского хозяйства сопровождает- 
ся таким ростом потребления городского и сельского населения, что все 
экспортные перспективы становятся под определенный удар. В отно- 
шении промышленности также предполагается, что реальная заработная 
плата возрастет в полном соответствии с производительностью труда. 
Таким образом, все достижения, полученные в производительности труда, 

I главным образом, за счет рационализации и механизации производства, 
требующих крупных вложений народных средств, будут целиком использо- 
ваны теми рабочими, которые заняты в самой промышленности. Мы полагаем, 
что такая установка является неправильной и создает угрозу капитало- 
накоплению в стране. 

При отсутствии в стране крупных капиталов, при наличии избыточной 
рабочей силы, при резком различии среднего уровня жизни деревни и города, 
потребительский уклон в перспективных планах и недостаточное внимание, 
уделяемое вопросам накопления или, точнее, той политике, проведение 
которой необходимо для достижения этого накопления, представляют, по 
нашему мнению, большую опасность в перспективном планировании. Совер- 
шенно бесполезно давать в перспективе крупные цифры накопления и с ним 
вместе большие размеры капитальных вложений в народное хозяйство, 
если одновременно не обеспечить тех условий, в которых данное накопление 
может происходить. 
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Основные выводы из итогов хлебозагото- 
вительной кампании 192б|27г. 

Итоги хлебной кампании за три квартала для определения основных 
выводов могут быть приравнены к годовым, поскольку хлебозаготовки 
в IV квартале количественно составляют обычно небольшую величину 
и поскольку в IV квартале хлебная кампания определяется не столько 
урожаем текущего года, сколько новым урожаем. Опыт всех предше- 
ствующих кампаний показывает, что основные моменты, характеризующие 
каждую кампанию в целом, к сроку на 1 апреля выявляются с почти 
исчерпывающей полнотой. В связи с этим, при рассмотрении девятиме- 
сячных итогов текущей кампании мы в праве будем целый ряд выводов 
распространить на всю хлебную кампанию в целом. 

Достижения и недостатки хлебной кампании можно рассматривать 
в двух основных разрезах: первый — в каком об'еме развернулась хлебная 
кампания и в какой части хлебозаготовки и хлеботорговля сконцентри- 
ровались в руках основных плановых заготовителей, и второй — в какой 
мере крестьянское хозяйство по линии отчуждения хлеба втянуто в общий 
товарооборот страны, — иными словами, в какой мере крестьянское 
хозяйство по основным своим отраслям сомкнулось с народным хозяйством 
в целом. Очень часто итоги хлебной кампании взвешивают лишь в первом 
разрезе. . Вследствие этого получается недостаточно полная и в общем 
не всегда верная оценка их. Гораздо более правильно, наряду с теми 
результатами, какие имеются на хлебном рынке в области организации 
и расширения об’ема плановых хлебозаготовок, взвешивать итоги хлебной 
кампании также и по линии вовлечения крестьянского хозяйства в товаро- 
оборот. 

Гіри оценке итогов хлебной кампании текущего года с первой из отме- 
ченных нами точек зрения они характеризуются целым рядом весьма 
благоприятных показателей. Из этих показателей прежде всего можно 
отметить тот увеличенный об’ем плановых заготовок, который мы имеем 
налицо на 1 апреля сравнительно с размерами заготовок ь прошлом году. 
В абсолютных числах на 1 апреля по Союзу плановыми организациями 
заготовлено 615.419 тыс. пудов против 497.897 тыс., т.-е. больше на 24%. 
Заготовки увеличились почти во всех основных районах, только Сев. 
Кавказ, если считать заготовки по всем культурам, сравнительно с прошлым, 
годом дал некоторое понижение — с 114 млн. до 1 10 млн. пуд. Но следует 
указать, что это понижение падает на ячмень и масличные, что нахоДится 
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в прямой зависимости от снижения сбора их. Если же сравнить заготовки 
іна Сев. Кавказе по основным продовольственным культурам, в частности 
по пшенице, то и там картина в этом году будет более благоприятной, 
• 'чем в прошлом году. Во всех других районах заготовки выше прошло- 
годних, при чем особенно резко они возросли в Казакстане — с 14.414 тыс. 
пуд. до 35.349 тыс. пудов. 

Наряду с увеличением об’ема заготовок плановых организаций в ка- 
честве особого признака текущей кампании следует отметить значительное 
сокращение работы на хлебозаготовительном рынке внеплановых орга- 
низаций и особенно частника. Прямых подсчетов, которые иллюстриро- 
вали бы эту работу в цифровом выражении, нет, однако целый ряд данных 
кон’юнктурного и корреспондентского порядка свидетельствует о том, 
что роль этого рода заготовителей в текущую кампанию во всех районах 
была весьма небольшой. В некоторых районах значение частника было 
сведено почти к нулю (Сев. Кавказ). Работа частника развернулась по пре- 
имуществу в местном масштабе. Что же касается межрайонного оборота, 
то в нем роль частника ничтожна. Данные о прохождении грузов через 
контрольные пункты показывают, что роль его от начала кампании к концу 
все больше и больше суживалась, при чем в III квартале по основным 
продовольственным культурам заготовка частника сплошь и рядом выра- 
жалась лишь в десятках вагонов. В общем можно сказать, что на загото- 
вительном рынке плановые организации, по удельному весу их, составляли 
свыше 85 %. В Госплане РСФСР, на основании данных о реализации хлеба 
внутри отдельных районов и данных о вывозе хлеба из производящих 
районов, установлено, что в 25/26 г. заготовки внеплановых организаций 
к заготовкам основных в течение первого полугодия составляли около 
40% и в течение III квартала — около 17,5%. В 26/27 г. картина резко 
изменилась, и заготовки внеплановых организаций определяются уже 
в 19% в первом полугодии и лишь в 13% в Ш квартале. Поскольку для 
каждого года взят один и тот же метод подсчета, постольку можно считать, 
что изменения относительного значения внеплановых организаций в хлебо- 
заготовках эти цифры выражают более или менее правильно. 

Участие в заготовках внеплановых организаций по отдельным райо- 
нам различно и колеблется в пределах от 6% в Башкирии до 35% в Си- 
бири. Таким образом, рост заготовок плановых организаций в текущую 
кампанию можно об'яснить не только повторным урожаем и связанным 
■с этим увеличением товарных излишков, но также и вытеснением с хлебного 
рынка внеплановых и частных заготовок. 

В прошлом году общее количество снятого плановыми организациями 
хлеба оказалось близким к окончательным плановым предположениям. 
При минимальном плане в 600 млн. пуд. было заготовлено 584,4 млн. пуд. 
Однако, следует указать, что в прошлом году вышеозначенные плановые 
предположения были окончаіельно составлены лишь во второй половине 
кампании (до этого по плану предподагалось заготовить гораздо больше 
хлеба). Кроме того, заготовки по отдельным районам и кварталам в продол- 
жение всего года резко отклонялись от соответствующих планов Нарком- 
торга. В связи с этим можно констатировать, что прошлогодняя кампания 
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прошла в значительном несоответствии с тем директивным и оперативным- 
планированием, какое в течение почти всего года проводилось Н аркомторгом .. 
Как дело представляется в этом отношении в текущем году? 
Нижеследующая таблица даст исчерпывающее представление о ходе 
заготовок сравнительно с планом и прошлым годом: 


Заготовка основными организациями в 1925/26 и 1926/27 гг. 
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85 

— 

— 

133 

124,0 


Можно с уверенностью сказать, что те общие плановые предполо- 
жения, какие были приняты в начале кампании, фактическими заготов- 
ками будут вполне оправданы. Некоторое перемещение будет лишь внутри 
этого плана по кварталам. 

В отличие от прошлого года, кривая движения заготовок по кварталам, 
в текущую кампанию сложилась несколько своеобразно. Если в прошлом, 
году заготовки в продолжение первых трех кварталов держались почти 
на стабильном уровне, то в этом году мы имеем несколько иную картину:. 
максимум заготовок во II квартале с почти равновеликими заготовками 
в Г и Ш кварталах. Оперативно-плановые просчеты в текущем году имели 
место лишь в II I квартале, когда в продолжение всех трех месяцев мы имели 
некоторую недозаготовку хлеба. Так, в январе по плану предполагалось, 
заготовить 78,5 млн. пуд., заготовлено же 60,6 млн. пуд.; в феврале заго- 
товлено 55,5 млн. пуд. против 65 млн. пуд. по плану и в марте 41,6 млн 
пуд против 50 млн. пудов. 

Но для прошлого года характерны не только просчеты по линии 
определения об’ема хлебозаготовок. Не менее важны просчеты, имевшие 
место в отношении заготовительных цен. С самого начала кампании пред- 
полагалось, что в результате хорошего урожая хлебные цены в 25/26 г. 
будут иметь тенденцию к понижению. В действительности картина полу- 
чилась другая, и прошлый год до апреля прошел под знаком довольно 
значительного роста хлебных заготовительных цен. В прямой связи с этим, 
для прошлого года чрезвычайно характерными в области цен явились, 
два момента! а) разрыв весенне-осенних цен, особенно резко выраженный, 
в наиболее хлебо-товарных районах (Украина и Поволжье), и б) меж- 
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районный разрыв цен, который по некоторым соседним районам (Украина — 
Сибирь, Урал — Поволжье, Сибирь — Урал) достигал огромных, ни с чем. 
несообразных, размеров. В текущем году в области хлебных заготовитель- 
ных цен — прямо противоположная картина. С самого начала кампании 
и в течение всех трех кварталов хлебные заготовительные иены сохраняют 
стабильный уровень. Эта стабильность свойственна не только средним ценам 
по Союзу, но также ценам во всех отдельных районах. Спокойный уровень 
хлебных цен только кое-где и на чрезвычайно короткий отрезок времени 
нарушался, при ч».м наблюдаемые нарушения по своим абсолютным разме- 
рам были весьма невелики. Так же благоприятно изменилось соотношение 
между хлебными заготовительными ценами в отдельных районах, и если 
некоторое несоответствие между некоторыми районами еще имеет место , 
то в общем и целом оно весьма незначительно. Для иллюстрации приведем 
таблицу заготовительных цен по данным Хлебопродукта за 25/26 г. и 26/27 г. 
на рожь и пшеницу по основным районам и средние по СССР. 


В копейках за пуд 


Культуры 

районы 

И 


1925,26 

Г. 



* 1926/27 

Г. 



XI 

п 

III 

IV 

VIII 

XI 

II 

III 

IV 

Рожь 












Центр. -Землед. 


100 

96 

139 

127 

120 

71 

78 

80 

81 

84 

Поволжье . . 


108 

83 

123 

121 

ИЗ 

68 

68 

69 

70 

70 

Урал . . . . 


79 

71 

101 

ПО 

109 

68 

70 

73 

72 

74 

Сибирь . . . 


72 

58 

62 

66 

65 

56 

58 

55 

54 

55 

РСФСР . . . 


95 

70 

102 

104 

97 

67 

70 

71 

72 

71 

Украина . . . 


91 

91 

109 

112 

106 

70 

72 

73 

73 

74 

СССР . . . . 


93 

79 

105 

107 

101 

68 

71 

71 

72 

72 

Пшеница 












Поволжье . . 


148 

147 

179 

. 185 

178 

119 

112 

113 

118 

119 

Урал . . . . 


125 

112 

124 

127 

128 

97 

98 

94 

93 

93 

Сибирь . . . 


109 

91 

86 

90 

88 

85 

90 

88 

86 

88 

Казахстан . . 


116 

103 

116 

115 

114 

90 

93 

95 

98 

100 

Сев. Кавказ 


117 

112 

115 

115 

114 

104 

105 

105 

106 

106 

РСФСР . . . 


122 

113 

126 

126 

121 

104 

99 

95 

101 

97 

Украина . . . 


138 

167 

181 

177 

168 

ПО 

ПО 

111 

111 

111 

СССР .... 


125 

123 

134 

132 

131 

106 

. 101 

99 

102 

100 


Увеличение об'ема плановых заготовок, вытеснение с хлебозаготови- 
тельного рынка частника на фоне сохранения стабильного уровня заготови- 
тельных цен приобретают исключительно важное значение. Если обратиться 
к опыту предыдущих кампаний, то легко обнаружить, что всякого рода 
разрывы, которые наблюдались в области цен, являлись определяющими, 
с одной стороны, в отношении ослабления позиции плановых организаций 
и, с другой — в отношении усиления работы внеплановых и особенно 
частных заготовителей. Эти разрывы для работы частника служили на- 
столько серьезной базой, что никакая жесткость по линии всякого рода 
регулирующих мероприятий не моглаограничить масштабаего деятельности. 
Межрайонная торговля, которую вел частник, вследствие значительного 
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разрыва межрайонных цен шла по самым неожиданным путям. С другой 
«стороны, поскольку наблюдались значительные разрывы цен и внутри 
отдельных районов (Украина), постольку для работы частника в таких 
районах также было открыто значительное поле. Огромное значение имел 
и разрыв между весенними и осенними хлгбозаготовительными ценами. 
Он не только определял собой ход текущей кампании, но в значительной 
мере предрешал также направление будущей кампании. Отрыв весенних 
цен обусловливал собой стремление отдельных крестьянских групп, наи- 
более зажиточных, приобретать по низким осенним ценам хлеб в запас, 
имея в виду торговые цели. Случаи перекупки крестьянами внутри села 
хлеба в 25/26 г. отмечаются почти во всех районах. Это обстоятельство 
также значительно затрудняло нормальную работу плановых организаций 
и в погоне за хлебом вынуждало их повышать заготовительные цены почти 
в продолжение всего года, что в свою очередь стимулировало этот внутри- 
селенный хлебный оборот: из закромов бедняка в закромы зажиточных 
крестьян. Таким образом, разрыв весенне-осенних цен имел и огромное 
политическое значение. Уничтожение весенне-осеннего разрыва цен вместе 
с укреплением мощи плановых организаций на хлебном рынке следует 
поэтому признать одним из важнейших достижений. 

В прошлом году, несмотря на хороший урожай, первая половина 
кампании прошла под знаком напряженного состояния внутреннего 
потребительского рынка. Рост городов и повышение благосостояния город- 
ского населения довольно резко отразились на росте потребления хлеба, 
особенно пшеничного. В итоге до III квартала в основных потоебительских 
районах наблюдались случаи значительного напряжения кон’юнктуры: 
предложение не покрывало спроса. Это влекло за собой разрыв между 
сбытовыми и заготовительными хлебными ценами. В текущем году поло- 
жение на внутреннем рынке довольно благоприятное. Случаи непокрытич 
спроса предложением весьма редки. Тем не менее это не нашло достаточ- 
ного отражения в соотношениях сбытовых и заготовительных цен. 

Правда, во второй половине кампании на сбытовом рынке продаж- 
ные цены на пшеничную муку неуклонно и постепенно снижаются. Это 
обстоятельство заслуживает особого внимания, во-первых, потому, что 
пшеничный рынок является в последние два года наиболее чутким пока- 
зателем общего состояния хлебного рынка, а во-вторых, потому, что 
в прошлом году за этот же период цены на основных потребительских 
рынках как на пшеничную, так и на ржаную муку довольно заметно 
росли. Мы располагаем данными по Москве и Ленинграду, которые дают 
следующую картину (в коп. за пуд): 
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Выявившаяся в III квартале (январь— март) тенденция снижения 
продажных цен также характеризует хлебную кампанию весьма благо- 
приятно. Проведенным снижением удалось не только несколько сблизить 
продажные и заготовительные цены, но и довести разрыв между ними 
до несколько меньшего размера, чем в прошлом году. В первую половину 
кампании — до февраля — этот разрыв превышал прошлогодний. Вот 
данные (в коп за пут): 


Продажная иена муки пшен. 

(II красн.) в Москве . . 
Заготовит, иена пшеницы 
(среди, по СССР) . . . . 


Разрыв 156 


1925/26 г. 

1926/27 г. 

Февраль 

Март 

Апрель 

Февраль 

Март 

. Апрель 

290 

350 

350 

320 

310 

2% 

134 

132 

127 

99 

102 

99 

156 

218 

223 

221 

208 

197 


Уменьшение разрыва между продажными и заготовительными ценами 
отнюдь, однако, не снимает с порядка дня вопроса о его дальнейшем сокра- 
щении, поскольку — по абсолютному размеру — расхождение между заго- 
товительными и сбытовыми ценами все еще очень значительно. 

Надо сказать, что в прошлом году, в виду напряженного состояния 
внутреннего рынка и в связи с довольно значительными заготовками вне- 
плановых организаций и частника, цены на потребительских рынках в от- 
дельные моменты сплошь и рядом определялись и взвинчивались этими 
внеплановыми и частными заготовителями. В текущем году положение 
со снабжением потребительских рынков таково, что они в подавляющей 
части обслуживаются и находятся в руках плановых организаций. Данные 
•о прохождении грузов через контрольные пункты показывают, что роль 
•частника на потребительских рынках ничтожна? 

Проход хлебных грузов через контрольные пункты в потребляющую полосу из 
производящих районов (в вагонах) 


Кварталы 


| Все отправители 

Частные 

% участ. частника 

Все куль- 
туры 

Рожь и 
рж. мука 

Пшен. и 
пш. мука 

Все куль- 
туры 

Рожь и 
рж. мука 

Пшен. и 
пш. мука 

По всем 
культур. 

По ржи 

І 

С в 

°г 

С X 

44.938 10. 125 

25.529 

4.429 1.016 1.559 

9,8 

10,3 

б.і 

00.086 20.27036.996 

1.7271 193 503 1 

2,1 

0,9 

1,4 

70. 152 17. 132 

24. 158] 

944| 57 66 

1,3 

0,3 

0,3 

195.176 47.527 

86.683 

7.100 1.266 2.128 

3,6 

2,7 

2,4 
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Таким образом, тот уровень цен, который мы имеем в крупных городах» 
почти полностью зависит от плановых организаций. И. следовательно, 
та разница в ценах, какая в текущую кампанию наблюдается между сбы- 
товыми и заготовительными, целиком и полностью связана с работой плано- 
вых организаций. Это вплотную подводит нас к оценке издержек обращения 
в хлеботорговле. 

Если взять урожай 26 г. и сравнить его с урожаем 25 г., то в итоге 
получается картина, вполне благоприятствующая сокращению издержек 
во внутреннем хлебообороте. Урожай распределялся наиболее равно- 
мерно, и, кроме того, ближайшие к потребительским центрам районы ока- 
зались в отношении хлеба более мощными, чем в прошлом году. Положение 
несколько ухудшилось в связи с запозданием снятия урожая, в том числе 
и в ближайших к потребительской полосе районах. Это вынудило израсхо- 
довать значительную часть хлеба экспортных районов на внутреннее сна- 
бжение и, кроме того, для обеспечения непрерывной работы мукомольной 
промышленности, заставило некоторое количество хлеба пройти до потре- 
бительских районов искривленными путями. Трудно сказать, в какой мере 
здесь действовали лишь об’ективные обстоятельства, возможно, были и 
прямые плановые просчеты. Это можно будет установить только по точным, 
документальным данным, которые, очевидно, появятся в итоге текущей 
кампании. Теперь же можно и важно отметить следующее: если вообще 
в послевоенное и послереволюционное время хлебооборот значительно 
осложнился и, в частности, значительно увеличились расстояния внутрен- 
них перевозок хлеба, то и в 26/27 г. в этом отношении никакого улучшения 
сделано не было. По данным Госплана СССР средняя величина пробега 
хлеба оказывается равной (в километрах): . 

Для всех хлебов Для пшеницы 


В среднем эа довоенное пятилетие .... 580 — 

1913 г 536 473 

1923/24 г 736 627 

1924/25 884 893 

1925/26 * 852 895 

Октябр', 1925 г. . • 748 766 

» 1926 ».. Г 760 710 


В калькуляции хлебной торговли транспортные расходы играют 
огромную роль. По пшеничной муке они составляют 14% и по ржаной 20%. 

(от оптовой цены в. Москве). Перед текущей кампанией был значительно 
повышен тариф на перевозку хлеба, в связи с этим рост транспортных 
расходов в хлеботорговой калькуляции для текущей кампании приобрел 
еще более решающее значение. Во всяком случае, повторный урожай и 
более благоприятное распределение урожая не сыграли той роли, какую, 
естесівенно, должны были сыграть. Парализовать влияние повышенных 
тарифов на хлебные перевозки можно было только одним путем — путем 
значительного сокращения расстояния перевозок. Приведенная таблица 
показывает, что в действительности этого не было. Мы не будем здесь рас- 
сматривать торговые калькуляции в целом. Важно лишь установить, что. 
по линии удешевления хлеботорговли в текущей кампании результаты явно 
недостаточны. 

І 


і 


щ ■- 


ст М.1Ч| І ІІ , .| | іи. Ііим. і д» ццрціЩіт ни і | ^ і о ;. | .цдшд 1 іі, 1 и 


основные выводы на итогов рслввоалготовитвльной КАМЛАНИИ 1926/27 Г. 9] 

На хлебозаготовительном рынке огромные изменения произведены 
в системе аппарата плановых организаций. Развернули значительную 
работу два местных треста — Укрхлеб и Севкавхлеб, настолько значи- 
тельную, что к концу кампании ими был выдвинут вопрос о необходимости 
нового пересмотра числа государственных заготовителей, работающих 
в этих двух основных районах. Наряду с этим произошли также весьма 
существенные изменения в низовой ссыпной сети. Согласно правительствен- 
ной директиве во всех районах собственно ссыпной аппарат заготовителей 
был сжат. 

В то же время углубилась работа низовой кооперации. В бюллетене 
№ 4 Хлебоцентра приведены данные об итогах хлебозаготовок с.-х. коопе- 
рации по всем районам. По этим данным оказывается, что общие заго- 
товки с.-х. кооперации, считая центр и периферию вместе, составляют около 
23,5% от заготовок всех основных организаций. Если к этому прибавить 
заготовки низовой сети потребительской кооперации, то общий итог коопе- 
ративной работы на хлебозаготовительном рынке будет близок к цифре 
в 50% от всех плановых заготовок. Отличительной Чертой кооперативных 
заготовок в текущую кампанию является работа первичек на основании 
генеральных договоров, заключаемых с государственными заготовителями. 
С истема генеральных договоров, давшая возможность кооперативным центрам • 
регулировать работу своей низовой периферии, обеспечила значительную 
устойчивость и укрепление низовой кооперативной сети в хлебозаготовках. 
Как выполняются договоры, дает представление нижеследующая табличка» 
взятая из упомянутого бюллетеня: г 


Районы 

1 Заключено 
| союзами со- 
глашений на 
'местах в счет 
гендог. Хле- 
I бо центра в 

1 тыс. пуд. . 

Заготовлено 

по гендогов. 
по 15/11-27 г. 
в тыс. пуд. 

% выполне- 
ния местных 

соглашений 

Вотско-Вятский . . 

975 

208 

21,3 

Татреспублика . . . 

4.370 

2.361 

94.0 

Башреспублика . . 

4.318 

2.110 

50,0 

Оренбургская губ. . 

2.100 

4.063 

193,0 

Поволжье 

12.475 

8.928 

71,6 

Центр . - Земледел ьческ 

11.675 

5.723 

49,0 

Урал 

3.550 

2.835 

84,6 

Северный Кавказ * 

10.000 

9.765 

97,7 

Сибирь и ДВО . . . 

3.865 

2.034 

52,6 

Каэакстан 

7.538 

7.257,6 

96,3 

Итого . . . 

60.866 

45.284,6 

74,4 


В предыдущие кампании аккуратность низовой с.-х. кооперации 
в выполнении заключаемых ею договоров с госзаготовителями была 
чрезвычайно ничтожной. 

Вышеприведенная таблица выявляет огромные достижения по линии 
самого ответственного заготовителя, каким в наших условиях должна быть 
с.-х. кооперация. 
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Заготовки по кварталам в 25/26 и 26/27 г. г. распределяются следую- 
щим образом (в тыс. пуд.): 

Годы I кварт. II кварт. III кварт. 

1925/26 .... 160.005 175.892 162.099 

1926/27 '. 155.220 302.444 157.753 

В приведенной табличке обращает на себя внимание цифра заготовок 
«о II квартале. Резкий рост плановых заготовок в период октябрь-декабрь 
об’ясняется, главным образом, обязательными платежами с.-х. налога, 
в основном приходящимися как раз на этот период времени. Данные по 
РСФСР показывают, что за первую половину кампании, сравнительно 
■с прошлым годом, налога было собрано больше на 55% млн. руб. (1 13,9 млн. 
лротив 58,4 млн. р.); в III квартале, наоборот, в прошлом году налога 
■было внесено 47 млн. руб. против 36,3 млн. руб. в этом году, т.-е. в текущую 
кампанию за III квартал налога было взято меньше на 10,7 млн. руб. 
Из этих же цифр ясно, что основная тяжесть налога в прошлом году при- 
шлась именно на ПІквартал — за Іи 1 1 кварталы было взято 58,4 млн. руб., 
за один III — 47 млн. руб. Сопоставление цифр взимаемого налога с кри- 
выми заготовок прошлого года и текущей кампании выявляет в полной 
мере взаимную зависимость между заготовками и сроками взимания налогов. 

Плановые заготовки на 1 апреля в текущем году превысили прошлогод- 
ние на 24%, а если считать без масличных — на 33%. Значит ли это, что 
и товарность хлебной продукции крестьянского хозяйства выросла? ЕсЛй 
товарность крестьянского хозяйства измерять сопоставлением заготовлен- 
ного хлеба с валовым урожаем, то для текущей кампании мы получим 
процент товарности, чрезвычайно близкий к прошлогоднему. Только в не- 
которых районах он немного выше прошлогоднего. Из этих районов особенно 
выделяется Сибирь, где товарность сравнительно с прошлым годом повы- 
силась весьма значительно. Если же товарность измѣрять путем сопоста- 
вления заготовок с статистическим определением потенциальных товарных 
излишков, то в этом году товарность даже несколько ниже прошлогодней. 
Вообще же следует указать, что и в прошлом и в текущем году процент 
товарности, по сравнению с довоенным, гораздо ниже. Если принять во 
внимание, что в довоенное время были крупные помещичьи и ку- 
лацкие хозяйства, то понижение товарности является в значительной 
мере зависящим не столько от рыночных условий, сколько от изменившейся 
структуры самого сельского хозяйства. Однако, не подлежит никакому 
сомнению, что слабое изменение товарности в текущем году в известной 
мере связано и с рыночными условиями. Несоответствие заготовок потен- 
циальным товарным излишкам зависит от целого ряда причин, и первая 
непосредственно связана со структурой и линией развития самого кре- 
стьянского хозяйства. Стремление последнего к обеспечению себя запасами 
является одной из причин сокращения товарности как в прошлом, так 
и в текущем году. В товарных запасах крестьянских хозяйств следует 
различать две стороны. Первая — когда товарные запасы носят характер 
торговых и лежат в крестьянском хозяйстве, выжидая наиболее благоприят- 
ной кон’юнктуры на хлебном рынке, и вторая — когда эги запасы носят 

. ' . Л * I , Ъ , 
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страховой характер. Провести точное разграничение между двумя видами 
товарных запасов чрезвычайно трудно. Рыночная кон’юнктура довольно 
легко превращает торговые запасы в страховые и обратно. Как следует 
расценивать в этом отношении рыночные условия текущей кампании? 
Если в прошлом году обстоятельством, задерживающим отчуждение хлеба, 
был недостаток промышленных товаров широкого потребления, то в теку- 
щем году основное значение приобрел вопрос о соотношении цен на хлеб 
и цен на промышленные товары, с одной стороны, и вопрос качества про- 
мышленной продукции — с другой. 

В первой половине хлебной кампании соотношение промышленных: 
и с.-х. цен, особенно розничных цен на промышленные товары в деревне- 
и хлебных заготовительных цен, было явно неблагоприятно для хлеба.. 
«Ножницы» раздвинулись сравнительно с прошлым годом не только за. 
счет снижения заготовительных хлебных цен, но также и за счет 
роста розничных цен на промтовары, в результате чего раствор «нож- 
ниц» увеличился с 22 до 33 пунктов (общесоюзный розн. индекс К. И. на 
1 іХ). Только в III квартале кампания по снижению цен переломила тен- 
денцию роста, и розничный индекс, особенно в кооперативной и государ- 
ственной торговле, начал постепенно снижаться, и раствор «ножниц» на-. 
21 марта сократился с 33 до 29 пунктов. Однако, если сравнивать современ- 
ное соотношение цен между хлебом и промтоварами с соответственным 
прошлогодним, то разница получается все же не в пользу текущего года, 
так как при имевшемся в Ш квартале пр. г. повышении хлебных цен раствор ■ 
еножниц» сократился до іб пунктов, другими словами, условия реализации 
хлеба текущего года в зтом отношении продолжают еще оставаться менее 
благоприятными, нем в прошлом году. В отношении качества продукции, 
поставляемой на сельский рынок, отовсюду поступали сведения о недо- 
статочно удовлетворительном качестве целого ряда промышленных товаров. 
Таким, образом, общая рыночная обстановка сама по себе недостаточно 
стимулировала отчуждение хлеба, способствуя превращению его в страхо- 
вые запасы. 

В результате овладения плановыми организациями подавляющей 
частью хлебозаготовок связь между городом и деревней и вовлечение кре- 
стьянского хозяйства в общий товарооборот направились преимущественно 
по плановому руслу, но не сопровождались в текущем году еще достаточно 
интенсивным увеличением этой связи по об’ему, поскольку рост заготовок 
находится в прямой зависимости от роста товарности крестьянского хозяй- 
ства. Этот последний вывод должен быть принят в качестве исходного для 
определения задан на предстоящий год. Само собой разумеется, что отста- 
вание роста фактической товарности от роста потенциальных товарных 
излишков не может быть целиком отнесено только за счет недостаточно 
благоприятной рыночной кон’юнктуры. Некоторое и весьма значительное 
влияние в этом случае оказывала все еще недостаточно налаженная работа, 
недостаточно эластичная сеть нашего хлебозаготовительного аппарата. 
Поэтому вопрос о правильном построении аппарата, о внедрении этого 
аппарата в самую толщу крестьянского рынка в итоге кампании 26/27 г. 
снова ставится в порядок дня. В той дискуссии, которая развернулась. 
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около этого вопроса в настоящее время, основным недостатком является 
некоторая замкнутость в суждениях. Дискуссия ведется, имея основным 
упором не столько недостатка хлебозаготовительного аппарата, сколько 
недостатки хлеботорговли. Те количественные и качественные достижения, 
какие получились в итоге трех кварталов текущей кампании, при наличии 
значительных дефектов и дороговизны в области хлеботорговли совершенно 
■естественно связывают проблему реорганизации аппарата с недостатками 
этой последней. Какие же проекты выдвигаются в порядке реорганизации 
аппарата на хлебном рынке? К настоящему времени таких проектов выдви- 
нуто три. Каждый из этих проектов в качестве основного положения выдви- 
гает необходимость сокращения государственного аппарата, фактически 
работающего на той или иной территории. Дело сводится, главным образом, 
к тому, что по отношению к государственному заготовительному аппарату 
надо закончить начатую в прошлом году реформу и закончить именно тем, 
■чтобы в каждом отдельном производящем районе работал только один 
заготовительный государственный аппарат. Иными словами, необходимо 
из таких районов, как Сев. Кавказ и Украина, совершенно из’ять загото- 
вительный аппарат Хлебопродукта или прекратить там работу организо- 
ванных в прошлом году мукомольных трестов Севкавхлеба и Укрхлеба. 
При разрешении этих вопросов к настоящему времени выявились две про- 
тивоположных точки зрения. Общим для сторонников обеих точек зрения 
является стремление к тому, чтобы на каждом отдельном участке хлебного 
рынка работал один государственный заготовительный аппарат. Одни 
мыслят этот государственный аппарат в виде централизованного Хлебо- 
продукта с более или менее автономными отделениями в крупных обла- 
стях. другие — в виде ряда областных союзных хлебомукомольных обществ, 
работающих на базе генеральных договоров и увязанных с Хлебопродуктом 
по линии образования акционерного капитала. Для обеспечения централь- 
ному Хлебопродукту наибольшего влияния за ним должно быть оставлено 
свыше половины акций. Эти две точки зрения можно формулировать сле- 
дующим образом. Одни защищают единый централизованный аппарат, 
другие — децентрализованный аппарат по крупным областям и районам. 
Для того, чтобы разобраться в целесообразности того или иного проекта, 
необходимо .прежде всего уяснить себе, какие задачи в ближайшей пер- 
спективе будут стоять перед государственным заготовительным аппаратом. 
Прежде чем ответить на этот вопрос, посмотрим, по каким основным путям 
■строится наш хлебозаготовительный и хлеботорговый аппарат в целом. 
В итоге 26/27 г. мы уже подошли вплотную к тому моменту, когда плановые 
•организации на хлебном рынке занимают почти монопольное положение. 
■Совершенно очевидно, что отказываться в дальнейшем от этого огромного 
достижения нет и не будет никаких оснований. Далее следует отметить, 
что в низовом заготовительном аппарате значительный удельный вес при- 
обрела кооперативная система. ■ Если -в -36/27 г. удельный вес кооперации 
в хлебозаготовках определяется цифрой, близкой к 50%, при чем в эти 
50% включены исключительно организованные плановые кооперативные 
заготовки, то совершенно естественно предположить, что в ближайшие 
годы работа кооперации, и особенно сельскохозяйственной, развернется 
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до еще более значительных размеров. Таким образом, при построении 
низового хлебозаготовительного аппарата следует иметь в виду, что в бли- 
жайшие годы в основном низовая сеть будет по преимуществу кооперативной. 
С другой стороны, в потребительских районах все большее и большее зна- 
чение в области хлеботорговли приобретает потребительская кооперация. 
Оборот ее по хлебу с каждым годом растет. Потребительская кооперация 
в связи с этим начинает обрастать мукомольными предприятиями, заниматься 
■организацией хлебозаводов, охватывать мелкое хлебопечение и пр. Перед 
потребительской кооперацией в вопросе хлебной торговли открываются 
■большие, исключи і\.льно богатые перспективы. Вследствие этого задачи 
государственного заготовительного аппарата постепенно будут ограничи- 
ваться, концентрируясь преимущественно на специальных функциях обще- 
союзного порядка и значения. К числу таких следует отнести задачи, свя- 
занные с регулированием хлебного рынка (накопление резервного фонда 
и маневренных запасов) , снабжение Красной армии и задачи , связанные с обес- 
печением в твердом плановом порядке той или иной отрасли промышленно- 
сти, сельского хозяйства или того или иного района (северные промысловые 
районы). Это — основной круг задач, который должен будет по преиму- 
ществу определять об’ем работы государственного хлебного аппарата. 
Если признать такую перспективную установку правильной, то какое же 
решение должно быть принято в том споре, какой сейчас поднят вокруг 
вопроса об организации государственного хлебозаготовительного аппарата? 
Поскольку в его задачах доминируют задачи общесоюзного порядка и зна- 
чения, нам представляется, что решение в этом случае должно итги по линии 
организации единого централизованного хлебного аппарата. Обстановка 
■сегодняшнего дня перед государственным заготовительным аппаратом ставит 
несколько расширенную задачу. Снабжение местных потребительских 
рынков и в значительной мере снабжение центральных потребительских 
рынков является для государственного заготовительного аппарата такой же 
неот’емлемой задачей, как и те основные, которые перечислены выше. 
В то же время на государственном аппарате лежит большая работа и по 
■организации собственной заготовительной сети, поскольку с.-х. и потре- 
бительская кооперация охватить хлебозаготовительный рынок в деревне 
в полной мере не смогла. Не следует ли при таких условиях отказаться 
от тех перспективных путей развития государственного заготовительного 
аппарата, которые определяются на базе развитой кооперативной работы? 
Может быть, учитывая сегодняшнюю организацию и задачи хлебозаготовок, 
целесообразнее: применительно к ним, отказаться от единого централизо- 
ванного государственного хлебного аппарата и принять точку зрения 
децентрализаторов? Какими аргументами подтверждают свою позицию 
последние? Первый — хлебозаготовки являются основным рычагом в тех 
общих сельскохозяйственных мероприятиях, которые по обширной про- 
грамме проводят областные административные органы внутри своего района: 
второй — организация акционерных обществ областных или краевых 
в большей мере обеспечивает гибкость работы хлебозаготовительного 
и хлеботоргового аппарата; третий — организация местных государ- 
-ственных акционерных обществ в большей мере содействует концентрации 
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распыленных государственных средств, находящихся в отдельных муко- 
мольных предприятиях у местных государственных внеплановых органи- 
заций, у частных лиц по договору аренды и т. д.. и, наконец, связь хлебо- 
заготовительного аппарата с местными органами власти и общественными 
местными органами в большей мере обеспечивает более рациональную 
увязку их работы с крестьянским хозяйством. Что же касается тех обще- 
союзных задач, которые стоят перед государством на хлебном рынке, то 
таковые, по мнению сторонников децентрализации заготовительного аппа- 
рата, возможно осуществить или путем построения центрального Хлебо- 
продукта, как синдиката, об’единяющего на ннорайонных рынках работу 
местных мукомольных общесгв, или путем жесткого руководства работой 
местных трестов со стороны Наркомторга СССР. Таким образом, при де- 
централизованном аппарате, как будто, все выгоды налицо. Даже в вопросе 
о стоимости аппарата, по данным, по крайней мере, Севкавхлеба, получается, 
что аппарат областных акционерных обществ может работать дешевле, 
чем аппарат Хлебопродукта. 

Если действительно представить. себе, что во всех основных произво- 
дящих районах будут сорганизованы местные акционерные общества, 
работающие на началах абсолютной автономии и увязывающие свою работу 
с Хлебопродуктом и другими центральными организациями (кооператив- 
ными) только на базе коммерческих генеральных договоров, то придется 
признать, что на хлебном рынке будет построен децентрализованный хлебо- 
заготовительный аппарат или, вернее, несколько хлебных аппаратов, 
работающих в пределах отдельных районов. Само собою разумеется, что- 
при таком построении аппарата вопросы, которые требуют для своего 
разрешения единого централизованного руководства, целиком будут возло- 
жены на Наркомтсрг и в оперативном порядке текущего разрешения уже 
иметь не будут. 

Можно ли при разрешении вопроса о том, по какой системе (децентра- 
лизованной или централизованной) должен быть построен хлеботорговый 
аппарат, исходить только из сегодняшнего положения хлебного рынка 
й из ныне существующих взаимоотношений между отдельными плановыми 
организациями? Если учесть то обстоятельство, что по мере развития коо- 
перативной торговли как на заготовительных рынках, так и на рынках 
сбытовых задачи государственного хлеботоргового аппарата будут посте- 
пенно сокращаться, приближаясь к задачам общесоюзного характера, то 
станет совершенно ясным, что при решении сегодняшнего спора необходимо 
учитывать эти будущие перспективы работы государственного аппарата 
на хлебном рынке. А раз так, то вряд ли целесообразно строить теперь 
аппарат по тому рецепту, который предлагают сторонники децентрализо- 
ванной системы. Это означало бы неизбежность новой значительной пере- 
стройки аппарата на хлебном рынке в тот момент, когда кооперативная 
заготовительная и сбытовая система окрепнет настолько, чтобы в пода- 
вляющей части охватить хлебный рынок. Иными словами, это снова поста- 
вило бы вопрос о создании единого централизованного Хлебопродукта или. 
аналогичной организации под другим наименованием. Мы вообще считаем^ 
что осуществлять принцип централизованного руководства хлебным рынком. 
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базируясь только на Наркомторг и не обеспечивая проведение его соответ- 
ствующим построением хлеботоргового аппарата, нецелесообразно. По- 
этому ориентировка на единый хлебозаготовительный аппарат нам пред- 
ставляется гораздо более правильной. Такая принципиальная установка 
представляется нам отнюдь не противоречащей тому конкретному реше- 
нию, которое было принято Советом Труда и Обороны 18 мая с. г., 
существо которого сводится к признанию целесообразности сохранения 
на будущий год существующей организации хлеботоргового аппарата 
и к упразднению хлебозаготовительной деятельности Государственного 
банка. 

Практически такое решение является тем более правильным, что 
остающийся до начала новой кампании срок не позволяет производить 
какую бы то ни было крупную перестройку аппарата. 

Следует указать, что то внимание, которое сейчас привлекло к себе 
обсуждение вопроса о реорганизации хлебозаготовительного и хлебо- 
торгового аппарата, несколько затемнило и отодвинуло постановку целого 
ряда других вопросов, непосредственно вытекающих из итогов текущей 
хлебной кампании. Из таких вопросов в первую очередь надлежит остано- 
виться на заготовительных хлебных ценах. Совершенно очевидно, что тот 
уровень хлебных цен. какой мы имеем в текущую кампанию, взятый в со- 
отношении с ценами на промышленные товары, требует к себе самого при- 
стального внимания. Особенно в связи с тем, что заготовки во второй поло- 
вине кампании развертываются с некоторой напряженностью, в значитель- 
N ной мере объясняемой тем раствором «ножниц», какой даже в конце 1 1 1 квар- 
тала имел место между розничными ценами на промышленные товары и 
заготовительными хлебными ценами. В настоящее время мы находимся 
в полосе широко развернутой кампании по снижению розничных цен на 
' промышленные товары. Эта кампания дала уже некоторые осязатель- 
ные результаты в течение III квартала. На этом участке напряжение 
впредь не будет и не должно быть ослаблено. К началу новой хлебозаготови- 
тельной кампании здесь мы должны получить максимально воаможные 
результаты. Те трудности, которые встречаются на пути реального 
проведения кампании, отнюдь не могут рассматриваться как доказатель- 
ство невозможности добиться здесь дальнейших и еще более значительных 
результатов. Рационализация в области товаропроводящей системы осу- 
ществлена настолько еще слабо, возможности здесь настолько еще значи- 
тельны, что при неослабной, упорной, с широким общественным уча- 
стием работе мы к началу новой хлебозаготовительной кампании, 
несомненно , сможем иметь новые достижения. Каждый же новый 
шаг вперед на этом пути означает сближение сельскохозяйственных и про- 
мышленных чножницл на несколько пунктов, что в свою очередь подготовляет 
благоприятную почву для развития новой хлебной кампании. Таким образом, 
признавая, что тот уровень хлебных цен, какой мы имели в текущую хлебо- 
заготовительную кампанию, может и должен быть сохранен, мы в то же 
время считаем необходимым для обеспечения рентабельности этого уровня 
цен для крестьянского хозяйства всемерно форсировать процесс снижения 
розничных цен на промышленные товары. Другой путь мог бы итти по линии 
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повышения хлебных заготовительных цен, но вряд ли в тот" момент, когда 
на рынке промышленных товаров произошел определенный перелом, целе- 
сообразно вставать на этот второй путь. 

Хотя к концу 111 квартала в сбытовых хлебных ценах выявились тен- 
денции в сторону их снижения, все же разрыв между заготовительными 
и сбытовыми ценами продолжает оставаться еще очень значительным. Это 
свидетельствует о том, что издержки в хлебообороте у нас еще очень велики. 
Выше мы уже указывали на то обстоятельство, что хлебооборот не рациона- 
лизирован во многих отношениях, в частности, ряд непроизводительных 
расходов связан с удлиненными расстояниями пробега хлеба на внутренних 
рынках. Кроме этого обстоятельства, искривления в хлебообороте вызы- 
ваются непланомерной обеспеченностью сырьем мукомольной промышлен- 
ности и недостаточно рациональной географией размещения ее по отдельным 
районам. Накануне новой хлебозаготовительной кампании следует и про- 
блему более правильной увязки районов потребления с районами производ- 
ства хлеба и проблему увязки работы мукомольной промышленности с об- 
щими задачами хлебной кампании поставить в полном об'еме. Не нужно 
скрывать, что обе эти задачи чрезвычайно сложны. Однако, опыт кампании 
26/27 г. выявил в этом отношении так много дефектов, что какое бы напря- 
жение ни потребовалось для достижения успехов в данной области, добиться 
их необходимо во что бы то ни стало. 





Л. КОБЛЕНЦ 

Планы завоза*) 

Итоги государственного планирования сбыта дефицитных промтоваров 

і. Общие замечания 

Под планированием сбыта промтоваров здесь имеется в виду государ- 
ственное планирование дефицитных промтоваров или планы завоза. Суще- 
ствуют две формы планов завоза — поквартальные для нескольких или всех 
районов Союза и годовой план для Средней Азии. В дальнейшем речь будет 
итти только о поквартальных планах. 

Поквартальные планы завоза действуют с 1 квартала 24/25 г. Перво- 
начально они включали только хлопчатобумажные ткани, а с IV квартала 
24/25 г. были распространены на ряд других промтоваров (кожтовары 
и обувь, металлы, с.-х. машины, сахар, оконное стекло); в I квартале 
25/26 г. планировались еще махорка и лесоматериалы. Начиная со II квар- 
тала 25/26 г. количество планируемых видов промтоваров обнаруживает 
тенденцию к сокращению: дополнительно планы введены были еще только 
по подсолнечному маслу (в ограниченных пределах и только до I квартала 
26/27 г.) и шерстяным тканям, и отпали планы по махорке, с.-х. машинам, 
сахару, оконному стеклу, наконец, обуви. Во II квартале 26/27 г. пла- 
нировались только хлопчатобумажные ткани, шерстяные ткани, кожтовары 
и металлотовары. Основными следует считать планы по устойчиво-дефи- 
цитным видам промтоваров: хлопчатобумажные ткани, кожтовары, металло- 
товары. В отдельные кварталы изменялся перечень товарных групп по 
металлотоварам, ко II кварталу 26/27 г. планирование ограничивается 
только железом (сортовое, кровельное и оцинкованное). По трем указанным 
основным видам планируемых промтоваров (хлопчатка, кожевенные и 
металлические товары) в 25/26 г. в порядке выполнения планоз фактически 
а везено было товаров на 1.113 млн. руб., что составляет около одной трети 
продукции госпромышленности этого года по всем товарам, в части, пред- 
назначенной для широкого рынка. Таким образом, обязательные покварталь- 
ные планы завоза имели в своем распоряжении товарную массу, по своим 
размерам и значению для потребителя достаточную для оказания мощного 
эффекта на товарооборот. Удельный вес планируемых масс в общей про- 
дукции по каждой планируемой отрасли был гораздо выше, доходя до 
95% в хлопчатобумажной отрасли. 


•) От редакции. Печатается в порядке обсуждения. 
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Налоговое бремя в СССР *) 

IV. 

Налоги. Определение понятия налогового обложения, принятое 
нами для настоящего исследования, дано в самом начале. Там же устано- ! 
влен и об'ем видов налогового обложения, который положен в основу изу- 
чения тяжести обложения. Об'ем этот слагается из: 1) государственных 
налогов (прямых и косвенных); 2) сборов пошлинного характера в' части, 
превышающей фактическую стоимость услуг, оказываемых населению 3 

государственными органами; 3) налогообразных платежей коммунального 
характера и 4) местных налогов и сборов. 

Некоторые из перечисленных налогов падают непосредственно на доход 
плательщиков и должны быть признаны непереложимыми, другие, наоборот, 
фактически уплачиваются не теми отдельными лицами и учреждениями, 
которые вносят их в государственное казначейство, а потребителями про- 
дукции товаров или услуг в порядке переложения в цене товаров или услуг. 
Предприятия и отдельные торговцы и промышленники являются в данном 
случае лишь в роли сборщиков податей. Сам по себе вопрос о переложи- 
мости налогов и пределах переложения является чрезвычайно сложным 
и спорным, и финансовая наука не дает ему определенного решения. Прак- ’ 
тика же знает конкретные случаи, когда вполне переложимые налоги (напр., 
акцизы) не могут быть переложены, и, наоборот, такие, казалось бы, совер- 
шенно непереложимые налоги, как подоходный, перекладываются на потре- 
бителя. Тем не менее подобное подразделение пришлось сделать, исходя 
из принципиальных положений и необходимости более точного распре- 
деления их между основными группами. В качестве непереложимых пало- < \ 

гов нами признаются: единый с.-х. налог, подоходный, единовременный, 
налог на сверхприбыль, с наследств, целевой квартирный налог и неко- : 

торые местные налоги; к переложимым относим: промысловый, гербовый 
сбор, нотариальные сборы и пошлины, акцизы, таможенные пошлины, 
ренту, налог со строений, с грузов и ряд др. мелких местных налогов. 

Всего непереложимых: в 24/25 г. — 613,4 млн. руб. и в 25/26 г. — 642,0 млн. 
руб.; переложимых: в 24/25 г. — 1.122,1 млн. руб. и в25/26 г. — 1.692,6 млн. і 

руб. Общая сумма налогов: в 24/25 г. — 1.735,5 млн. руб. и в 25/26 г. — 

2.334,6 млн. рублей. 

Нет особой необходимости останавливаться на всех деталях техники 
распределения налогов как между основными группами населения — і 

земледельческим и неземледельческим — так и отдельными социальными 
группами неземледельческого населения. Следует только сказать, что 

*) См. «Экономическое обозрение» № 4. 


в основу такого распределения были положены характер и особенности 
каждого налога. Подоходный с надбавками к нему отнесен по данным 
налоговой статистики на соответствующие группы плательщиков налога. 
Пропорционально ему распределены и некоторые местные налоги (со зре- 
лищ, сбор со счетов с гостиниц, ресторанов). Промысловый налог, с над- 
бавками к нему, распределен между группами населения пропорционально 
покупательскому фонду каждой из них, с учетом целого ряда специфиче- 
ских особенностей этого налога, о чем будет сказано ниже. В соответствии 
с ним распределен налог с грузов, биржевых сделок, разовый сбор, с про- 
мышленных садов и огородов, скота и т. п. 

Часть мелких местных налогов распределена пропорционально дохо- 
дам населения или пропорционально численности населения. 

Таможенные пошлины, исчисленные по данным статистики внешней 
торговли, распределены так: 1) экспортные пошлины в условиях вывоза 
24/25 г. и 25/26 г., когда их нельзя было переложить на иностранного 
потребителя, отнесены на обобществленное хозяйство, как падающие на 
государственный бюджет; 2) импортные распределены сообразно потре- 
блению тех или иных товаров соответствующими группами населения 
в тех случаях, когда это представлялось возможным сделать, остальные 
же распределены пропорционально промысловому налогу. 

Рента распределена между отдельными социальными группами про- 
порционально их доходу, пошлины (в числе их гербовый сбор) — пропор- 
ционально промысловому налогу. 

Самым важным, центральным моментом в распределении налогов 
является невозможность с достаточной точностью установить размеры 
платежей, падающих на отдельные группы в порядке переложения (главным 
і .образом, промысловый и акцизы). Правильное распределение их услож- 
няется не только недостаточностью, неполнотой, неточностью данных о 
потреблении, например, подакцизных продуктов или товаров, на которые 
падает промысловый и соответствующие ему налоги, но также и рядомтехни- 
ческих трудностей. Надо установить, например, размеры товарной массы, 
поступающей к потребителю через посредство торгового аппарата, учесть 
процесс всего торгового оборота, т.-е. этапы посреднических звеньев (трест 
или синдикат, опт, полуопт, розница), на которых проходящий товар 
настигается промысловым налогом, перелагаемым затем на потребителя. 
Очень важным моментом является распределение потребителей и товарной 
массы по видам торгового аппарата (государственный, кооперативный, 
частный), так как размер обложения для них различен. 

Главнейшими категориями потребителей продукции и товаров, обра- 
щающихся на рынке, являются: 1) учреждения и предприятия, находя- 
щиеся на государственном и местном бюджете (так называемое «обобще- 
ствленное» потребление); 2) земледельческое население (деревня) и 3) не- 
земледельческое население (город). 

По данным ЦСУ о коллективном потреблении за 24; 25 г., вся товарная 
масса, потребленная учреждениями, оценивается в 1.146 млн. руб.; для 
25/26 г. исчислений ЦСУ нет, но, учитывая возрастание за этот год государ- 
ственного и местного бюджетов на 33% (по предварительным данным об 


158 


РЖВВУССККЙ 


исполнении госуд. и мести, бюджетов за 25/26 г.), обобществленное потре- 
бление можно, приблизительно, исчислить в 1.524 млн. руб. Государствен- 
ные учреждения приобретают значительную часть нужных им предметов 
из первых рук, непосредственно от трестов, синдикатов и др. об'единений. 
Обложение промысловым налогом этих организаций составляло в 24/25 г. 
1,20%, в 25/26 г. — 1,18% к их облагаемому обороту. Следовательно, 
переложенная на них сумма промыслового налога определяется в 13,7 млн. 
руб. (24/25 г.) и 17,9 млн. руб. (25/26 г.). Всего промыслового налога в 24/25 г. 
поступило 157,4 млн. руб. За вычетом 13,7 млн. руб. получим остаток 
в 143,7 млн. руб., который и должен быть распределен между земледельче- 
ским и неземледельческим населением. В этой части мы и наталкиваемся 
на большие трудности. С одной стороны, есть основание полагать, что 
в деревню товары поступают через большое количество посреднических 
звеньев, и поэтому земледельческое население на приобретаемых товарах 
уплачивает больший процент промыслового налога, чем неземледельческое, 
проживающее, главным образом, в городах. Но, с другой стороны, для 
определения размера промыслового обложения важно не только коли- 
чество звеньев, но и характер их в отношении обложения промысловым 
налогом. Преобладание звеньев с меньшим процентом обложения может 
и при большем числе звеньев дать меньшее промысловое обложение. Под- 
тверждение этого обстоятельства находим в данных налоговой статистики, 
характеризующих деревенскую торговлю (в 24/25 г.): 


Категории предприятий 

Число пред- 
приятий 

Сумма их 
оборота 
(в тыс руб.) 

% к итогу 

% обло- 
жения 

Государственные 

640 

18.374 

1,7 

1,04 

Кооперативные 

20.647 

596.454 

53,8 

1,18 

Частные 

98.978 

492.766 

44,5 

1,50 

Итого 

1 

120.265 

1.107.594 

100 

1,20 


Обороты кооперативных и государственных предприятий, привле- 
каемых к уравнительному сбору, в деревне составляют более половины 
всех торговых оборотов, не считая оборотов тех мелких кооперативов (их 
свыше 39 тыс.), которые имеют обороты не более 20 тыс. руб. в год и по 
закону совершенно освобождаются от промыслового обложения. Наряду 
с этим облагаемые кооперативные обороты, хотя и проходят большее коли- 
чество звеньев (3—4 звена), облагаются очень небольшими процентами, 
так как передвижка товаров внутри кооперативной сети от обложения 
совершенно свободна. Нельзя не учитывать и характера сельского потре- 
бления, состоящего по преимуществу из товаров, которые по табели обло- 
жения отнесены к более льготному обложению*. По этим соображениям, 
надо думать, что товары до сельского потребителя хотя и проходят большее 
число звеньев (чем до городского), но облагаются в конечном счете не выше 
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товаров, потребляемых неземледельческим населением Отсюда можно 
сделать вывод, что вся товарная масса, потребляемая как земледельческим, 
так и неземледельческим населением, облагается в среднем одним процентом. 

Сумма покупок земледельческого и неземледельческого населения, 
по данным «Контрольных Цифр» Госплана ’) в 24/25 г. определяется в сле- 
дующем размере (ь млн. руб.): 


- 

Сел .-хоз. 
продукты 

Промышл. 

товары 

Итого 

1 

Земледельческое население. 

2.393 

2.660 

5.053 

Неземледельческ. » 

2.743 

2.245 

4.988 

Итого . . . 

5.136 

4.905 

10.041 


Сельскохозяйственные продукты, покупаемые земледельческим насе- 
лением, приобретаются непосредственно у производителей, минуя торговый 
аппарат, и потому промысловый налог на них не падает. Правда, некоторая 
часть этих продуктов, очень небольшая, покупается и у торговых посред- 
ников, но в то же время неменьшая часть и промышленных товаров, главным 
образом предметов крестьянского обихода кустарного производства, при- 
обретается крестьянами также непосредственно у производителей. Обе 
эти части можно признать взаимно компенсирующими друг друга. Поэтому 
для дальнейших расчетов тяжести перелагаемого промыслового обложения 
покупки сельскохозяйственных продуктов земледельческим населением мы 
исключаем. На остающуюся часть покупок земледельческого и неземле- 
дельческого населения (7.647 млн. руб.) промыслового налога приходится 
144 млн. руб., что составляет 1,89%. Применяя этот процент к товарам, 
потребляемым земледельческим населением (2.660 млн. руб.), получим 
переложимое промысловое обложение с этой категории населения в 50,3 млн. 
руб., а обложение неземледельческого населения (4.988 млн. руб. товарной 
массы) — в 93,7 млн. руб. 

К таким же совершенно результатам приводит и другой подход к рас- 
пределению промыслового налога между земледельческим и неземледель- 
ческим населением. По данным налоговой статистики, весь обложенный 
уравнительным сбором оборот во внегородских местностях в 24/25 г. соста- 
влял 1.508,6 млн. руб., а оборот предприятий 1-го разряда, не облагаемых 
уравнительным сбором, считая в среднем 1 ,200руб. в год 5 )на предприятие, — 
57,9 млн. руб., а всего 1.566,5 млн. руб. Общая же сумма крестьянских 
покупок промышленных товаров, по «Контрольным Цифрам» Госплана, 
составляла, как сказано выше, 2.660 млн. руб., следовательно, на долю 
крестьянских покупок в городе остается 1.093,5 млн. рублей. 

■) «Контрольные цифры народного хозяйства на 1926/27 г.», стр. 132-133, 
М. 1926 г. По данным бюджетного обследования ЦСУ, сумма неземледельчеокого по- 
требления несколько меньше (4.744 млн. руб.), так как бюджетами, несомненно, охва- 
тывается не все потребление 

2 ) По приблизительным подсчетам Наркомторга. 
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Как распределяются крестьянские покупки между различными тор- 
гующими организациями, — а это важно в виду различного количества 
посреднических звеньев, по которым проходят товары, и в виду различного 
процента обложения государственных, кооперативных и частных пред- 
приятий, — точных данных не имеется. Обследованием, произведенным 
в Ленинграде в октябре-декабре 1925 г., установлена роль различных 
торгующих организаций в деле снабжения товарами городского населения. 
Из этого обследования видно, что рабочие Ленинграда на 53% закупают 
товары в кооперации, на 8% — в государственной рознице и на 39% — на 
частном рынке *). 

Крестьянство, приезжая в гррод за покупками, не будучи связано 
членством с городской кооперацией, несомненно, обращается к ней меньше, 
чем городское население. Полагая поэтому, что доля крестьянских покупок 
в городской кооперации составляет, примерно, 30%, у госпредприятий — 
10% и у частных лиц — .60%, и учитывая различное число посреднических 
звеньев и различные проценты обложения отдельных торгующих органи- 
заций, можно установить размер промыслового обложения, падающий на 
земледельческое население. 



Как видно из этих данных, крестьянство в 24/25 г. за свои городские 
покупки уплатило промыслового налога 34,7 млн. руб. Уравнительный 
сбор с деревенского оборота до зачета патентного сбора составил 13,8 млн. 
руб. и патентный сбор с предприятий 1-го разряда — 1 ,6 млн. руб., а всего — 
50,1 млн. руб. 

Таким образом, оба расчета приводят к одному и тому же результату. 

Что касается распределения перелагаемого промыслового налога 
между различными социальными группами неземледельческого населения, 
то распределение это может быть произведено в соответствии с размером 
потребления различных социальных групп. В отношении некоторых из 
этих групп, а именно тех, которые подвергались бюджетному обследованию, 
эту товарную массу можно исчислить довольно точно и полученный резуль- 
тат распространить на другие социальные группы, бюджеты которых не 


I 


*) «Хозяйство Северо-Западного края» .М 5 за 1926 г. 



обследовались, но размер дохода которых не отклоняется существенно 
от групп обследованных. 

По данным бюджетных обследований рабочих и служащих пред- 
ставляется возможным установить удельный вес товарных и нетоварных 
расходов в их бюджетах (нетоварные расходы в бюджетах рабочих соста- 
вляют около 20%, а у служащих — 25%, а с учетом покупок и расходов, 
не облагаемых промысловым налогом, — до 30% в среднем). Для личных 
промысловых занятий и свободных профессий этот расход составляет 
до 40%, а нетрудовых групп — до 60% (по данным обследования Госналога 
частной торговли по 7 городам). 

Удельный вес торговых организаций, к которым обращается население 
для своих покупок, установлен по указанным уже данным обследования 
Северо-Западной области, а отчасти Внуторга с поправками на специфи- 
ческие особенности потребителей. В результате произведенных очень тща- 
тельных подсчетов *) получилась такая картина, характеризующая потре- 
бление отдельных групп населения и распределение между ними платежей 
промыслового налога (в порядке переложения): 


Распределение перелагаемого промыслового налога между отдельными группами 
неземледельчесиого населения 
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70 

70 

60 

50 

40 

30 
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35 

70 
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Сумма товарных рас- 
ходов (млн. руб.) . 

1588,0 

1295,7 

45,6 

267,6 

164,9 

132,9 

31,6 

329,4 

64,9363,8 

— 

В том числе покупок: 

у кооперации . . 

841,5 

686,7 

24,2 

141,8 

65,9 

53,2 

12,6 

131.7 

36,4 

192,8 

* 

» госпредприятий 

127,2 

103,7 

3,6 

21,4 

16,5 

13,3 

3,1 

32,9 

5,2 

29,1 

— 

* частных лиц . 

619,3 

505,3 

17,8 

104,4 

82,5 

66,4 

15,9 

164,8 

23,3 

141,9 

— 

Сумма налога (млн. р.) 
На душу (руб.) . . . 

36,4 

29,7 

1,1 

6,6 

4,7 

3,5 

0,9 

9,1 

1,8 

9,0 

93,7 

4,01 

4,55 

5,67 

3,22 

3,28 

6,66 

11,65 

4,44 

2,27 

1.95 

3,70 


Такой же прием был применен и для 25/26 г. при распределении 
223,8 млн. руб. поступившего промыслового налога. 

Останавливаться на деталях распределения остальных мелких налогов 
не будем, а дадим лишь конечные результаты его после обоснования рас- 
пределения акцизов. 

Акцизы. Наиболее заслуживающим доверия материалом при распре- 
делении акцизов между группами населения являются данные ЦСУ о раз- 
мерах и суммах приобретения населением предметов подакцизной промыш- 


*) «Хозяйство Сев.-Зап. края* >6 5 8а 1926 л (ом. текст). 
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ленности и крестьянские бюджеты (24/25 и 25/26 г.г.). Эти данные и были 
положены в основу всех расчетов с внесением в соответствующих случаях 
необходимых коррективов, при чем, в виду отсутствия для 25/26 г. данных 
о потреблении некоторыми группами неземледельческого населения подакциз- | 
ных продуктов, распределение акцизов между ними произведено пропорцио- 
нально предшествующему (24/25) году, исходя из того предположения, 
что соотношение потребления отдельных групп неземледельческого насе- 
ления не претерпело за это время значительных изменений. 

Распределение главнейших видов акцизов основано на ниже приво- 
димых соображениях и данных. 

Акцизы с питей. Общая сумма поступлений, включая патентный сбор, 
пени и 'штрафы, в 24/25 г. выразилась в 169.857,1 тыс. руб. и в 25/26 г. — 
в 348.581 тыс. рублей. 

Данные крестьянских бюджетов дают средние душевые нормы потре- 
бления 0,0282 бут. водки и спирта, 0,1944 бут. вина и 0,1418 бут. пива. 
Обычно, бюджетные данные в отношении потребления спиртных напитков 
преуменьшены и не отражают их действительного потребления. Для 24/25 г. 
имеются еще и некоторые особенности. Надо сказать, что бюджетные обсле- 
дования охватывают период с апреля по апрель, и для 24/25 г. такое несо- 
впадение с.-х. года с бюджетным не дает возможности учесть потребления 
выпущенной во втором полугодии 24/25 г. «русской горькой». По имеющимся 
данным, выпуск в продажу водочных изделий за время с апреля 1924 г. 
по апрель 1925 г. равнялся 2.621 тыс. вед., а с октября 1924 г. по октябрь 
25 г. — 5.126 тыс. вед., т.-е. вдвое больше. На этом основании бюджетные 
нормы потребления необходимо увеличить в два раза. Но и эту норму сле- 
дует несколько увеличить за счет показанного в бюджетах крестьян потре- 
бления разных вин . Потребление их определяется в 0,1944 бут. и дает норму, 
более высокую, чем для пива. Есть основание предполагать, что в бюджетных 
данных к вину отнесена и некоторая часть цветных водочных наливок и 
настоек. По этим соображениям следует, примерно, 50% показанной нормы 
г.огребления вин отнести к водочным изделиям. Для городской части земле- 
дельческого населения норма принята в 0,697 бут. на душу (средняя из 
душевых норм неземледельческого населения и ремесленников и кустарей). 

Потребление вина и пива взято по бюджетным данным (вино — 0,0972 бут. 
и пиво — 0,1418 бут. на душу). 

В 25/26 г., в связи с выпуском в продажу хлебного вина (40°), посту- 
пление акцизов с питей увеличилось более чем в два раза, при чем зна- 
чительно (за счет самогона) возросло участие в потреблении спиртных 
напитков деревни. По данным ВСНХ («Промышленность СССР в 25/26 г.»), 
из общего количества 19,7 млн. вед. в деревне реализовано 8.458,8 тыс. вед., 
что в среднем на 1 душу всего земледельческого населения дает около 
1,25 бут. (при средне-взвешенной ставке акциза в 91,1 коп. с бут.). Выпуск 
в продажу 40° хлебного вина, вполне естественно , не мог не сказаться 
на потреблении виноградного вина в сторону снижения (по бюджетам 
снижение выразилось с 0,0972 до 0,0536 бут. на душу). Показания о потре- 
блении водочных изделий в 25/26 г. в бюджетах отсутствуют, но такое 
потребление, несомненно, имело место. Принимаем пониженную норму 
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>0,03 бут. (против 0,1944 бут. в 24/25 г.). Потребление пива в 25/26 г. повы- 
силось с 0,1418 до 0,230 бут. на душу (выпуск его также повысился: 
с 20,5 млн. вед. до 35,5 млн. вед.). Получающийся за вычетом потребления 
земледельческим населением остаток относим на неземледельческое насе- 
ление. 

Соответствующий подсчет сумм акцизов, падающих на каждый вид 
водочных изделий, дает следующие результаты (за вычетом коллективного 
потребления): 

Сумма уплаченного акциза 

Землед. насел. Неэемлед. насел. 

1924 25 г. 1925/26 г. 1924/25 г. 1925/26 г. 

Всего в млн. руб 39,1 139.1 125,0 205,0 

На 1 душу в руб 0,342 1,29 4,94 7,70 

На коллективное (обобществленное) потребление отнесено в 24/25 г. • 
5,7 млн. руб. и в 25/26 г. — 4,5 млн. руб. (учтено понижение ставок акцизов 
для этого вида потребления). 

Акциз с сахара. Поступление в 24/25 г. составило 117.816 тыс. руб. 
и в 25/26 г. — 176.404 тыс. руб. Потреблено (в 24/25 г.) земледельческим 
населением (по ЦСУ) 374,6 млн. фн. (или 3,2139 фн. на душу сельского 
земледельческого населения), конфект — 15,7 млн. фн., варенья — 560 тыс. 
фунтов. Сумма уплаченного акциза — 38.163 тыс. руб. (33,3 коп. на душу). 
Для следующего года норма потребления земледельческого населения повы- 
шается до 4,534 фн. (чистого сахара), а с учетом конфект, варенья (ипоправки 
на несовпадение с.-х. и бюджетного годов) — 5,5 фн. При такой норме 
сумма уплаченного акциза составит 63.360 тыс. руб., или 55 коп. на душу. 

На долю неземледельческого населения (за вычетом коллективного 
потребления в 24/25 г. — 2.372 тыс. руб. и в 25/26 г. — 4,5 млн. руб.) 
приходится в 24/25 г. 77,2 млн. руб. и в 25/26 г. — 108,5 млн. руб. (на 1 душу" 
3 руб. 5 коп. и 4 руб. 8 коп.). 

Акциз с табачных изделий. Сумма поступлений в 24/25 г. составила 
82.026,6 тыс. руб. и в 25/26 г. — 123.070 тыс. руб. 

Душевые нормы потребления земледельческого сельского населения 
определяются ЦСУ для папирос в 8,183 шт., табака — 0,1 164 фун. и махор- 
ки — 0,7875 фунта. 

Можно предположить, что из общей массы выкуриваемого деревней 
табака не менее 40% приходится на безакцизный табак, и поэтому норму 
потребления можно снизить до 0,07 фн.; при акцизных ставках для низ- 
шего сорта папирос — 1 р. 40 коп. с 1.000 штук, для табака — 94 коп. 
и для махорки — 13 коп. с фунта, получим общую сумму уплаченного 
сельским земледельческим населением акциза в 20.254,8 тыс. руб., или 
18 коп. на душу. Для городской части земледельческого населения сумма 
уплаченного акциза при тех же ставках исчисляется в 322,5 тыс. руб., 
исходя из норм потребления табака 0,10 фн. (чистого и в папиросах) и ма- 
хорки — 0,6578 фн. Для 25/26 г. норма потребления земледельческого 
населения определяется (бюджетные данные) в 12.241 шт. папирос и 1 .005 фн. 
махорки. Данные о потреблении табака отсутствуют, а потому принимаем 
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его для 24/25 г. в размере 0,07 фн. на душу. При ставках акциза 1 р. 60 коп. 
с 1.000 шт. папирос, 16,5 коп. с фунта махорки и 94 коп. с фунта табака — 
получаем для 115,2 млн. всего земледельческого населения 28.939,5 тыс. 
руб. акциза, что на душу составляет 25,1 коп. 

Коллективное потребление в 24/25 г. определяется в сумме 1.270 тыс. 
рублей. Принимая соотношение акциза к стоимости в 40%, получаем сумму 
акциза в 508 тыс. руб. Для 25/26 г. эта сумма, в связи с повышением ставок 
акциза и отменой безакцизного отпуска, должна быть увеличена примерно 
до 1.500 тыс. рублей. * 

На неземледельческое население в 24/25 г. относим полученный оста- • 
ток в сумме 60.941,3 тыс. руб., поскольку данные о потреблении приводят 
к совершенно неприемлемой величине (в 13,3 коп. на душу), а для 25/26 г. — 
92.630,5 тыс. руб. (повышены ставки акциза). 

Акциз с гильз и папиросной бумаги. Поступило всего в 24/25 г. — 
1.341,4 тыс. руб. и в 25/26 г. — 1.343 тыс. руб. 

Норма потребления для сельского неземледельческого населения — 
6,8 листов папиросной бумаги в 24/25 г. и 7,23 листов в 25/26 г., а для го- 
родской его части — 10,0 листов. Общее количество выкуренной земледель- 
ческим населением папиросной бумаги — 785.231,0 и 832.896 тыс. листов. 
При ставке акциза в 0,5 коп. с 1 кв. метра, получаем для 24/25 г. 694 тыс. 
руб. и для 25/26 г. — 540,7 тыс. руб. акциза, уплаченного земледельческим 
населением. 

Акциз со свечей. Общая сумма поступления данного акциза — 1 .508,5 т. 
руб. в 24/25 г. и 1.804 тыс. руб. в 25/26 г. — распределена пропорционально 
численности земледельческого и неземледельческого населения. 

Акциз с галош. Душевые нормы приобретения галош земледельческим 
населением определяются бюджетными данными в 0,0271 пары для 24/25 г. 
и 0,0449 пар для 25/26 г. Покупку детских галош принимаем для обоих 
лет, по данным 24/25 г., в 0,0033 пары на душу. Для городской части земле- 
дельческого населения эти нормы определяются ими в 0,1905 пары для 
взрослых и 0,0033 детских. 

Общая сумма уплаченного земледельческим населением акциза выра- 
зится в 934,5 тыс. руб. для 24/25 г. и в 2.305,9 тыс. руб. для 25/26 г., или 
на душу 0,84 коп. и 2 коп. 

На неземледельческое население относим остаток в сумме 2.182 тыс. 
руб. в первом случае и 3.286,1 тыс. руб. во втором, что на душу составит 
8,6 коп. и 12,4 коп. Обнаруживающийся в 25/26 г. рост платежей этого 
акциза об’ясняется, главным образом, повышением акцизных ставок 
с 1 апреля 26 г. на 133%. 

Акциз с соли. Поступление в 24/25 г. составило 15.962,9 тыс. руб. 
и в 25/26 г. — 17.304 тыс. руб. Норма потребления для 24/25 г. — 21 ,08 фн. 
и для 25/26 г. — 23,82 фн. Последняя норма кажется несколько преувели- 
ченной, поскольку коэффициент повышения ее от 24/25 г. к 25/26 г. — 13% — 
не вяжется с приростом поступлений, давшим всего лишь 8,4%, при чем 
это увеличение произошло не только за счет повышения норм потребления, 
но и вследствие естественного роста населения. 
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По этим соображениям полагаем необходимым процент повышения 
душевой нормы снизить до 7%, а самую норму принять для 25/26 г. в 22,6 фн. 

По этим нормам получаем сумму акциза в 24/25 г. в 13.659,1 тыс. руб, 
и в 25/26 г. в 14.319,4 тыс. руб., что на душу составит 11,3 коп. 
и 12,4 коп. (землед. население). 

Коллективное потребление соли, по исчислению ЦСУ, определяется 
для 24/25 г. в 1.969,8 пуд.; с этого количества уплачено 433,4 тыс. руб. 
акциза. Для 25/26 г. указанная сумма должна быть повышена, в связи 
с отменой безакцизного отпуска соли некоторым ведомствам, примерно, 
„до 560 тыс. руб. Сумму акциза, уплаченного неземледельческий населением, 
принимаемв размере остатка — 2. 182- тыс. руб. в 24/25 г. и 2.424 тыс. руб. 
в 25/26 г., на душу 8,6 и 12,3 коп. 

Акциз с нефтепродуктов. Общая сумма поступлений данного вида 
слагается из акциза на керосин, бензин и смазочные масла, составив в об- 
щем итоге 24.089,8 тыс. руб. в 24/25 г. и 32.053 тыс. руб. в 25/26 г. 

Потребление земледельческого сельского населения в 24/25 г. исчис- 
ляется в 20.334,8 тыс. пуд. керосина при средней норме на одну душу 
в 7,2 фн. и в 1.736,5 тыс. фн. бензина при душевой норме его потребления 
в 0,0154 фн. Для городской части земледельческого населения душевая 
норма потребления для керосина — 12,28 фн. и для бензина — 0,1767 фн. 
Сумма уплаченного всем земледельческим населением акциза составит 
12.614,1 тыс. руб., или 11 коп. на душу, а в 25/26 г. — 13.641,9 тыс. руб., 
или 11,8 коп. на одну душу. Коллективное потребление керосина, по ЦСУ, 
1.382,4 пуд. и бензина — 1.624,4 пуд., что даст 3.428,4 тыс. руб. акциза. 
„Для 25/26 г. эту сумму повышаем, соответственно увеличению потребления 
и учитывая отмену отпуска безакцизных нефтепродуктов, до 5.000 тыс. руб. 

Сумма акциза, уплаченного неземледельческим населением, опре- 
деляется по методу остатков в 8.047,3 тыс. руб. для 24/25 г. и в 13.411,1 тыс. 
руб. для 25/26 г. 

Акциз с текстильных изделий. Поступление акциза с текстильных 
изделий в 24/25 г. составило 46.081,3 тыс. руб. и в 25/26 г. — 70.897 тыс. 
рублей. 

Исчисление размеров этого акциза с отдельных категорий и групп 
населения затрудняется тем обстоятельством, что самый акциз взимается 
не с готовых изделий, а по количеству проработанной пряжи и в зависимости 
-от номеров последней. К тому же исчисление общего количества приобре- 
тенных земледельческим населением текстильных изделий произведено ЦСУ 
„в ценностном выражении. 

Земледельческим населением в 24/25 г. было приобретено: хлопчато- 
бумажных тканей на сумму 280.142 тыс. руб., шерстяных — на 33.779 тыс. р., 
прочих тканей — на 13.374 тыс. руб., одежды — на 129.231,1 тыс. руб. 
и кустарных тканей вместе с галантереей — на 59.140 тыс. руб. Для уста- 
новления соотношения акциза к стоимости потребления земледельческим 
населением отдельных видов текстильных изделий ЦСУ была произведена 
-специальная разработка 1.344 крестьянских бюджетов в Саратовской губ. 
„в части потребления текстильных изделий. Путем перевода отдельных 
.предметов приобретения на метраж и на основании специальной кальку- 
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ляции ВСНХ о сумме акциза, падающего на единицу отдельных текстиль- 
• ных изделий, было определено следующее соотношение акциза к стоимости 
приобретения: для хлопчатобумажных тканей — 3,4%, для шерстяных — 
•10,7%, для прочих — 3,8%, для одежды — 3,9%, для галантереи (ниток) — 
3,0% и в среднем к общей сумме приобретения — 3,8%. Распространяя 
эти коэффициенты на всю массу приобретения текстильных изделий соответ- 
ствующей группы (кроме кустарных тканей и галантереи), получаем для 
сельской части земледельческого населения 18.687,4 тыс. руб. акциза. 

■ Потребление ниток, включенных в общую сумму с стоимостью кустарных 
тканей, во внимание не принимаем, считая, что неучтенная таким образом, 
•часть акцизов вполне компенсируется исчислением по группе «одежды», 
где наряду с акцизной, несомненно, имеется и безакцизная. Аналогичным 
-же способом, но по средней величине приобретения между сельским земле- 
дельческим населением и личными промысловыми занятиями исчисляются 
нами 1.358,3 тыс. руб. акциза, уплаченных земледельческим городским 
населением. 

В 25/26 г. норма потребления земледельческим населением хлопчато- 
бумажных тканей — 4,237 м., шерстяных — 0,114 м. и прочих смешанных 
тканей — 0,0382 метра. 

Ставки акциза принимаем, по данным В. Иванова *), в размере 2,2 коп. 
с метра хлопчатобумажных тканей, 43 коп. — шерстяных и для прочих 
ориентировочно — 12 коп.; в результате получаем путем соответствующих 
.вычислений 16.91 3,5 тыс. руб. плюс 5.148,7 тыс. руб. акциза с приобретения 
■одежды, исчисленные по нормам и способу предыдущего года. Всего, таким 
образом, уплачено земледельческим населением акциза с текстильных 
изделий в 25/26 г. 22.062,2 тыс. руб., или 19,2 коп. на душу против 17,5 коп., 
в 24/25 году. 

Коллективное потребление в 24/25 г. составило 13.597 тыс. метров 
хлопчатобумажных тканей, 3.192 тыс. метров шерстяных и прочих сме- 
шанных тканей на сумму 15.349 тыс. руб. При ставках акциза для первых 
•в 2,266 коп. с метра, для вторых — в 27,5 коп., для прочих смешанных 
тканей — в 3,8%, а за округлением — 4% (считая, что коллективно потре- 
бляются более высокие сорта тканей, чем земледельческим населением) 
получаем общую сумму уплаченного акциза в 1 .800 тыс. руб. Для 25/26 г. 
эта сумма повышается нами соответственно размерам отмененного ныне 
отпуска безакцизных тканей в 24/25 г. до 3.690 тыс. руб., при учете в то же 
время общего увеличения данного вида потребления. 

За вычетом исчисленных выше сумм, на долю неземледельческого 
•населения имеем 24.235, бтыс. руб. в 24/25 г. и 45.234,8 тыс. руб. для 25/26 г. 

Акциз с чая и кофе. Поступило всего в 24/25 г. 21.966,8 тыс. руб. 
.и в 25/26 г. — 22.195 тыс. руб. 

Нормы потребления сельского земледельческого населения без За- 
кавказья и средне-азиатских республик определяются для 24/25 г. в размере 
Ю,070 фн. байхового чая, 0,0548 фн. кирпичного и 0,0026 фн. кофе. Для 
.городского земледельческого населения нормы потребления определяются. 

•) «Новая линия в косвенном обложении* в шурн. «Финансы и Народное Хо- 
зяйство» № 7 ( 16) за 1927 г. 
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соответственно в 0,178фн., 0,123 фн. и 0,006 фн. Сумма уплаченного акциза 
составляет 7.157,6 тыс. руб., или 6,2 коп. на душу. 

Для 25/26 г. нормы потребления земледельческим населением бай- 
хового чая, согласно бюджетных данных, определяются в 0,11 1 фн., потре- 
бление же кофе принимаем в размере предыдущего года — 0,0026 фн. (бю- 
джетные данные отсутствуют). 

Уплаченный акциз выразился в 4.350,8 тыс. руб., или 3,3 коп. на 
душу. Потребление чая и кофе учреждениями, состоящими на государ- 
ственном и местном бюджете, не считая получавших в 24/25 г. безакцизные 
чай и кофе, определяется ЦСУ для чая в сумме 7.364,3 тыс. руб. и для 
кофе в количестве 1.170, 4 тыс. фунт. Исходя из ставки примерно в 30% сто- 
имости чая и в 80 к. с фунта кофе, получаем сумму акциза в 2.965,6 тыс. р. 
Для 25/26 г. эта сумма, в связи с отменой льготного отпуска (без начисления 
акциза) должна бы быть несколько повышена. Поскольку же в 25/26 г. 
произошло снижение ставок акциза и сумма поступлений осталась в общем 
на уровне предыдущего года, принимаем ту же цифру с округлением до 
3.000 тыс. руб. Остаток поступлений — 1 1 .843,6 тыс. руб. в 24/25 г. и 
14.844,2 тыс. руб. в 25/26 г. — относим на неземледельческое население. 

Акциз со спичек. Акциза со спичек поступило в 24/25 г. 15.312,6 тыс. руб. 
и в 25/26 г. — 21.053 тыс. рублей. 

Потребление спичек земледельческим сельским населением составило 
в 24/25 г. 1.602.522 тыс. кор., или 14,2 кор. на душу. Потребление городской 
части земледельческого населения определяется нами из средней нормы 
15,578 кор. на душу, в 27.989 тыс. кор. Сумма уплаченного акциза— 9 .763 тыс. 
руб., или 8,5 коп. на душу. 

Для 25/26 г. норма потребления спичек неземледельческим населением 
определяется бюджетными данными в 16,919 кор. Акциз — 11.694 тыс. 
руб., на душу — 10,2 коп. 

Коллективное потребление спичек определяется ЦСУ для 24/25 г. 
в 500 тыс. кор. на сумму акциза 3 тыс. руб.; для 25/26 г. эту цифру повы- 
шаем соответственно увеличению расходов по государственному и местному 
бюджету на 33%, или до 4 тыс. руб. Неземледельческим населением этого 
вида акцизов уплачено, за вычетом исчисленных выше сумм, 5.526,6 тыс. 
руб. в 24/25 г. и 9.354,6 тыс. руб. в 25/26 г. (или на душу 21 ,8 к. и 35,2 к.). 

Акциз с дрожжей. Норма потребления дрожжей земледельческим 
населением — 0,07 фн. на душу; для городского земледельческого насе- 
ления норму потребления принимаем в 0,1 68 фн. Сумма акциза — 2.133,8 руб. 
Для 25/26 г., за отсутствием бюджетных данных, принимаем ту же норму — 
0,07 фн., что составит всего акциза 2.096,6 тыс. руб. Неземледельческим 
населением в 24/25 г. уплачено 6.592,3 тыс. руб. и в 25/26 г. — 9.916,4 тыс. 
руб. из общей суммы поступления 8.716,1 тыс. руб. и 12.013 тыс. руб. 

В итоге, сумма всех акцизов, уплаченных земледельческим населением, 
определилась для 24/25 г. в 166.036,2 тыс. руб. (на 1 душу — 1 руб. 45 коп/) 
и для 25/26 г. — в 304.013 тыс. руб. (на 1 душу — 2 р. 64 к.), гіеземледель- 
ческим в 24/25 г. — 324.553 тыс. руб. (на 1 душу — 12 руб. 93 коп.) и 
в 25/26 г. — 505.632 тыс. руб. (на 1 душу — 18 руб. 98 коп.). Сравнительно 
с довоенным временем соотношение в распределении акцизов между горо- 
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дом и деревней изменилось в направлении несколько большей нагрузки 
города. В 1913 г. всех акцизов на деревню приходилось около 432 млн. руб. 
(из них одна водка — 394 млн. руб.), что на душу составляло 3,8 руб., 
а на город — 347 млн. руб. (на водку около 200 млн. руб.), или на душу 
около 14 руб. Происшедшее изменение почти всецело необходимо отнести 
за счет водки и сокращенного ее потребления в деревне при наличии там 
широко распространенного «самогона». Надо также учитывать, что общий 
выпуск водки против довоенного времени значительно сокращен 
(93,1 млн. вед. в 1913 г. и 17,8 млн. вед. в 25/26 г.), а это, в свою оче- 
редь, не могло не сказаться и на сокращении доли деревни в потреблении. 
В сторону сокращения размера акцизов большое влияние оказывает и то, 
что деревня приобретает более дешевые товары, которые слабее облагаются 
акцизами (напр., табачные, текстильные изделия и др .). 

Однако, й при таком условии влияние цен и акцизов уравновешивает 
количественное сокращение выпуска продукции. Затраты деревни на 
приобретение уменьшенного количества продуктов мало уменьшились 
сравнительно с довоенным временем (1913 г.). Об этом известное предста- 
вление дают нижеприводимые данные по главнейшим акцизам (в ценах 
каждого года): 


Подакцизные предметы 

Душевая норма 

Цены, включая 
акциз, в коп. 

Душевой расход 
в коп. 

1913 г. 

1924/25г. 

1925/26г. 

1913 г. 

1924/25 г. 

1925/26 г. 

и 

со 

с? 

1924/25 г. 

1925/26Г. 

Сахар — фунт 

10,7 

3,3 

5,5 

13,3 

29,7 

28,7 

142 

98 

158 

Спички — кор 

12,0 

15,0 

16,9 

1 

1,5 

1,5 

16 

22,5 

25,4 

Керосин — фунт .... 

10,0 

7,3 

7,88 

4 

5,2 

5,2 

44 

38 

41,0 

Водка — бут 

8 


1,25 

42 


150 

336 

“ 

188,0 


Определившееся положение, конечно, не' вполне показательно, так 
как цены взяты в валютах соответствующего года. Если же довоенную 
стоимость перевести в червонное выражение, то получится большее соответ- 
ствие между количеством потребленного продукта и понесенным расходом 
на ее приобретение, но тогда для сравнимости пришлось бы соответствую- 
щий перевод сделать и для остальных элементов учета, что представляет 
большие трудности. 

Характерно, что постепенно доля деревни в потреблении подакцизной 
продукции расширяется: в 24/25 г. земледельческим населением было 
уплачено акцизов 166,0 млн. руб., в 25/26 г. — 304,0 млн. руб., что по 
отношению к общей сумме поступивших акцизов составляло 32,7% и 36,5%. 

Таможенные пошлины. Таможенных пошлин в 24/25 г. поступило 
100 млн. руб., а в 25/26 г. — 149 млн. руб. Таможенные пошлины разде- 
ляются на экспортные и импортные. И те и другие пошлины при известных 
условиях могут быть перелагаемы на население стран, как ввозящих, так 
и вывозящих. При настоящих условиях приходится считать установленным. 
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что вся тяжесть нашего таможенного обложения падает на нас. В частности, 
экспортные пошлины (в 24/25 г. — 5.869 тыс. руб. и в 25/26 г. — 5.079 тыс. руб.) 
в условиях, в которых протекал вывоз в эти годы, следует отнести на обоб- 
ществленное хозяйство, как ложащееся на государственный бюджет. Импорт- 
ные же пошлины необходимо признать переложимыми на потребителей 
иностранных товаров: пошлины на сырье и полуфабрикаты, поскольку они 
входят в себестоимость товара, перелагаются в цене производимых изделий, 
пошлины на готовые изделия непосредственно добавляются к себестои- 
мости и входят, таким образом, в продажную цену; наконец, пошлины на 
другие производства входят в стоимость их, учитываются при отчислениях 
на амортизацию, а эти последние принимаются во внимание при накидках * 
на товары и, следовательно, также входят в рыночную цену товаров. 

Для разрешения же вопроса о том, в какой мере отдельные слои 
населения несут таможенное обложение импорта, необходимо распределить 
импортные пошлины между различными группами потребителей иностран- 
ных товаров в зависимости от рода товаров, преимущественно потребляемых 
теми или иными группами населения. В этом отношении из всех ввозимых 
товаров можно выделить товары, с одной стороны, идущие почти целиком 
для нужд земледельческого населения (земледельческие орудия, машины, 
плуги, косы, грабли, вилы и пр.), а с другой — товары, потребляемые 
почти целиком неземледельческим населением (рис, лимоны, апельсины, 
какао, шелковые ткани, почтовые посылки и пр.). Что касается прочих 
товаров, то распределение их между земледельческим и неземледельческим 
населением и отдельными группами последнего приходится произвести 
по разнообразным признакам, наиболее соответствующим характеру вво- 
зимых товаров. 

Все ввозимые товары можно распределить на следующие группы: 

Поступление пошлин (в тыс. руб. ) 

1924/25 г. 1925/26 г. 


1. Земледельческие товары 702 1.638 

2. Предметы подакцизной промышленности . 12.803 20.521 

* 3. Предметы роскоши 6.017 7.456 

4. Продукты питания и пряности 2.122 2.396 

5. Текстиль 2.840 10.145 

6. Галантерея 812 1.973 

7. Хмель . 231 45 

8. Бумажная масса и газетная бумага .... 15.185 15.579 

9. Медикаменты 2.947 3.436 

10. Соленая рыба 1.675 413 

И. Остальные товары . 48.800 80.341 

Всего . . . 94.134 143.943 


Пошлины на земледельческие товары распределены пропорционально 
затратам на сельскохозяйственный инвентарь (по бюджетным данным); 
пошлины на предметы подакцизной промышленности — пропорционально 
соответствующим подакцизным предметам внутреннего производства; пред- 
меты роскоши — пропорционально доходам высокодоходных групп насе- 
ления; продукты питания и пряности — пропоционально расходам на пи- 
тание городского населения; текстиль — пропорционально акцизу на текс- 
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тиль; галантерея — пропорционально расходу населения на одежду и 
туалет; хмель — пропорционально потреблению пива; продукты полигра- 
фической промышленности — пропорционально расходам населения на 
культурные потребности (за вычетом коллективного непроизводственного 
потребления); медикаменты — пропорционально расходам на лечение (за 
вычетом коллективного непроизводственного потребления); соленая рыба — 
пропорционально потреблению и прочие товары — пропорционально про- 
мысловому налогу. 

В результате произведенных подсчетов таможенные пошлины распре- 


деляются следующим образом: 

1924/25 

Г. 

1925/26 

Г. 


Всего 

На душу 

Всего На душу 


в тыс. руб. 

в руб. 

в тыс. р. 

в руб. 

Коллективное потребление 

. 19.091 

— 

17.348 

— 

Земледельческое население 

. 24.911 

0,22 

45.526 

0,39 

Не земледельческое » 

56.001 

2,21 

86.148 

3,23 

Итого . . 

100.003 

0,71 

149.022 

1,05 


Н алогообразные платежи. Кроме налогов в собственном смысле, 
некоторые категории плательщиков несут платежи, которые не могут быть 
названы налогами, но заключают в себе налогообразные элементы, как, 
например, расходы на социальное страхование рабочих и служащих, непо- 
мерно высокая арендная плата за торговые помещения, квартирная плата 
за жилые помещения, повышенная плата за коммунальные услуги (осве- 
щение, водопровод, канализация, телефон и пр.), повышенная плата 
за обучение детей в школах, принудительное размещение (ныне отмененное), 
облигаций займов по номиналу при курсовой цене значительно ниже номи- 
нала и пр. Сюда же следует отнести разного рода так называемые добро- 
вольные, а по существу принудительные, сборы и пожертвования (благотво- 
рительные лотереи, принудительная выписка газет и прочее). 

Учесть все эти налогообраЭные платежи нет возможности, но по сово- 
купности своей для некоторых групп населения они составляют довольно 
большую величину. 

Некоторый частичный материал для определения размера этих пла- 
тежей имеется в результатах обследования, произведенного Госналогом 
в 1924 г. по 74 губернскимтородам и крупным Торговым пунктам. Обсле- 
дование коснулось 8.242 плательщиков. По данным этой анкеты, оказалось, 
что в среднем по всем разрядам плательщиков арендная плата за торговые 
помещения составляет 60% промыслового налога и 100% подоходного, 
а квартирная плата — 25%. промыслового и 40% подоходного налога. Для 
отдельных же групп плательщиков соотношение это гораздо больше. Так, 
у торговцев и промышленников 1-го разряда арендная плата составляет 
108,9% промыслового и 43% подоходного, а для торговцев и промышлен- 
ников 2-го разр . — 70% промыслового и 178,3% подоходного, квартирная 
плата— 47,4% промыслового и 121,1% подоходного. 

Разумеется, арендную и квартирную плату нельзя считать целиком 
налогом, но что она выше нормальных размеров и заключает в себе налого- 
образный характер, это — несомненно. Если даже не считать арендной. 


платы, а для квартирной платы считать, что она превышает норму только 
в размере Ѵі, то получится: для 1-го разряда налогообразных платежей 
3 руб. 50 коп. на душу (1,9% к доходу), для 2-го разряда — 3 руб. 84 коп. 
(1,5%), для 3-го разряда — 7 руб. 32 коп. (1,5%), для 4-го разряда — 14 руб. 
63 коп. ■‘(1,4%) и для 5-го разряда — 22 руб. 20 коп. (1,4%). 

К этому надо присоединить, вероятно, не меньшую сумму на излишек 
платы за коммунальные услуги и обучение детей; 

По данным произведенного в 25/26 г. обследования условий частной 
торговли по 941 предприятию в 7 городах (Москве, Ленинграде, Харькове, 
Киеве, Ростове на Дону, Краснодаре и Воронеже), установлен общий раз- 
мер расходов, носящих налогообразный характер. Установив нормы этих, 
расходов, можно, приблизительно, установить и налогообразную их часть. 

Нормальный размер квартирной платы, определяемый стоимостью со- 
держания 1 кв. сажени полезной площади квартир в месяц, разными иссле- 
дователями определяется различно, но все они более или менее сходятся 
между собою '). 

Не будет большой ошибкой, если мы примем за норму 2 руб. за кв. 
саж. и из фактического расхода отдельных социальных групп на квартиру 
будем вычитать по 2 руб. за кв. саж., весь же излишек будем считать налого- 
образным платежом. 

Нормы за электрическую энергию для освещения имеются по 55 го- 
родам. В 6 из них тариф установлен однообразный для всех жителей, в осталь- 
ных варьируется в зависимости от социального положения потребителей 
электрической энергии. Вариации различные, колебания между максимумом, 
и минимумом выражаются отношениями 1 : 2 и 1 : 3 и в редких случаях — 
I :4 и 1:5 (для витрин, реклам, вывесок и пр.). 

Сведения о тарифах на воду имеются по 33 городам *). В 12 из них 
тариф установлен однообразный для всех потребителей и варьируется только 
в зависимости от того, берется ли вода из водоразборных труб или подается 
водопроводом в дом. В остальных городах тарифы варьируются по самым 
разнообразным признакам: по социальному положению потребителей; 
по цели, для которой потребляется вода: для торговых заведений, для про- 
мышленных предприятий, для скота и пр.; по разрядам квартирной платы; 
по устройству квартир — с канализацией или без таковой и пр. При прочих 
же равных условиях колебания незначительны. Средний для всех разрядов 
расход на оплату коммунальных услуг принят за нормальный. Превыше- 
ние этой нормы признано налогообразным платежом. 

Интересной иллюстрацией величины налогообразной части платежей 
могут служить данные о себестоимости и тарифах, полученные нами из 
УССР 3 ). По этим данным видно, что при себестоимости услуг тариф подвер- 
гаемся весьма резким колебаниям. Так, например: 

’) По исследованиям МУНИ — 2 руб. 25 коп. и 1 руб. 50 коп. (для провинции). 
И. Горский — 2 руб. 33 коп. — 2 руб. 62 коп. (для Москвы) — 1 руб. 55 коп. (для про- 
винции), М. Петров (Госплан) — 1 руб. 8 коп. — 2 руб. 75 коп. (для Москвы), Ленин- 
град. Комхоа — 1 руб. 20 коп. 

г ) «Справочник коммунального работника». Изд. Гл. Упр. Комм. Хоа. Москва. 
1925 г. 

а ) Данные любеано предоставлены работниками Госплана УССР т.т. М. М. Каэас 
и Ф. И. Ширяевым. 
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Себестоимость и тарифы услуг для частных предприятий 

На воду (100 вед.) Свет (1 килоуатт-чао) 
Себестоим. | Тариф !; Себестоим. Тариф 
В к о п 

Харьков 49,9 90 

Запорожье 33 100 

По данным, полученным от Главкомхоза о тарифах на воду и свет, видно, 
что соотношение между общими тарифами (если их считать не ниже стоимо- 
сти) и установленными для нетрудовых элементов дает превышение норм 
в два— три раза. К сожалению, нельзя было получить данных о себестоимо- 
сти коммунальных услуг за отсутствием их в центре. Но в общем без опасе- 
ний можно сказать, что плата за коммунальные услуги для торговцев, начи- 
ная с 1 1 и 1 1 1 разрядов, значительно превышает нормальные тарифы (не менее 
чем в іу г —2 раза). 

Плата за обучение детей в школах также значительно превышает 
довоенные нормы и для низших разрядов является более тя- 
желой, чем для высших. По данным Госплана и НКПроса УССР, при средней 
стоимости содержания 1 ученика в семилетке от 19 до 42 руб. в год, с нетру- 
довых элементов взимается от 84 до 120 руб. в год. 

Так называемые добровольные и принудительные сборы наибольшей 
высоты, наоборот, достигают для самых высоких разрядов предприятий. 

Подводя итог налогообразной части всех платежей, можно предста- 
вить следующую таблицу, положив в основу данные обследования Госна- 
лога по 7 городам: 




II разр. 

III разр. 

IV разр. 

V разр. 

Доход в полугодие . . . . 

■ руб. 

929 

2.585 

7.511 

21.580 

Налогообразная часть рас- 






ходов (переплата против 






нормы): 






1. Квартирная плата . . 

• руб. 

41,0 

210,0 

520,4 

1.038,0 

% к 

доходу 

4,3 

8,0 

6,9 

4,8 

2. Коммунальные услуги 

руб. 

• — 

— 

52,9 

206,6 

% к доходу 

— 

— 

0,7 

1,0 

3. Плата за обучение детей 

руб. 

40,0 

86,6 

142,0 

222,0 

% К 

доходу 

4,3 

3,3 

1,9 

1,0 

4. Арендная плата за торго 

- 





вые помещения .... 

• руб. 

10,2 

26,4 

15,8 

141,9 

% к 

доходу 

1,1 

1,0 

0,2 

0.7 

5. Добровольн. и принудит 






сборы 

• руб. 

16,0 

39,0 

104,0 

537,0 

% к 

доходу 

1,7 

1,6 

1,4 

2,5“ 

Итого переплат против нормы руб. 

107,2 

361,0 

835,1 

2.145,5 

% к доходу 

11,4 

13,9 

11.1 

10,0 


Таким образом, налогообразные платежи достигают 10 — 13,9% 
к доходу. Разумеется, распространить данные 7 обследованных крупных го- 
родов на весь Союз было бы неправильно. В более мелких городах и особенно 
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в сельских местностях коммунальные услуги или совсем отсутствуют или 
имеют место сравнительно в слабой степени. Арендная квартирная плата 
также не достигает таких размеров, как в столичных городах; поэтому 
процент налогообразных платежей к доходу по Союзу должен быть снижен 
примерно наполовину. 

В соответстви" с этим, к выведенным процентам обложения доходов 
разных социальных групп следует прибавить по группам категории «В»: 
II разр. — 5,5%, III разр. — 7,0%, IV разр. — 5,5% и V разр. — 5,0%. 


Общая сумма платежей и распределение их по группам населения. 

Собранный, таким образом, материал в конечном итоге дает возможность 
произвести распределение налогового бремени между земледельческим 
и неземледельческим населением. Из общей суммы всех налогов (и налого- 
образных платежей), взысканных с населения в 24/25’ г., на долю деревни 
приходилось 740,0 млн. руб. и города 899,0, а в 25/26 г. на деревню 931 ,0 млн. 
руб. и города — 1.243,2 млн. руб. Следовательно, деревня (земледельческое 
население) уплачивает несколько меньше половины всех налогов (45% и 
43%), собираемых государством, при доходе, составляющем более половины 
всего национального дохода вместе с обобществленным хозяйством (55% — 
52,1%). Кроме того, на обобществленное хозяйство падало: в 24/25 г. — 
96,4 млн. руб. и в 25/26 г. — 160,4 млн. руб. 

Значение отдельных налогов представляется в следующем виде: 

Сумма налогов, падавших на население 


1924/25 г. 1925/26 г. 


1 . Прямые и пошлины 

В том числе сельхозналог . 

2. Местные налоги с надбавками. 

3. Косвенные: 

а) Акцизы 

С питей 

з сахара 

з табачных изделий 
» нефтепродуктов 

з спичек 

з чая и кофе . . . 
Прочие акцизы . . 

Итого акциза . . 
б) Таможенные ....... 

4. Страхов, платежи 

5. Самооблож. и налогообпазные. 


Всего налогов . . 



& ч? іо <й $ со 
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Определившееся соотношение вполне об’ясняется тем обстоятельством, 
что несколько большая доля национального дохода распределяется между 
82 — 83% земледельческого населения, средний душевой доход которого 
чрезвычайно низок (менее одной трети душевого дохода неземледельческого 
населения). Отсюда низкая покупательная способность деревни, которая 
притом же более чем наполовину получает нужную ей продукцию (сельскохо- 
зяйственную) внутри деревни путем обмена или на базарах, не подвергаясь 
вовсе обложению ни прямыми, ни косвенными налогами. Таким преимуще- 
ством городское население пользуется в самой незначительной степени (не- 
которые покупки на базарах с.-х. продуктов). Как указывалось выше, при 
общей сумме покупок земледельческого населения в 5,0 млрд. руб. (контроль- 
ные цифры), на с.-х. продукты приходится 2,3 млрд, руб.; кроме того, 
значительная часть кустарно-ремесленной продукции, приобретаемой 
крестьянами, также проходит без оплаты налогами (вся кустарно-промыш- 
ленная продукция оценивалась для 24/25 г. в 1.145 млн. руб.; внутри же 
деревни реализовано на 685 млн. руб.). При общей сумме всех покупок 
в 10,0 млрд. руб. на долю промышленной продукции (в том числе и ку- 
старно-промышленной), приобретаемой деревней и которую можно признать 
облагаемой налогами, приходится 2,6 млрд. руб. (26%), что вполне соответ- 
ствует доле деревни в общем посредническом обороте страны. В таком же 
приблизительно соотношении находятся и налоги, падающие на деревню 
в порядке переложения. 


Сумма платежей (млн. руб.) 


Плательщики 


[Прям, налог, и нало- п „ 

Ігообр. плат., уплач. Переложииых налогов 

|непосредотв. населен. 

(подоходн., сельхоа- Промыслов., гербов., о том числе акцизы 
налог.исвяз. с ними) пошлины, акцизы о том исле акцизы 


1924/25 г.|| 1925,26 г -Ц 1924/25 г. || 1925/26 г. || 1924/25 г 1925/26 г. 


^2 § 

я "С 


I. Земледельч.нас. . 366,4 63,0 034.6 52,1 353,431,5 596,3 35,2 166,032,71304,036,5 

II. Неэемлед. . . 197,3 32,2227,735,9 702,0 62,6 1.015,6 60,0 324, 6 63, «505, 6 60, 8 

III. О бобшествл. хоз. 29,7 4,8|| 79,5 12,4| 66,8 5,9 80,9 4,6 17,2 3,4| 22,7 2,7 

Итого ... 613,4 10с|б41 ,в| Юо|і. 122.2 100 1.692,8 100507,8 10о|832,3 100 


Несмотря на значительное повышение доли акцизных платежей 
земледельческого населения, преобладающая роль прямого обложения для 
деревни сохраняется: ею уплачивается более половины всех прямых на- 
логов. Такое положение вполне правильно отражает классовую политику 
рабоче-крестьянского государства, в основу которой положены начала ре- 
гулирования процессов накопления. Осуществить такое регулирование 
возможно лишь путем прямого подоходного обложения (относя сюда и 
•с.-х. налог), поражающего в той или иной степени доходы определенных 





ігрупп плательщиков, не допуская (или допуская в небольшой части) • 
переложения налогового бремени. Особо важную роль прямое обложение 
должно играть в деревне, где классовость в обложении имеет огромное 
политическое и экономическое значение. Последнее обстоятельство важно 
•еще и потому, что косвенное обложение и переложимые налоги, в виду 
ограниченной потребительской емкости деревни, не могут дать надлежа- 
щего фискального эффекта. Такое же значение оно имеет и в отношении 
нетрудовых элементов, личное потребление которых отличается достаточ- 
ной устойчивостью и не обнаруживает склонности к большим изменениям. 
Весьма характерны в этом смысле душевые показатели размеров из'ятия 
обоими видами доходов (прямыми — непереложимыми и переложимыми, 
включая акциз) по группам населения; 


Процент из’ятия налогами 

(к доходу на 1 душу) 



Непереложимыми 

Переложимыми 


1924/25 г. 

1925/26 г. 1924/25 г. 

1925/26 г. 

Земледельческое 

4.5 

3,2 

4.1 

5,8 

Рабочие 

0.3 

0,3 

п.з 

12,3 

•Служащие 

0,3 

0,4 

11,7 

13,2 

Труд не по найму 

8,5 

7,8 

11,6 

12,9 

Нетрудовые элементы 

і 

14,9 

14,5 

11,5 

11,6 


В то время как прямые налоги (непереложимые) очень отчетливо диф- 
ференцируются по проценту из'ятия по социальным группам, при чем наи- 
более выпукло оттеняется роль прямых налогов в отношении нетрудовых 
элементов и к ним примыкающих (труд не по найму), переложимые налоги 
распределяются более равномерно (по проценту из’ятия) между всеми груп- 
пами. Данное обстоятельство говорит о том, что при массовом обложении 
(акцизами) классовый характер обложения стирается, несмотря на введе- 
ние в систему построения акцизных ставок и табель обложения промысло- 
вым налогом элементов классовости (более высокие ставки для дорогих 
сортов табака, виноградных вин, некоторых промышленных изделий). Не- 
обходимо еще отметить, что снижение размера из’ятия у земледельческого 
населения прямыми налогами в 25/26 г. было обусловлено уменьшением 
контингента с.-х. налога (на 57 млн. руб.). 

Окончательный суммированный вывод произведенного исчисления 
тяжести обложения отдельных социальных групп населения в 24/25 
и 25/26 г.г. представляется в нижеприводимой таблице: (см. стр. 176). 

Основной вывод, который можно сделать из данных настоящей табли- 
цы, сводится к, констатированию выдержанности классовой политики со- 
ветской власти. В суммарном своем выражении этот принцип находит свое 
отражение в соотношениях долей налоговых платежей и величин долей до- 
ходов по группам населения (неземледельческого). Так, рабочие при удель- 
ном весе своих доходов в 14,5% и 17,2% уплачивали налогов 15,1% и 18,4% 
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общей суммы; служащие — при доле дохода в 11,8% и 12,1% уплачивали 
12,9% и 13,3%; труд не по найму — доля дохода 3,2% и 3,3%, налоги — 
5,9% и 5,8%; торговцы и промышленники при доле дохода в 6,1% и 5,5% 
налога. уплачивали 14,5% и 12,2% общей их суммы (все отношения со вклю- 
чением обобществленного хозяйства). Другими словами, удельный вес 
платежей нетрудовых групп более чем в два раза выше удельного веса их 
доходов, а по отдельным, более высоким по доходу нетрудовым группам 
это соотношение еще более повышается: IV и V торгово-промышленными 
группами при удельном весе их доходов 0,7 и 1 ,0 к общей сумме доходов 
налогов уплачивается 2,7% и 3%, т.-е. в три раза больше. Сравнение 
двух лет (24/25 г. с 25/26 г.) также дает основание остановиться на некоторых 
положениях. Прежде всего следует иметь в виду, что на протяжении этих 
лет произошли некоторые изменения в налоговом законодательстве, кото- 
рые сказались и на тяжести налогового обложения. К числу их следует от- 
нести влияние льгот, предоставленных кустарям и ремесленникам, которые 
из категории «В» по обложению подоходным налогом перешли в группу «Б», 
более льготную (законы 10 апреля, 12 мая и 12 июня 25 г.); упразднение 
единовременного налога на нужды пострадавших от неурожая, падавшего 
исключительно на нетрудовые доходы (в сумме около 12 млн. руб.); сниже- 
ние контингента с.-х. налога (на 57 млн. руб.). Затем, надо учесть различный 
темп роста доходов у отдельных социальных групп населения. При общем 
приросте всего национального дохода на 24,7% (с обобществленным хозяй- 
ством на 26,2%) у земледельческой группы этот прирост определился в 
>9,3%, у рабочих и служащих в 40,6% и у всей нетрудовой группы — в 24,9% 
(у групп с более высокими доходами — 111 разр. — на31,3% и IV— V разр. 
на 83,9%). Несомненно также, что на изменение соотношений в платежах 
по группам большое влияние оказало в 25/26 г. усиление роли косвенного 
обложения. При массовом характере этого обложения большая доля его 
платежей падает на трудовые группы населения и тем самым повышает долю 
участия их в налоговых платежах. 

Такова совокупность факторов, предопределивших основные тенден- 
ции в структуре доходов и платежей по отдельным группам населения. 

! ѵ, 

Сравнение тяжести обложения. Принятое нами за основу определения, 
сравнительной тяжести обложения соотношение между доходами отдель 
ных групп населения и падающими на них налогами не решает вопроса о 
тяжести обложения. Дело в том, что реальная тяжесть обложения различна 
в зависимости от дифференциации дохода и его распределения между груп- 
пами населения. Несомненно также, что более достаточные (с большим до- 
ходом) группы населения, даже при более высоком обложении, в меньшей 
степени испытывают налоговую тяготу, нежели малоимущие, несмотря на то, 
что они в порядке эквивалентности получают от советского государства 
всяких благ (в виде бесплатного обучения детей, медицинской помощи, 
агрономической помощи и мн. др.) на большую сумму по сравнению с той, 
которую они уплачивают в виде налогов. В действительности при таком 
соотношении затрат государства на удовлетворение культурно-социальных 
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нужд беднейшего населения и сумм налогов, им уплачиваемых, получается 
перераспределение дохода- между отдельными классами населения. Отсюда 
вполне понятен интерес к изучению влияния отмеченной зависимости тяже- 
сти налогов и эквивалентного возмещения, с одной стороны, и действитель- 
ной тяжести податного бремени для каждой из групп — с другой, исходя 
из определения экзистенц-минимума, соответствующего обычному уровню 
жизни. Иначе говоря, выдвигается на очередь вопрос об определении «сво- 
бодного» остатка (дохода), получающегося после удовлетворения основных 
потребностей жизни и могущего пойти в фонд накопления. Однако, совре- 
менное состояние статистического материала в этой области ставит почти 
непреодолимые затруднения перед исследователем данной проблемы. Но, 
помимо того, выдвинутая проблема и теоретически не вполне разработана, 
и экономическая наука не дает способов для определения «свободного» 
остатка и нормального (или «обычного») уровня потребностей по группам 
населения. 

Американскими и английскими экономистами введено в оборот понятие 
обычного уровня жизни (Зіапсіагб оі Іііе), понимаемого как определенное 
соотношение расходных норм в потребительских бюджетах, с оговоркой 
об условности и произвольности исчислений величины культурно-социаль- 
ных расходов. Возможно было бы и в наших условиях подойти к уста- 
новлению «уровня» жизни на основе норм, принимаемых для исчисления стои- 
місти «бюджетного набора» или калорийных норм. Но все подобные показа- 
тели не пригодны для данной цели, так как не дают отражения бытовых 
особенностей потребительских бюджетов исследуемых групп. Не пригоден 
также, как показатель «уровня» потребностей, средний национальный до- 
ход, с допущением вариаций его по социальным группам, в виду полной про- 
нззэльности и суб'ективности подобных вариаций. В этом отношении 
более показательными представляются относительные величины составных 
частей потребительских бюджетов различных групп населения. В нашем 
распоряжении имеются данные крестьянских бюджетов, бюджетов рабочих 
и служащих и данные о личных расходах нетрудовых групп, полученные 
при обследовании частной торговли (по 7 городам). Сводка этих материалов 
дает довольно любопытные и весьма характерные данные, говорящие об из- 
вестной типичной устойчивости соотношений расходных частей бюджетов 
различных групп. Наглядно это представляется таблицей на стр. 179. 

Соотношение основных расходных статей (питание, одежда) по всем 
группам выдерживается достаточно правильно, без резких колебаний. 
Отмечается лишь общая, свойственная всем бюджетам тенденция — увели- 
чение удельного веса расходов на питание в соответствии с понижением раз- 
меров дохода: чем меньше доход, тем больший удельный вес расходов на пи- 
тание и наоборот. У категорий лиц с высоким доходом процент расходов 
на питание сильно снижается. Весьма показательным представляется и ко- 
нечный вывод: наличие свободных остатков у крестьянских групп (зажиточ- 
ный и середняк) и нетрудового населения; крестьянские же бюджеты ниже 
600 руб. на хозяйство или сводят концы с концами или дефицитны. Бюджеты 
рабочих и служащих — условно-дефицитны, при этом надо принять во вни- 
мание, что в группе «прочих» расходов содержатся расходы за уплату «дол- 
гов» по займам и кредиту (0,6% и 1 ,2% к доходу). 4 
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Бюджеты с доходами на хозяйство и 1 душу в год 




Крестьян II Рабочих | Служащ.|Нетр. гр. 


Стать 

и рас 

кодов 

(» %%> 


Статьи личных расходов 

С дох. 900 р. 
на 1 хоз. и 
150 р. на 

1 душу 

С дох. 600 р. 
на 1 хоз. и 
84 р. на 

1 душу 

о.* 
о « л 

8 ° * >, 
X х . а 
о- О-*. 

«но" 
о Ічо — 

С дох. 900 р. 
на 1 хоз. и 
208 р. на 

1 душу 

о. * 

я " 2 

и * «- 3 

О *<Ч — 

к . & 

а «я я 

О — 

Питание 

50,6 

59,5 

66,5 

46,6 

46,6 

і 

Одежда, обувь, дом. вещи, 
гигиена 

28,3 

27,2 

17,7 

22,2 

18,3 

* 60,7 

Квартира, коммун, услуги, 
топливо 

1,8 

2,6 

9,3 

14,8 

18,6 

17.5») 

Наркотики 

3.1 

2,6 

2,9 

2,0 

2,8 

св. нет 

Культ.-социальные . . . . 

1,6 

1.1 

— 

2,1 

4,3 

7,7 

Общ.-политические . . . . 

— 

— 

— 

3.2 

3,6 

— 

Налоги 

5,4 

3,7 

6,9 




7,7 

Прочие 

0,3 

— 

— 

9,9 

8,9 

— 

Итого 

91,1 

96,7 

103,3 

100*, 8 

101,1 

93,6 

Своб. остаток 

+8.9 

+ 3,3 

— 3,3 

— 0,8 

— 1,1 

+6.4 


Для получения полной сравнимости приведенных данных о расходах 
в бюджетах отдельных групп необходимо бюджеты крестьян и рабочих и слу- 
жащих привести в соответствие по их внутреннему строению. Прежде всего, 
в двух типах бюджетов трудящихся (сельского и городского) содержатся 
расходные статьи, с одной стороны, не отражающие действительной их вели- 
чины, а с другой — расходы, свойственные сельскому типу бюджетов, от- 
сутствуют в городском. К числу расходов первой категории относятся рас- 
ходы на питание и помещение, отчасти на одежду. В этой группе расходов 
должна быть учтена разница в цене товаров и услуг. Предметы питания сель- 
ским населением приобретаются в подавляющем числе случаев по себестои- 
мости (по цене производителя), а городским — по ценам потребителя. Если 
только исходить из контрольных цифр Госплана, то и тогда эта разница 
в ценах составит не менее 20% в среднем; часть одежды, обуви в крестьян- 
ском обиходе изготовляется собственными силами и, следовательно, свободно 
от «накладных» расходов, которые падают на бюджет рабочих и служащих. 
Торговые расходы (накидка) составляют не менее 15%. Еще большая раз- 
ница получается в расходах по найму помещения, оплате коммунальных 
услуг, отопления. Расход этот в крестьянском бюджете (при учете аморти- 
зации) составляет ничтожную долю (1,8— 2,6%), тогда как в городском 
бюджете достигает 14,8 — 18,6% к доходу. В крестьянских бюджетах совер- 
шенно отсутствуют «общественно-политические расходы», присущие бюджету 
рабочих и служащих (колеблются от 3 руб. 70 коп. до 6 руб. 60 коп. на 
1 душу). 

Если только ограничиться приведенными подсчетами и не касаться 
других сторон бытового различия (напр., расходы на поездки по трамваю 


*) Без расходов на отопление. 

12 * 
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и др.), то и тогда получим положительную разницу, которую следует запи- 
сать на приход по крестьянскому бюджету. Другими словами, стоимость, 
жизни сельского жителя (трудящегося) при одинаковых доходах почти 
вдвое дешевле, Чем для городского. Отсюда еще не следует делать выводов 
о полном благополучии и полном удовлетворении потребностей по обоим 
типам бюджетов. В лучшем случае налицо имеется возможность удовлетво- 
рения наиболее насущных потребностей в пределах восстановления и воспро- 
изводства рабочей силы. Речь может итти лишь о сравнительно меньшей 
стоимости такого воспроизводства при различных бытовых условиях. 
Наличие свободных остатков в крестьянских бюджетах было бы неосторожно 
об’яснять недообложением этой группы при крайне низком уровне удовле- 
творения культурно-социальных потребностей. Сравнение же норм обло- 
жения 24/25 г. с нормами обложения 25/26 г. говорит о том, что и этот оста- 
ток для 25/26 г. должен быть уменьшен почти наполовину. 

Тяжесть обложения земледельческого населения по группам. Особый 
интерес представляют данные о тяжести обложения земледельческого на- 
селения по доходным группам. Необходимость такого группового изучения 
диктуется тем, что наше налоговое законодательство построено по классо- 
вому признаку, и размер обложения не одинаков для различных по экономи- 
ческой мощности хозяйств. Достаточно сказать, что в 24/25 г. из 22,7 млн. 
крестьянских дворов было полностью освобождено от уплаты с.-х. налога 
2.813 тыс. хозяйств, или 12,3%, и частично — 3.986 тыс. хоз. (17,6%). 
Между тем, при выводе одной средней величины для всей массы крестьян- 
ства эта дифференциация обложения и влияние льгот беднейшим группам. 
стушевываю т ся. 

Однако, различие программ бюджетных материалов ЦСУ и налоговых 
данных НКФ (по с.-х. налогу) не позволяет произвести исчерпывающего 
анализа тяжести обложения отдельных слоев крестьянства. Удалось только 
получить выборочные данные по двум исследованиям — ЦСУ (по 2.710 кре- 
стьянским бюджетам 24/25 г.) и Налогового Управления НКФ РСФСР за 
25/26 г. (по трем административным единицам с более чем 6.000 хозяйств) — 
в обоих случаях в группировках по размерам условно чистого дохода на 
1 душу. 

В результате соответствующих подсчетов оказалось, что средний раз- 
мер обложения крестьянства по отдельным республикам оказался несколько 
выше среднего по всему СССР (средний процент из’ятия 8,6): по РСФСР — 
9,5%, УССР — 12,4% и БССР — 8,4%. 

Эта разница об’ясняется учетом и влиянием льгот, предоставленных 
малоимущим группам, чего учесть в среднем по СССР не представлялось 
возможным. 

Размеры из’ятия по доходным группам дают такие колебания: 

Сравнение двух лет показывает, что существовавший в 24/25 г. недо- 
статок системы обложения с.-х. налогом (прогрессия обложения устанавли- 
валась по количеству облагаемых единиц или доходных статей на одного 
едока, вне зависимости от действительной доходности этих статей) в 25/26 г. 
существенно исправлен. Реорганизация системы обложения сельского хо- 
зяйства с приближением к подоходному принципу дала в результате более 
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правильно возрастающую прогрессию тяжести обложения по мере повыше- 
ния экономической мощности хозяйства и средне-душевого дохода. 

О свободных остатках. Как указывалось раньше, для действительной 
оценки тяжести обложения недостаточно одних показаний о величине из’я- 
тия доходов. Для этого необходимо было бы получить данные и о всех 
расходах личного характера (прожиточный миминум), падающих на каждую 
•группу. Современное состояние материалов о прожиточном минимуме 
ставит почти непреодолимые затруднения перед исследователем данной 
проблемы. Помимо того, она и теоретически не вполне разработана, и эко- 
номическая наука не дает способов для определения нормального уровня 
потребностей по группам населения. Однако, учитывая тот крупный инте- 
рес, который представляет подобного рода изыскание, нами был сделан 
приблизительный подсчет возможных остатков, исходя из данных бюджетов 
отдельных групп населения (крестьян, рабочих, служащих). 

Для нетрудовых групп и кустарей и ремесленников были использованы 
данные специального анкетного обследования НКФ СССР. Для свободных 
профессий нормы были взяты по аналогии с другими группами, по которыя 
имеются данные. На основании этих материалов были определены нормы 
личных расходов каждой группы населения, что, с учетом уже ранее 
выведенных средних душевых доходов и налоговых платежей по каждой 
группе, дает следующие результаты (в %%; см. табл, на стр. 182). 

Означенные данные очень условны и приблизительны, несмотря на 
то, что конечные результаты совпадают в отдельных частях с другими спе- 
циальными исследованиями величин свободных остатков. Если подставить 
под приведенные процентные отношения абсолютные величины, то сумма 
«свободных остатков по группам определится в таких размерах: 


Группы населения 

Земледельческое . . . 
Не земледельческое . . 

В том числе: 

Рабочие 

Служащиэ 

Труд не по найму . . . 


Сумма своб. остатков (в млн. руб.) 

і ЛЛ4 /те _ і лте іт/ _ ' 


1924/25 г. 

1925/26 г! 

69,0 

206,0 

115,5 

184,7 

18,1 

27,3 

12,9 

14,3 

11,3 

18,7 


Торговцы и промышленники: 

а) Влад. торг, и пром. предпр. І-ІІ разр. . . 9,8 14,8 

б) . торгов предпр. III и пром. III и IV р. 42,2 63,2 

в) . . , . ІѴ-Ѵ „ У- XII р. 20,9 46,4 

Итого по «а» — «в». 73,0 124,5 

А всего свободных остатков ......... 184,5 390,7 
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Группы населения 

і. дох. на 1 

еят. в руб. 

X 5 гі 

х * X 

^ х с а 
* * с; ш 

Э - 5 
« 5 о™ 
х § о * 

Ё, “ с 

о 4 

.5« 

<* Я 

іі 

2 в 

* 

о 

Л 

о. 

Л 

X 

X 

>ч 

Сумма прямых 
налогов, уплач. 

непосредств. 

1 

| Свободн. Остат. 

! за покрыт, личн. 

1 расход, и упла- 
| ты налогов 

. 

Средь 

самод 

в * 

« 5 
I § 

К 

ш 

1924/25 

год 

1925/26 

год 

1 1924/25 
| год 

1925 26 
год 

Земледельческое . . . . 

_ 

94,3 


94,3 

4,9 

3,7 

0,8 

2,0 

Неэемледельческое . . . 

— 

— 

— 

— 

3,2 

2,8 

— 

— 

В том числе: 

1 . Рабочие 

654 

98,9 


98,9 

0.3 

0,3 

0.8 

0,8 

2. Служащие 

739 

99,0 

— 

99,0 

0,3 

0,4 

0,7 

0,6 

Итого по 1 и2 . 

690 

98,9 

— 

98,9 

0,3 

0,4 

0,8 

0,7 

3. Личн. пром. занятия 

761 

94,2 

5,0 

89,2 

8,4 

КЗ 

2,4 

2,9 

4. Свободные профессии 

804 

94,2 

4,0 

90,2 

8,8 

Ня 

1,0 

2,4 

Итого по Зи4 

766 

- 


— 

- — 

— 

— 

— 

5. Влад, предприятий 
а) Торг. -пром. I раар. 

639 

94,2 

5,0 

89,2 

10,9 

9,4 

3,0 

4,5 

б) . . н . . 

981 

87,2 

5,5 

81,7 

— 

— 

— 


Итого 

801 

— 

— 

86,1 

10,9 

9,4 

3,0 

4,5 

в) Торг. III разр. и 
пром. III и IV р. . 

2.230 

77,2 

7,0 

70,2 

17,1 

15,3 

12,7 

14,5 

г) Торг.ІѴ и Ѵразр. и 
пром. Ѵ-ХІІ р. . . 

5.013 

59,9 

5,3 

54,6 

25,5 

21,4 

19,9 

24,0 

И т о г о по 5 . . 

1.319 

- 


74,9 

72,6 

15,6 

14,5 

9,5 

12,9 

6. Домовлад. и арендат. 

564 

— 

89,9 1 

91,0 

10,1 

9,0 

- 



7. Проч. неземл. насел. 

169 

— 

99,3 

99,4 1 

0,7 

0,6 


— 


При оценке означенных выводов необходимо принять во внимание, 
что крестьянские хозяйства с доходами до 55 — 60 руб. на 1 душу (а таких 
хозяйств около 86%) либо условно дефицитны, либо сводят концы с концами, 
и только группы с доходами свыше 60 руб. на 1 душу имеют, по данным бю- 
джетных обследований, остатки различных размеров. Хозяйств с доходом 
от 70 руб. и выше на 1|Душу около 14% с суммой дохода в 114% ко всему 
доходу земледельческого населения. Подсчеты по душевым доходам нами 
заимствуются из брошюры Н. П. Брюханова («Новый закон о с. -х. налоге»). 
Они дают группировки по данным 26/27 г., но в процентных отношениях. 
вполне приходны и для предыдущих лет. 

VII 

Сравнение тяжести обложения земледельческого населения с довоенным 
периодом. Произвести полное сравнение тяжести современного обложения 
с довоенным, да еще по отдельным социальным группам, не представляется 
возможным, так как в нашей экономической литературе довоенного периода 
не имеется подобного рода исследований. Производившиеся же попытка 
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исследования тяжести обложения *) не дают материалов для сравнения, 
так как изучение вопроса производилось в совершенно ином разрезе, не за- 
трагивая проблемы переложимости налогов национального дохода и его 
структуры. Для целей сравнения представляются пригодными лишь две 
работы: С. Н. Прокоповича «Опыт исчисления национального дохода по 
50 губерниям Европейской России» и А. Л. Вайнштейна «Обложение и пла- 
тежи крестьянства в довоенное и революционное время». Однако, и эти ра- 
боты дают возможность только относительных сравнений. С. Н., Прокопо- 
вич дает исчисление народного дохода не по полной территории (без Польши, 
Сибири, средне-азиатских республик, Кавказа), и, кроме того, его исчисле- 
ния не во всех частях отличаются тщательностью и полнотой (недоучтена 
торговля, оценка с.-х. продукции дана в ценах, близких к потребитель- 
ским, что повышает доход по сравнению с современным периодом, который 
исчисляется в ценах, близких к производственным). В то же время в доходе 
от сельского хозяйства не учтен расход на амортизацию, зерно-фураж и др.; 
по горной промышленности из продукции не исключены материальные 
расходы. Помимо всего этого, самый метод исчисления разнится от нашего, 
так как Прокопович исчислил доход по реальному методу. Весьма обстоя- 
тельная работа А. Л. Вайнштейна дает более или менее сравнимый материал 
о тяжести обложения лишь для одного земледельческого населения и также 
по 50 губерниям б. Российской империи, что позволяет использование ее 
в средних и относительных величинах. Для остальных групп неземледельче- 
ского населения никаких сравнимых материалов нет. Некоторые поправки 
в исчисление С. Н. Прокоповича вносятся контрольными цифрами Госплана, 
в которых дан подсчет на всю современную территорию Союза, и это дает 
возможность сделать сравнительные выводы и для 24/25 и для 25/26 г. г. 

На основании перечисленных источников изменения, происшедшие 
в составе национального дохода, представляются в следующем виде (в це- 
нах каждого года): 


Сумма национального дохода 


Годы 

Всего 


В 

том 

и с л е 



Доход лиц наемн. 
труда 

Доход от сельского 
хозяйства 

Доходы прочих 
групп 

В млн. 
руб. 

В млн. 
ѵуб., 

в %% 

к общей 
сумме до- 
хода 

В млн. 
руб. 

в %% 

к общей 
сумме до- 
хода 

В млн. 

1 руб- 

В %% 

к общей 
сумме до- 
хода 

1913 

15.130 

3.330 

22,0 

7.610 

50,3 

4.190 

27,7 

1924,25 

15.673 

4.118 

26,3 

8.634 

55,1 

2.921 

18,6 

1925/26 

19.783 

5.790 

29,3 

10.300 

52,1 

3.693 

18,6 


*) Отметим опыты исчисления довоенного вромени: Е. Кун— «Опыт сравни- 
тельного исследования налогового бремени в Росоии и других главных странах Европы» : 
Ю. Э. Янсон— «Опыт статистических исследований о крестьянских наделах и плате- 
жах» і Ф. Анненского — «Общие течения финансовой политики государства» (сбоо- 
ник «Нужды деревни*). 
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Сделанное сопоставление нельзя считать вполне точным, так как до- 
ход от сельского хозяйства для 1913 г. исчислен приблизительно, исходя 
из душевого расчета А. Л. Вайнштейна (доход на 1 душу 57,4 руб.) с поправ- 
кой на численность населения в пределах современной территории Союза. 
Но так как основное исчисление Прокоповича было сделано по реальному 
•методу, то допустимо некоторое снижение дохода от сельского хозяйства 
(возможен недоучет доходов городского земледельческого населения). Одна- 
ко, удельный вес его близко совпадает с современным и, как ориентировоч- 
ное показание, это исчисление (для 1913 г.) вполне приемлемо. Характерно, 
между прочим, для современного периода возрастание удельного веса доли 
дохода пролетариата, что находится в непосредственной связи с ростом 
обобществленного хозяйства. 

Для полного сравнения с 1913 г. недостаточно приведенного сопоста- 
вления цифровых данных, выраженных в разных валютах и ценах, поэтому 
попробуем привести эти данные в более сравнимое выражение: 



| Всего доходов 
(в млн. руб.) 

Доходы на душу 
населен, (вруб.) 

В том числе аемлед. 

(на 1 душу) 

В ценах 
каждого 
года 

В товарн. 
руб. (по 
опт. инд 
Госплана' 

В ценах 
каждого 
года 

В товар- 
ных 
рублях 

В ценах 
каждого 
года 

В товар- 
ных 
рублях 



Как видим, при довольно быстром и значительном росте народного до- 
хода (прирост за год 26,2%) его реальная величина все еще отстает от до- 
военного уровня и составляет для 25/26 г. всего около 70% к 1913 г.*). 
Примерно в таком же соотношении находятся и душевые показатели. Однако, 
нарушенное равновесие постепенно восстанавливается, и надо ожидать, 
что в ближайшие годы достигнет своего довоенного уровня. В этом отноше- 
нии СССР не составляет исключения. В результате мировой войны про- 
изошло снижение размеров национального дохода и в различных европей- 
ских странах (национальный доход Франции в 24/25 г. составлял 68% до- 
военного уровня, в Италии — 60%). 

Обратимся теперь к сравнению современнной налоговой тяготы с до- 
военной. 

Сравнение общих итогов доходов и налогов приводит к следующим 
результатам: 


*) По позднейшим подсчетам С. Г. Струмилина (ем. «Эк. Ж.» от 23 марта 1927 г. 
14! 66), национальный доход для 1913 г. определяется в 14,5 млрд. дов. руб., а душе- 
вые доходы всего населения в 1925/26 г. в 152 руб. (червон.) и 97,1 руб. (допоен.). 
Нужно, однако, заметить,, что исчисление С. Г. Струмилина не сравнимо с нашим, так 
как сделано по реальному методу, а наше — по личному. Отклонения по обоим вариан- 
там доходят в американском 10-летнем исчислении национального дохода до 7%. 
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Годы . Сумма нац. дох. 

1913 . 15,1 млрд. руб. 

1924/25 15,7 » » 

1925/26 , 19,7 » » 


Сумма налогов *) % иа'ятия 

2.064 млн. руб. 13,7 

1.774 » » 11,3 

2.380 » » 12,0 


Налоги для 1913 г. взяты без платежей крестьян помещикам за арен- 
ду земли и поземельным банкам за купленные земли. Сумма таких платежей 
составляла около 400 млн. руб., и если ее прибавить к сумме остальных на- 
логов, то процент из’ятия повысится до 16,3. Следовательно, современное 
обложение (процент из’ятия) в среднем ниже довоенного, даже если учесть 
снижение абсолютного размера душевого дохода (по сравнению с 1913 г.). 

Более показательными представляются данные об обложении земле- 
дельческого населения. Подсчеты тов. Вайнштейна для 1912 г. по 50 губер- 
ниям Европейской России и наши для современной территории СССР дают 
такие цифры (берем для сравнимости средние душевые): 


Гос. прямые .... 
Акцизы (с водкой) 
Таможенные .... 
Местн. налоги и сборы 


На душу населения (в руб.) 
1912 г. 

(по Вайи- 1924/25 г. 1925/26 г. 
штейну) 



Страховые платежи 
Самообложение . . 
Платеж и за землю 

Итого . . 


Сопоставление размеров душевых платежей устанавливает, что в абсо- 
лютном выражении размер платежей в 1912 г. был значительно выше, если 
учесть платежи за землю, от которых крестьянство теперь освобождено. 
Без такого учета уровень платежей несколько выше довоенного уровня. 
Если же сопоставить эти платежи с душевыми доходами, то получим такую 
картину: 


Душев. доход Налоги с арен- 
в руб. доЯ в руб. 

57,4 10,8 

75.3 6,8 

89.4 8,5 


% из'ятия 


Эти последние данные говорят о значительном понижении доли до- 
ходов, изымаемой сейчас государством у сельского населения всеми видами 


*) Со включением всех платежей (государственных, местных, налогообразных, 
л том числе и страховых — брутто). 
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М. РЖЕВУССКИЙ 


Само собой разумеется, что одно соотношение средних величин ничего 
не дает для суждения о фактической тяжести обложения, так как налогами 
разные группы крестьянства поражаются неодинаково. Не надо также за- 
бывать, что величина душевого дохода у земледельческой группы, по срав- 
нению с 1912 г., понижена, а это само по себе увеличивает налоговую 
тяготу. Но кроме этого крестьянство сейчас находится в менее благоприятном 
положении и в другом отношении, так как несет довольно существенные по- 
тери на разнице в ценах на сельскохозяйственные продукты и промышлен- 
ные изделия. 

В то же время имеется и еще одно обстоятельство, которое не следует 
сбрасывать со счетов при учете тяжести обложения. В результате Октябрь- 
ской революции государство освободилось от ежегодных платежей по внеш- 
ним займам в размере 424 млн. руб., которые обращены на удовлетворение 
неотложных нужд населения. Изменилось и самое соотношение расходных 
частей государственного и местного бюджетов в направлении большего вы- 
деления средств на производительные затраты за счет сокращения менее 
производительных: 

Затраты госуд. на культ.-соц. потреби, (на 1 душу в коп.) 


Годы Просвещение Здравоохранен. Хозяйство 

1913 (зол.) 1% 83 185 

1924/25 (черв.) . . . . ' 251 101 625 

1925/26 347 142 875 


Несомненно, такое увеличение расходов на культурно-социальные 
мероприятия и восстановление хозяйства должны в значительной степени 
содействовать под’ему и развитию всего народного хозяйства и его производи- 
тельных сил. Как естественное следствие политики эквивалентного возме- 
щения населению его налоговых платежей в виде расширенного удовлетво- 
рения культурных потребностей, податная мощность населения должна 
соответственно повышаться. 


І 




ЗА РУБЕЖОМ 


Е. ВАРГА 

» ■ ■ ' 

Положение мирового хозяйства 

Оценка общей кон'юнктуры мирового хозяйства в настоящее 
время, как и раньше, затрудняется разнородностью кон'юнктурного раз- 
вития отдельных стран. Если взять мировое капиталистическое хозяйство 
в целом и сравнить нынешнее его положение с тем, что было год 
тому назад, то можно констатировать общее улучшение. Улучшение 
в том смысле, что об‘ем продукции, по нашей оценке, за послед- 
ний год несколько увеличился. Более значительно улучшение в чисто- 
капиталистическом смысле: доля прибыли в продукции в настоящее время, 
судя по всем данным, значительно превышает Таковую предыдущего года. 
В плоскости же интересов рабочего класса ни о каком улучшении говорить 
нельзя. Сравнительно с прошлым годом безработица в Германии немного 
сократилась. В Англии число безработных за последний год возросло на 
60 тыс.; увеличилась безработица и в других странах — Франции, Италии. 
В мировом масштабе безработица в течение последнего года или совсем 
не уменьшилась, или же сократилась лишь незначительно. 

Говоря это, мы берем весь капиталистический мир, как одно целое. 
Анализируя же положение по отдельным странам, мы обнаруживаем 
существенные отличия в кон'юнктуре их. 

В Соединенных Штатах в начале года, казалось, начался кризис. 
Продукция по важнейшим товарным группам — железу и стали, автомо- 
билям и т. п., также как и строительная деятельность, показывала резко 
понижательную тенденцию сравнительно с предыдущими месяцами. Поло- 
жение, однако, изменилось в течение марта: железоделательные и стале- 
литейные заводы снова работают почти с полной нагрузкой, число заявок 
о производстве строительных работ неожиданно быстро увеличилось. 
В результате создается впечатление, что сокращение продукции в начале 
года представляло собой только преходящую депрессию , но не являлось 
началом кризиса. 

Американские экономисты все время подчеркивают, что товаро- 
проводящая сеть работает исправно, затоваривания не наблюдается, и по- 
тому о кризисе в прежнем смысле слова применительно к Америке говорить 
не приходится. Благодаря широко проведенной монополизации производ- 
ства, с одной стороны, и отлично поставленной текущей статистической 
информации — с другой, производители всегда точно осведомлены о сте- 
пени емкости рынка и имеют возможность в каждый данный момент согла- 
совать размеры продукции с возможностями сбыта. С этими утверждениями 


ТАБЛИЦЫ 


Крестьянские индексы и их 


Крестьянские индексы 


, Картофелеводный район 
(Ярославско-Костром.) 


Льноводный район 
(Смо ленско-Т верской) 




А. Взвешенные групповые индексы 

(цены 1913 г. = 1) 

1. Индекс цен всех произв. с.-х. тов. 

2. » » » отчужд. » » 

3 # р » » покуп. промтов.. 

4_ » » » потребл. товаров. 

5, о » » кормов 

6. Отношение взвешенных групповых 

индексов 

1. Отношение индекса цен отчуждае- 

мых с.-х. товаров к индексу цен 
произвол, с.-х. товаров (выгодность 
производства отчуждаем, с.-х. про- 
дуктов) 

2. То же к индексу цен покупаемых 
промтовар. (выгодность товарооб- 
мена с промышленностью) .... 

3. Отношение индексѣ цен произво- 
димых с.-х. товаров к индексу цен 
всех товаров хозяйств, потребле- 
ния (соотношен. затрат и выручек) 

6 . Индексы цен отдельных с.-х. това- 
ров в отношении к индексу цен всех 
производимых с.-х. товаров (конку- 
ренто-способность отдельных с.-х. то- 
варов в производстве) 

1. Ржи ч 

2. Пшеницы 

3. Овса 

4. Ячменя 

5. Кукурузы 

6. Картофеля 

7. Подсолнуха 

8. Льна-волокна 

9. Мяса говяжьего 

10. Молока 

11. Масла сливочного 

12. Свеклы сахарной 

Г. Индексы цен отдельных с.-х. това. 
ров в отношении к индексу цен поку. 
паемых промтоваров («ножницы») 

1. Ржи 

Я Пшеницы 

3. Овса 

4. Ячменя 

5. Кукурузы 

6. Картофеля 

7. Подсолнуха 

8. Льна-волокна 

9. Мяса говяжьего 

10. Молока 

11. Масла сливочного 

12. Свеклы сахарной 


1.74 2.58 2.53 2.0712. 11 1 .83 1 .83 2.59 2.75 2. 10 2.27 1 .86 

1 63 2 29 2.33 1.59 1.68 1.61 1.90 2.05 1.95 1.76 1.83 1.79 
2.382 43 2.50 2.46І2.41 2.зф.51 2.52 2.55 2.512.52 2.43 
1.992 61 2.58 2.34-2.342.05 1.962.602.782.242.37 1.97 

2 153.40 4.46 2.79 2.76 1.99 1.85 3.24 4.06 2.47 2.89 1.82 


940.89 0.92 0. 77ІО. 80 0. 88) 1 .04 0.79 0.71 0.84 0.81 С. 96І 


680. 94 0.93 0.65 0. 70 0.бф.76 0.81 0.76 0.70 0.73 0.74 


.87 0.86 0.73 0.83 0.85 0.931.03 0.90 0.78 0.93,0.88 1.03 


.83 0.770.91 0.89 0.88 0.93 0.78 0.69 0.80 0.780. 77 0.82 
'.950.97 1.16 1.060.98 1.08 0.81 0.83 0.99 0.870.93 1.17 


),89 0.86 0.91 0.67 0.69 0. 80^. 76 0.83 0.84 0.62 0.61 0.67 

)~87о"бЗ 0.66 0.640.66 0.74)0.98 0.560.500.620.58 0.78 
Э' 930.88 1.06 1.23 1.24 1 .480.800.700.74 0.98 0.85 1. 17 
3 97 1 040.66 1.07 1. 06 1.0Ш.48 1.53 1.05 1.50 1.38 1.41 


0.61 0.81 0.92:0.75 0.77 0.73||0.57 0.71 0.86 0.65:0.69 0.63 
ЭІ69І1. 03 1.170. 89 0.86 0. 83]І0. 59 0.85 1.06 0.73 0.84 0.89 


.65І0.91 0.92 0. 56 0.60 0.620.55 0. 84 0.90 Э. 52)0.55 0. 511 


0.63 0.67 0.660.53 0. 58 0.57Ю. 71 0.58 0.54 0.52 0.52 0.60 
0.68І0.93 1.07 1.03 1.08 1. 140.590. 72)0. 80 0.82,0.77 0.89 
0.71)1.11 0.66 0.900.93 0.7^1. 03 1.57 1.13 1.25 1.24 1.08 
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Всесоюзный промышленный индекс ВСНХ СССР 

Оптовые отпускные цены госпромышленности СССР, 1913 г. 
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ТАБЛИЦЫ 


Всесоюзный бюджетный инденс статистини труда ) 

(Цены 1913 г. приняты «а 100) 

А. Индекс це н частного рынка 


— і * ?■ г ~ 

I Я В том числе ш § к І “о 


Даты 


1925 26 Г. 

1 октября . . 
1 ноября . . 

1 декабря. . 

1 января . . 

1 февраля 
1 марта . ■ 

1 апреля . . 


1 августа .... 

1 сентября .... 

В среди, аа квар- 
талы: 

Октябрь— декабрь. 
Январь— нарт. . . 
Апрель — июнь . . 
Июль— сентябрь. . 

В среднем аа год 
1926 27 г. 

1 октября . . . 

1 ноября 

1 декабря 

1 января 

I февраля .... 

1 марта 

1 апреля .... 

1 мая 

В среди, аа кварт.: 
Октябрь - декабрь. 

Январь — март . . 



*) Подробное 
легли в основание 
Труда» за 1927 г. 


В том числе 


о я Я 
* р. хй- 

а! Іі 


176, 6| 236,3 
185.4І 244,0 
192,4 246,4 

200.2 247,3 
214,5' 246,9 

219.3 247,6 
223,2 255,4 
235,6 259,4 
227.0 260,1 


I ІИ 118 Іі: 1^188 ЦИ| 

тт г 

174,2; 204,6 239,9 122,0 155,3 187.31 199,8 

179 . 7 208,б! 254,5 120,9 155,3 194, 0| 208,1 

186.4 206,1] 260,1 120,7 158,1 198,4 213,4 

195.1 205, 4:| 261,2 120,1 158,7 202,5 218,4 
208, 9 1 205,7' 264,4 120,6 156,6 209,6 227,1 

213.1 206,8] 266,6 120,7 156,8 212,3 230,3 

214.7 213,8] 277,7 121,0 155,8 216,7 235,7 
227; 9 220,911281,0 121,2 156,3 224,3 244,9 

220.5 223,1 ! 277,2 121,5 155 - ,6 220,2 239,8 

212.3 225,7 271,3 121,1 156,8 215,1' 233,6 

211.1 222,9 270,9 120,3 155,6 214,0 ( 232,5 

204.4 227,9 271,3 121,2 155,6 211,7 229,6 


187.6 183,8 206,6 255,1 120,9 156,8 195,8 210,2 188,7 244.1 

203.7 209,0 207,9 266,8 120,7 156,9 210,5 228,2 215,2 248,6 

220.8 220, б! 221,3 277,6 121,3 156,1 220,1 239,8 227,7, 258,9 

210.8 207,5 225,9 271,3 122,0 156,6 213,1 231,0 214,8 256,7 

207,0 205,2' 215,3 267,7 121,2 156,6 209,9 227,3 211,61252,1 


228.4 211,5 255,2 

230.4 214,5 255,6 

233.5 219,2 2^,0 

231.9 217,7 254,4 

235.9 225,5 252,2 

234.6 222,7 253,5 
225,8 212,4 247,0 

228.1 217.4 1 245,0 

231.1 216,1 255,5 

233.1 221.1 252,1 

принЫпов, которые 
,, см. в № 3 *Стат. 


206.3 201,8' 227,8| 272,3 127,7 160,1 211,9 

207.7 203,0 230,0 275,6 130,2 158,0 213,8 

211.4 207 1 231,7 277,4 138,7 156,1 217,4 

211.4 207,7 229,1 272,6 133, 1| 156,0 216,0 

217.7 215,6 227,4 271,9 141,9 151,5 219,6 

217.4 214,9 229,4 268,8 148, 7| 150,2 219,5 

207,3 203.6 224,8 262,7 147,7! 148,1 212,1 

212.7 208,9 230,6 258,8 148,2 146,4 214,0 

209,3, 205,0 230,1 275,1 134,0 157,4 215,1 

214,9 212,1 227,9 269,5 144,5’ 151,3 217,7 

описание того статистического материала и тех 

пересмотра бюджетного индекса с I X- 1926 г. 
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Всесоюзный бюджетный индекс статистики труда 

(Цены 1913 г. приняты за 100) ! 


Б. Игдзк; в з зэ ценных цен (с учетом цен коопер. и государств, торговли) 



|( 

В том 

числе 

* 

О 

ю _ 

о~ 5 

еа 

10 

5І 

0) 

О 

о о 
ж Ь 

ч 5 о 

8*8 

Даты 

3 

і 

X 

а 

40 к 
О-Х 
С х 

Сельскохоэ. 

Промыш- 

ленные 

и 8 

У 

11 
П х 

X X 
а >ч 

5 * 

И чр 

О. X 
«а О 

2 * 
У. х 

Культ.-прос 

расходы 

5? 

X — ’ 

а * 

!§ 
О с 

X с 

| 5 § 

* (Ч с 

15 & 

«2с 

О і >, , 

1925/28 Г. 









1 октября .... 

177,9 

173,8 

197,4 

229,7 

122,0 

155,3 

183,6 

195, 3| 

1 ноября 

181,5 

177,2 

201,9 

240,1 

120,9 

155,3 

188,3 

201,2 

1 декабря .... 

186,6 

184,3 

197,6 

244,9 

120,7 

158,1 

1^2,5 

206,2 

1 января , . . . . 

190,9 

189,6 

197,1 

244,2 

120,1 

158,7 

194,6 

208,8 

1 февраля .... 

; 203,2 

204,3 

198, 1 

247,3 

120,6 

156,6 

202,1 

218,0 

1 марта 

! 207,1 

208,7 

199,3 

248,5 

120,7 

156,8 

204,7 

221,1 

1 апреля 

209,7 

210.8 

204,8 

260,3 

121,0 

155,8 

209,3 

226,7 

1 мая 

221,4 

223,6 

211,3 

261,6 

121,2 

156,3 

216,1 

234,9 

1 июня 1 

216,0 

216,3 

214,5 

259,0 

121,5 

155,6 

212,4 

230,4 

1 июля 

209,7 

208,4 

216,2 

255,2 

121,1 

156,8 

207,9 

225,0 

1 августа .... 

207,7 

206,5 

213,7 

255,3 

120,3 

155,6 

206,7 

223,7 

1 сентября .... 

201,9 

198,8 

216,4 

254,4 

121,2 

155,6 

203,4 

219,5 

В среднем аа квар- 
талы: 









Октябрь — декабрь. 

184,2 

181,1 

199,0 

240,7 

120,9 

156,8 

190,0 

203,2 

Январь — март . . 

203,6 

204,4 

199,4 

249,4 

120,7 

156,9 

202,9 

219,0 

Апрель — июнь . . 

215,7 

216,5 

212,1 

259,5 

121,3 

156,1 

212,4 

230,4 

Июль — сентябрь 

204,6 

202,4 

215,5 

254,9 

122,0 

156,6 

205,2 

221,5 

В среднем ва год . 

202,0 

201,1 

206,7 

251,1 

121,2 

156,6 

202,6 

218,5 

1928 27 Г. 









1 октября .... 

198,7 

195,0 

216,1 

254,8 

127,7 

160,1 

202,9 

217,5 

1 ноября 

199,3 

195,6 

216,6 

254,8 

130,2 

158,0 

203,5 

217,9 

1 декабря .... 

203,1 

200,2 

217,0 

257,7 

138,7 

156,1 

207,5 

221,4 

1 января 

203,3 

201,0 

213,9 

255,0 

138,1 

156,0 

206,7 

220,6 

1 февраля .... 

209,2 

208,5 

212,2 

253,3 

141,9 

151,5 

209,9 

224,0 

1 марта 

206,3 

207,3' 

212,9 

249,6 

148,7 

150,2 

209,3 

222,1 

1 апреля .... 

198,5 

196,5 

207,4' 

243,1 

147,7 

148,1 

201,9 

213,4 

1 мая 

201,0 

199,0 

210,7 

240,0 

148,2 

146,4 

202,5 

214,1 

В среди, за кварт.: 









Октябрь — декабрь 

201,1 

197,9 

216,2 

255,8 

134,0 

157,4 

205,3 

219,5 

Январь — март . . 

029,1 

204,9 

211,9 

250,7 

144,5 

151,3 

207,8 

221,1 


В том числе 



175,7 

226,1 

182,2 

231,1 

189,2 

232,9 

194,3 

231.7 

209,3 

231,7 

213,8 

232,5 

218,9 

238,9 

230,1 

242,4 

222,5 

242,9 

214,0 

242,3 

212,7 

241,0 

206,8 

239,4 

185,5 

231,0 

209,9 

233,2 

223,0 

242,0 

209,6 

240,2 

207,0 

236,6 

204,6 

237,8 

206,2 

236,4 

211,8 

236, Г 

211,2 

235,5 

218,6 

232,4 

215,8 

232,1 

206,0 

225 1 

208,4 

223,1 

208,6 

236,6 

214,3 

231,8 



товары 
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Всесоюзная городская перепись 1923 г. 

Итоги промышленной переписи. III -|— 629 4- II +3. 

Краткая промышленная характеристика городов и поселений городского типа. 
1 4-598 4- II + 1. Изд. ЦСУ. Москва. 1926 г. 


В этих двух фундаментальных томах, составляющих вместе 155 печатных листов, 
■содержатся результаты разработки данных переписи промышленных заведений в горо- 
дах и поселениях городского типа. Промышленная перепись является самостоятельной 
частью общесоюзной городской переписи 1923 г., произведенной ЦСУ по постановлению 
СНК РСФСР от 12 декабря 1922 г. Городская перепись, как известно, была предпринята 
по инициативе Коллегии НКФ в целях выяснения статистическим путем изменений, 
происшедших под влиянием новой экономической политики в составе городского населе- 
ния и в городской торговле и промышленности со времени переписи 1920 г. Предваритель- 
ные итоги переписи 1923 г., в том числе и переписи промышленной, уже приводились 
в бюллетене ЦСУ и других изданиях того же ведомства, теперь же они даются в вполне 
законченном виде. Как материал для изучения динамики нашего народного хозяйства, 
этот труд заслуживает полного внимания и теперь, несмотря на четыре года, отделяю- 
щие настоящий момент от переписи. Руководитель работ по промышленной переписи 
и по разработке ее материалов Н. Я. Воробьев сообщает в предисловии к 1-му выпуску, 
что «промышленная перепись 1923 года охватила все города и поселения городского 
типа Союзной Федерации без исключения». На самом деле, однако, в том же выпуске, 
в котором часть сведений приводится по республикам, областям и губерниям, отсут- 
■ствуют Якутская и Бурято -Монгольская республики. Из об’яснительного текста, со- 
провождавшего выпуск данных демографической переписи, известно, что в 11 городах 
РСФСР по разным причинам переписи не было произведено; кроме того, в одном городе 
(Киренске) сгорели переписные материалы и еще один город (Бодайбо) не представил 
их. Во 2-м выпуске материалов промышленной переписи .1923 года по Якутской респу- 
блике приведены сведения, но только по одному Якутску; по Бурято-Монгольской 
они также отсутствуют и отсутствуют и по тем 13 городам, по которым нет и демографи- 
ческих данных. Таким образом, несомненно, что промышленная перепись не имеет исчер- 
пываюЩей Полноты. 

К сожалению, нельэя установить к какому числу населенных пунктов относятся 
данные, приведенные в первом выпуске; во второй, по нашему подсчету, вошли оведения 
по 2189 населенным пунктам, но, как уже отмечено выше, во второй выпуск вошел 
г Якутск, тогда как в первом его нет. Нет оснований полагать, что Якутск представляет 
собой единственное исключение, и можно думать поэтому, что во второй выпуск вошло 
несколько инбе количество городов и городских поселений, чем в первый. • 

Несомненно, однако, что вообще неполнота промышленной переписи, обусловлен- 
ная отсутствием сведений по Якутской и Бурято-Монгольской республикам и девяти 
мелким городам (четыре из указанных выше 13 приходятся на Якутскую республику) 
Представляется ничтожной. Надо думать, что ничтожно и число городов, не попавших 
как и Якутск, в первый выпуск. Территориальная полнота промышленной переписи 
•если и не является исчерпывающей, то близка к ней. 



Что касается содержания, то в первый выпуск вошли сведения: а) о числе заве- 
дений и распределение их по числу занятых лиц и по числу наемных рабочих; б) о числе 
занятых в них лиц и о распределении их по положению в производстве; в) о валовой 
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продукции за декабрь 1922г. и о распределении ее по назначению (потребление населения, 
промышленное сырье и материалы, топливо, двигатели и машины, сельскохозяйственные 
машины и орудия, предметы с.-х. потребления, транспорт, строительное дело, прочие 
отрасли); г) о налогах и сборах за февраль 1923 г. и д) о механических двигателях. 
Выделены заведения, арендуемые кооперацией и частными предпринимателями у госу- 
дарства, а также отдельна приведены сведения для заведений с одним обслуживающим 
лицом (одиночки). Имеется также сопоставление данных переписей 1920 и 1923 г. г по 
тем городам и поселениям городского типа, которые вошли в обе переписи. Все эти дан- 
ные приводятся в трех основных группировках: по территории, по отраслям промышлен- 
ности и по происхождению капитала. 

В наиболее дробных группировках даются: 1) сравнительные сведения о числе 
заведений и занятых в них лиц, в том числе наемных рабочих за 1920 и 1923 г.г. Здесь 
мы имеем комбинированную группировку по территории (губернии), по производству 
(по группам и подгруппам) и по происхождению капитала; 2) о числе заведений, занятых 
в них лиц, в том числе наемных рабочих, и сумме продукции с выделением выручки 
по заказам и стоимости сырья заказчика; эти сведения даются также в комбинации трех 
признаков: территории (союзные республики с выделением Дальневосточной области), 
производства (классы) и происхождения капитала и 3) о числе заведений и занятых 
в них лиц, о суммах продукции за декабрь 1922 г. и налогов и сборов за февраль 1923 г.,, 
также в комбинации территории (союзные республики), производства (группы и под- 
группы) и происхождения капитала. 

Прочие сведениг приводятся в группировке по двум признакам: происхождения 
капитала и территерии (чаще всего губернии) или производства (чаще группы и под- 
группы). 

Сведения об одиночках даются в одной таблице в группировке по комбинации 
союзных республик (с выделением ДВО) и групп производства, а в другой — без комби- 
нации, только по классам. 

Все указанные материалы сведены в 26 таблиц. 

Как можно судить по этому весьма сжатому перечню содержания рассматриваемого 
труда, он включает в себя сведения, характеризующие городскую промышленность с самых 
разнообразных сторон и притом таких, которые до 1923 г. с такой полнотой не освещались, 
как напр., налоги, аренда, одиночные предприятия, валовая продукция и др. При этом 
надо обратить внимание на то, что при переписи, согласно определению, сделанному 
в предисловии, «единицей статистического наблюдения считалось промышленное заве- 
дение», под которым разумелась «промышленно-хозяйственная единица, принадлежа- 
щая определенному владельцу (физическому или юридическому) и обладающая соб- 
ственным или арендованным помещением при наличности технического оборудования, или 
специального инвентаря (печи, машины и инструменты), или механическим двйгателем, 
или пользующаяся наемной рабочей силой». Наличие хотя бы одного из этих признаков 
обязывало регистраторов вводить данные заведения в перепись. Таким образом, пере- 
писью охватывались и одиночки, если только у них имелось технически оборудованное 
помещение, или специальный инвентарь, или механический двигатель. 

Ценз для переписи 1923 г. был такой же, как и в 1920 г. и значительно ниже ценза, 
текущей промышленной статистики и статистики труда. Статистическое наблюдение 
со стороны последних распространяется лишь на заведения с 30 рабочими и более беа 
двигателя и с 16 и более при двигателе. 

Такая большая работа, как разработка переписи промышленных заведений такого 
громадного количества городов и населенных пунктов городского типа, не могла, конечно, 
быть выполнена безупречно. Тем более нельзя рассчитывать на совершенство в этом 
деле, что разработка переписи производилась в то время, когда еще не были закончены 
работы по двум первым промышленным переписям, произведенным в государственном 
масштабе в 1918 и 1920 г. г. 

Самым крупным недостатком разработки надо признать несогласованность сведе- 
ний, помещенных в разных таблицах. При пользовании сборником надо иметь в виду, 
что переписи подлежали «все промышленные заведения, существовавшие на 15 марта. 
1923 г., независимо от того, в каком состоянии они находились в момент производства 
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переписи: действовали, бездействовали, ремонтировались или находились в периоде 
переустройства, а также и заведения, сохранившие хотя бы часть оборудования, за 
исключением заведений, разрушенных и вообще не сохранивших своего оборудования* 
(предисловие). Соответственно этому в таблицах дается число заведений на день переписи. 
Затем для сравнения с 1920 г. установлено число заведений, работавших в 1922 г., и число 
занятых в них лиц. Продукция определялась только за декабрь 1922 г., и поэтому яви- 
лась необходимость определить число заведений, действовавших в декабре, и число 
занятых в них лиц, при чем имеется и среднее число за декабрь и только на 29 декабря. 
Кроме того, в виду того, что по части заведений не было тех или иных сведений, их при- 
ходилось исключать при разработке, имевшей в виду эти сведения, и таким образом, 
в каждой паре таблиц, характеризующих в каком-либо отношении промышленные заве- 
дения, приводятся свои числа заведений, вошедших в сводку с соответствующими све- 
дениями. Такое обилие определений для одних и тех же явлений весьма затрудняет 
извлечение из материала сборника необходимых сведений. Но и при самом вниматель- 
ном и критическом отношении к заголовкам оказывается невозможным установить 
даже такие основные данные, как число заведений, действовавших в 1922г. иливдекабре 
и число занятых в них лиц. Чтобы не быть голословным, я приведу два примера. В пре- 
дисловии говорится, что «в таблицах 4 и 5-й в сводку включены все промышленные заведе- 
ния, значащиеся по переписи, с распространением данных и на заведения, не давшие 
сведений». Кроме того, из того же предисловия известно, что «сведения о заведениях 
одиночек разработаны самостоятельно и представлены в отдельных таблицах (9 и 10)». 
Казалось бы, после таких авторитетных заявлений, сложив данные таблиц 4, 5-й, 9, 10-й 
о числе заведений и затем занятых в них лиц, мы должны получить ответ на вопрос о 
численности заведений и занятых в них лиц. В таблице 4-й показано число заведений, 
работавших в декабре, — 56.121 и число занятых в них — 1.693.152; в табл. 9-й среднее 
число работавших в декабре одиночек равно 79.177. Таким образом, в декабре должно 
было действовать 135.298 заведений при 1.772.329 занятых в них лицах. Но обратимся 
к таблице 21-й, в которой содержится группировка заведений по числу занятых в них 
лиц и в которую входят и заведения с одним занятым лицом, т.-е. одиночки. Здесь мы 
имеем 104.499 заведений, т.-е. значительно менее, чем получилось выше. В группировку 
из них вошло 100.255, т.-е. еще меньше, и в них показано занятых лиц всего 1 .772.493, т.-е. 
даже несколько больше, чем в 135.298 заведениях, при этом заведений с одним занятым 
лицом о казалось 45. 747 и, следовательно, в остальных 54.508 заведениях занято 1.726.746, 
т.-е. заведений на 1.613 меньше, а занятых лиц на 33.594 больше, чем должно быть со- 
гласно исчерпывающих по предисловию данных таблиц 4 и 5-й. 

Обращает на себя внимание также и то обстоятельство, что одиночек по таблице 
21-й — 45.747, тогда как по *абл. 9-й их — 79.177. Что помешало включению всего 
этого числа в табл. 21-ю? 

Если обратимся к слагаемым, из которых получаются эти итоги, то расхождения 
в некоторых случаях будут еще разительнее. 

Возьмем другой пример. 

Декабрьская продукция 47.474 заведений, вошедших в сводку табл. 6-й с 1.449.758 
занятыми лицами, равна 222.889,3 тыс. руб. и 68.818 одиночек — 2.755,4 тыс., всего же 
116.292 заведениями с 1.518.576 занятыми лицами произведено на 225.644,7 тыс. рублей. 
По таблице же 11-й 72.784 заведения с 1.411.792 занятыми лицами произвели на 
232.218,0 тыс.т.-е. заведений и работников меньше, а продукции больше. 

В основе таких недоразумений лежат обязательно ошибки или счетного или 
методологического характера, но возможно, что и те и другие. 

Помимо того, учет рабочей силы, занятой в промышленности, не полон, так как 
отсутствуют сведения о числе лиц, обслуживавших бездействовавшие заведения. 

Желательна большая точность в оглавлении таблиц, которое должно служить 
для справок о том, какой материал содержится в каждой таблице. Здесь тоже встреча- 
ются поводы к недоразумениям. 

Так, 1-я таблица содержит данные по губерниям, в оглавлении же говорится, что 
по районам, в таблицах 2 и 3-й — данные по группам и подгруппам производств, а в 
оглавлении — только по группам. В таблице 3-й помещен тот же материал, что в 1-й 
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и 2-й, только в более дробной группировке, название же таблицы совсем другое, что 
заставляет предполагать и другой материал. В таблице 4-й сведения даны по республи- 
кам, в оглавлении же — по СССР. 

Совершенно неправильно применяется в заголовке таблиц термин — «формы 
і эксплоатации». Формы эксплоатации, это— способ извлечения прибыли. Между тем здесь 
под группами по формам эксплоатации подразумеваются государственные, кооператив- 
ные и частные заведения, которые отличаются между собой отнюдь не формами эксплоа- 
І тации, а источниками происхождения капитала, вложенного в предприятия. В одних 
случаях капитал государственный, в других — кооперативный, частью складочный на 
частных средств и частью заимствованный у государства и также у кооперации и, 
в-третьих, частновладельческий. Поэтому предпочтительнее употреблять «группы по про- 
исхождению капитала*. 

В заключение обозрения первого выпуска нельзя не высказать сожаления по по- 
I і воду скупости, проявленной составителем предисловия в отношении описания приемов 
і и условностей разработки и вообще методологической стороны дела. При отмеченной 

1 I выше несогласованности отдельных таблиц такие об’яснения являются, безусловно, 

необходимыми. Не имея подобных об’яснений, всякий, пользующийся таким трудом, дол- 
і жен предварительно изучить его, иначе он легко может сделаться жертвой своей довер- 
чивости. Они были бы весьма полезны и для Отдела Основной Промышленной Ста- 
тистики, составившего этот труд, так как заставили бы его более критически отнестись 
к собственной работе, что наверное предупредило бы возможность указанных выше 
| совершенно нежелательных в ответственном капитальном труде недоразумений. 

Относительно второго выпуска должно сказать, что в нем содержатся по каждому 
населенному пункту, вошедшему в перепись, сведения о числе заведений, занятых в них 
лиц, в том числе наемных рабочих, о числе заведений с механическими двигателями, 
их мощности, о числе заведений, действовавших в 1922 г., и среднем числе за год занятых 
в них лиц. Эти сведения подытожены только по населенным пунктам и в таком виде, 
к сожалению, не дают всего того, что можно было бы от них получить, прежде всего 
для проверки полноты 1-го выпуска. В таком виде, это — не статистический труд, а спра- 
вочное пособие, в доброкачественности которого можно сомневаться, так как нет спосо- 
бов проверки правильности этих сведений. 

[А. Гу, и,. і 

«Экономика и техника Франции). 1, 2, 3. Изд. Торгпредства СССР 

во Франции. Париж. 

«Экономика и Техника Франции» — ежемесячник, выходящий с марта этого 
года взамен «Информационного Бюллетеня», дает много свежего и, в общем, удачно 
подобранного материала по различным областям народного хозяйства современной 
Франции. Две первые из вышедших книжек открываются статьями проф. Любимова 
I «Финансовое положение Франции в начале 1927 г.» и «Внешний долг Франции*. Автор 
в своей книге «СССР и Франция», выпущенной в прошлом году, наметил главные линии 
французской финансовой проблемы в связи с международной задолженностью. Попутно 
, в указанной работе был сделан подбор литературы вопроса с весьма полезными крити- 
1 ческими замечаниями. Теперь в «Экономике и Технике Франции* автор продолжает 
те линии, которые им намечены прежде. Характеризуя финансовое положение Франции, 
проф. Любимов приходит к правильному выводу: «Подобно тому, как во внутреннем 
финансовом положении катастрофа, нависшая над Францией в середине 1926 г., устра- 
нена, но финансовый кризис лишь отсрочен во времени, но отнюдь не изжит, — также*и 
в области внешнего долга нынешнее правительство добилось известной отсрочки в раз- 
решении основной проблемы». Проблемы, заключающейся в том, как согласовать долго- 
вые платежи с платежными возможностями. Устанавливая отличительные черты настоя- 
щей фазы внешне-долгового положения Франции, автор приводит те рецепты, которые 
рекомендуются за последнее время. Если Кашен «предложил ясно и без всяких оговорок 
пройтись щеткой по долговой доске», среди буржуазных экономистов продолжаются 
поиски всяких компромиссов, при чем группа «ревизионистов» недавно увеличилась 
профессорами Колумбийского и Принстоунского университетов. Жаль только, что 
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Таблица основных показателей 
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I 

Крупная госпромышленность (непрерывные пр-ва, 
включая пр-ва с сезонными перерывами) 


Стоимость валовой продукции (по методу 
заводской оценки) 


Периоды 


В млн. довоенных руб. 
о. I а І Л I и 5 * I 


В млн 
черв. р. 


! § і 1 1 

* й 2 «О 

Ія 5||& 

: С П с і> с 


Вое производ- 


А. За месяц 
1925 26 г. 

Октябрь 

Ноябрь I 

Декабрь 

Январь 

Февраль 

Март 

Апрель 

Май 

Июнь 

Июль 

Август 

Сентябрь 

В среднем .... 

1926.27 г. 


Октябрь . 
Ноябрь . 
Декабрь 
Январь 
Февраль 
Март . 
Апрель 
Май. . . 


Б. За четверть 
1925 26 г. 


В среднем .... 


1926 27 г. 


3 

4 

5 

6 

7 

47,2 

91,1 

189,8 

328,2 

541,1 

48,4 

84,9 

189,9 

323.3 

536,1 

52,2 

93,0 

209,3 

354,6 

585,9 

50,0 

90,2 

200,8 

341,0 

566,2 

48,6 

%,5 

209,9 

355,0 

588,0 

53,1 

105,0 

214,3 

372,5 

619,0 

50,9 

108,3 

216,3 

375,6 

620,2 

50,3 

100,6 

172,5 

323,4 

530,7 

51,8 

105,7 

181,2 

338,7 

561,9 

53,3 

99,1 

153,0 

305,4 

500,2 

53,8 

110,2 

193,2 

357,1 

586,3 

55,8 

128,0 

221,9 

405,7 

670,7 

51,3 

101,1 

• 

196,0 

348,4 

575,5 

59,7 

116,5 

227,3 

403,6 

678,4 

62,5 

116,2 

241,7 

420,4 

707,6 

67,2 

122,0 

252,4 

441,5 

740,6 

64,5 

114,3 

234,2 

413,0 

694,6 

61,6 

120,5 

236,5 

418,6 

702,3' 

65,7 

132,3 

239,6 

437,6 

728,9 

147,8 

269,1 

589,1 

1.006,1 

1.663,1 

151,7 

291,8 

625,0 

1.068,5 

1.773,3 

153,0 

314,6 

570,1 

1.037,7 

1.712,7 

162,9 

337,3 

568,1 

1.068,2 

1.757,2 

153,9 

303,2 

588,1 

1.045,1 

1.726,6 

189,3 

354,7 

721 4 

1.265,5 

2.126,6 

191,8 

367,1 

710,3 

1.269,2 

2.125,8 


*) В том числе не распределенного по месяцам в 
шерсти осенней на 6.255,8 тыс. руб. 


квартале 25/26 г. мяса 




НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА 


динамики народного хозяйства 


Дневная зарпла-. Железнодорожный 
та в крупн. гос- 

пром. транспорт 


Плановые заготовки 
с.-х. продуктов в тыс. 
! руб. по современным 
ценам 


Фактический отпуск 
(оптом и в розницу) 
изделий госпром-сти 
в млн. руб. 


217,325.114 
228,3123.867 
226.9І23. 172 
231 ,322.526 
234, ОШ. 818 
238,1124.594 
239.ЭЦ4.624 
240, 7І 20.736 
239,6І'22.986 
242,4)23.362 
246,1 '24.866 
246,528.531 


228.869 
137.489 
123.985 
87.144 
90.891 
87.544 
73.913; 
50.665) 
41 -936| 
: 34.361: 
{ 66.182 
■ 117.988, 


51.108 161.901! 
41.480 81.580 


47.112 62.551 


45.739 25.8011 
58.069 19.463 
50.592 20.463 
37.521 21.088) 


24.079 13.903 
15.850 9.972 


77.873 14.847) 


235,924.007 5.725 106,0 96.590 42.107 36.453 177,2 325,2 502,4 


242 7)28. 
242*728 . 
244,026 
253,4)23 
258,8128 
263,3)28 

25 

26 


.774 6.950 119,5 243.018) 80.694І148.193І 219,0 332,8 551,8 


607 6.890 124,7)) 
292 6.943 130,4 
775 6.212 114,4 
.755 6.490 113,1 
.731 7.383 128,5 
.721 121,8 

.842 121,3 


162.5541 81.548 65.969, 260,01 
143.710 75.164 48.914) 272,21 


88.803І 47.655 20.830. 238,7 
80.242 44.200 17.593 243,0 
71.120 35.645 14.694 
52.221 20.774 11.194 


224 3 24.051 16.176 304, 1 ,496.472*) 139.700306.03^ 467,7 929,1 1.3%, 8 

234 , 5 1 23.646 17.655 314,3)265.579154.400 65.730 920,5 947,51.468,0 

239 9 22. 782 17.030 316.5І 166.515 77.450 44.964 513,7 931,61.445,3 
245’ 0 25. 586 18.036 336,8 218.531 133.729 20.714 624,5 1.094,51.719,0 


235 9 24.007І17.224 317,9 289.769 126.320 109.360* 531,6 975,71.507,3 


127 6 243 ^27.891 20.783 374 , 6562. 839') 237 . 405 263 . 076 751,21.031,6 1.782,8 

135'2 258 327. 087)20. 085 356, 0| 240. 165 127.500 53.118 

Т ' .1 1 


на сумму 6.129,3 тыс. руб., в I квартале 26,27 г.— мяса на 7.301>4 тыс. руб. л 


, 


ТАБЛИЦЫ 


А. За 
1925 

Октябрь . 
Ноябрь 
Декабрь . 
Январь . 
Февраль . 
Март . . . 
Апрель . . 
Май . . . 
Июнь . . 
Июль . . 
Август . . 
Сентябрь . 


В среднем 


Индексы — 1913 = 1 





73,1 + 4,9 

65.1— 11,2 

56.0 —23,3] 

61.2— 26,4! 
53,6—10,4 
57,0+ 0,4І 
62,9 -14,2 

41.5— 3,2 
50,7+ 1Д 

49.6— 4,0 

52. 1 - 2,9 
50,8+ 4,7 


1.953 1.26 1. 
2.012 1.23 1. 
2.062 1.19 1. 
2.088 1.13 
'2.180 1.08 1. 
2.211 1.06 1. 
2.267 1.06 1. 
2.349 1.10 1. 
2.304 1.20 1. 
2.250 1.25 1. 
2.237 1.27 1. 
2.195 1.29 1. 


49,1 56,1- 7,0 1.262 1.980 1.856 2.185 1.17 1. 


Октябрь . 
Ноябрь. . 
Декабрь . 
Январь. . 
Февраль . 
Март . . . 
Апрель . . 
Май . . . 


Б. За четверть 
1925 2В г. 


.] 65,5 58,1+ 7,4 1.172* 1:996 1.784 2.175 1.31 1. 

. 66,2 • 39,0 +27, Й 1.147 1.993 1.774 2.179 1,32 1. 

. 76,6 34,8 +41,8 1.141 1.997 1.774 2*214 1.32 1. 

55,4 38,5+16,^ 1.152 1.989 1.788 2.206 1.29 1. 

!| 49,1 37,7 +11, 4| 1.171 1.980 1,786 2.240 1.28 1 

і 57,5 40, 6+16, 9| 1.227 1.948 1.780 2.221 1.25 1.08 

.1 51,4 49,1-1- 2,3; 1.292 1.916 1.760 2.134 1.23 1. 

; 50,1 73,0 _22, 9 1.906 1.750 2.141 1.22 1. 


164,6 194,3 —29, 
.135,4 171,8 - 36, 
138,8 155,1—16, 


1.262 1.952 1.782 2.032 1.22 1.25 

1.328 1.966 1.917 2.190 1.09 1.11 

1.248 2.001 1.923 2.304 1.12 1. 


В среднем 


1926/27 г. 


150.3 152,5 — 2,2 1.182 2.003 1.806 2.215 1.27 

147.3 168,4 — 21 . 1 1.262 1.980 1.856 2.185 1.17 


208,3 131 ,9 +76,4 . 1 . 167 1.994 1.777 2.195 1.31 1. 
, 162,0 116,8-1-45,2! 1.179 1.785 2.211 1.27 1. 

! I 


') По месяцам — на 1-е числа, по кварталам и за год— средние. 

2 ) На 1-е число месяца. Касса— без сумм в путр, включая текущие счета в 
вок и ссуд за Ъчет НКФ; вклады и текущие счета— в валюте СССР, без вкладов 

3 ) Без платежных обязательств Центрокассы. 


ПОКАЗАТЕЛИ СОСТОЯНИЯ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА 


Гі р о д о л же и и е 


Кредит — Госбанк и 4 акц. |і Поступление доходов — с отчислением 
банка 2 ) — в млн. руб. і в места, бюджет— в млн. руб. 


Всего 3 ) Налоги и Неналого- 
пошлины вые доходы 



1.214.1 і 

1.290.1 I 

1.298.1 

1.251.0 

1.251.8 

1.238.9 

1.209.0 

1.195.7 
1.200,4 
1.229,6 

1.262.8 

1.313.9 I 


1.846.2 
1.987,1 

2.045.3 

2.094.5 

2.119.7 

2.182.7 
2.184,0 

2.227.5 
2.184,0 

2.215.6 

2.282.4 

2.396.8 


1.392,9 

1.423,7 

1.426.3 

1.386.4 
1.360,2 
1.357, В 
1.368,1 

1.377.5 


852.0 

869.9 

899.1 

961 .9 

944.2 
958,6 

1.001,7 

990,0 


2.473,9 

2.549.0 

2.431.4 
2.469,3 
2.527,8 

2.521.5 

2.584.1 
2.679,7 


1.267,4 

1.247.2 

1.201.7 

1.268.8 

1.246.3 


1.414,3 

1.368,1 


других учреждениях; учетно-ссудные операции— без финансирования хлебозагото- 
и текущих счетов НКФ. 











ПОКАЗАТЕЛИ СОСТОЯНИЯ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА 


ЛЕННОСТЬ 

ной промышленности СССР *) 

ных: винокуренной, свеклосахарной и торфяной) 

Гр, В. Производство предметов! Всего по всей непрерывным производствам, включая отрасли с се- 
! зонными перерывами (маслобойную, крахмало-иаточную и 
Потребления рафинадную) 


* X 

х $ і 3 Стоимость валовой к | | 5 
г * 5 ч П Р°ПУ КІ " Ш по эа ' Р*5о 
° § о * водскому методу ,3 5“ 
2.1 в тыс. руб. 

§ 3 1 1 

| п о.* По совр. По дово 
У х с х ценам ен. цена» 


* ш ^ I 


в тыс. руб. 


Стоимость валовой 
продукции по за- 
водскому методу 
в тыс. руб. 


Средняя выработ- 
на 1 отработанный 
человеко • день по 
заводскому методу 
в рублях 


р й о * 
В не о 
5 « а* 

2- Ч « 

У X С X 


По совр. По дово* По совр. По дово* 
ценам ен. ценам ценам ен. ценам 


I 


189. 84б||і. 815.979 
189.9101.859.788 
209.34311. 897. 455 
200.813 ( 1. 922.567 
209.926І1. 944.927 


585.925, 


216.350І1 . 


.960.907 619.038 

.910.998 620.163 


530.672І 


181 . 192,1 .913.516 561.863 
153. 01б||1. 905.839 500.204 
193. 1974 .929.806 586.306 
221.894 1 .944.303 670.742 


1.098.685 


589.099і‘|1 

625.054І11 


.857.743 1.663.073! 


.942. 803І 


570.056Д .908.434 


1.773.262, 
1 . 7І2.698І 


305. 377| 
357. 153! 


1.037.687 


902.065 986.313 568. Ю^І .926.646 1.757.252 1.068.235 14,51 
927. 164 4. 127.887 2.352.316 1 .919.275 6.906.285 4.180.555 13,91 


9Э7.53б|і. 
953.421І1 . 




227.351|1. 960.893 678.410 
241. 73о|і. 976.383 707.566 
252. 356 1 . 996.876 740.591 
234.223|2.017.361 694.639 
236.4822.025.123 702.267 
239.6442.024.991 728.865 
721.43711.978.051 2.126.567 


710.349І2.022.492 2.125.771 


403.596 14,57 

420.416 15,29 

441.496 15,84 

412.969 15,68 

418.643 15,90 

437.622 1,5,90 

1.265.508 15,23 

1.269.234 15,83 










208 Т А В Л И Ц Ы 


ТРАНСПОРТ 

Железнодорожный транспорт , 



= г 

2 * 

м Б § 

Средне-суточная погруэка и налив вагонов 
и цистерн (коммерч. поезда) 

Периоды 



В 

ТОМ 

ч и С 

л е 



= 2* 
ё|* 

го § э 

ю 

О 

Хлеба 

Кам. 

угля 

Нефти 

Дров 

Лесн. 

матер. 

Проч. 

груз. 

1925 26 г. 

Октябрь 

73. 131 

25.114 

2.797 

3.124 

1.072 

1.864 

1.702 

14.556 

Ноябрь 

73.405 

23.867 

2.746 

3.237 

1.075 

2.152 

1.336 

13.321 

Декабрь 

73.360 

23.172 

2.884 

3.337 

1.143 

2.698 

1.208 

11.902 

Январь 

73.345 

22.526 

2.756 

3.487 

1.174 

3.097 

1.297 

10.715 

Февраль 

73.346 

23.818 

2.879 

3.793 

1.312 

3.332 

1.532 

10.970 

Март 

73.372 

24.594 

3.050 

3.640 

1.208 

3.267 

2.038 

11.391 

Апрель 

73.609 

24.624 

2.620 

3.604 

1.038 

2.819 

2.485 

12.058 

Май 

73.615 

20.736 

1.707 

3.320 

1.093 

1.466 

2.349 

10.801 

Июнь 

73.616 

22.986 

1.520 

3.543 

1.094 

2.017 

3.018 

11.794 

Июль 

73.614 

23.362 

1.368 

3.576 

1.237 

1.850 

3.041 

12.290 

Август 

73.614 

24.866 

1.879 

3.741 

1.246 

2.093 

2.962 

12.945 

Сентябрь 

73.614 

28.531 

3.081 

4.173 

1.382 

2.333 

2.863 

14.699 

I кваотал 

73.299 

24.051 

2.810 

3.233 

1.097 

2.238 

1.415 

13.259 

п * 

73.354 

23.646 

2.894 

3.640 

1.231 

3.232 

1.622 

11.025 

іи . 

73.613 

22.782 

1.950 

3.489 

1.075 

2.101 

2.617 

11.551 

IV » 

73.614 

25.586 

2. 104 

3.830 

1.288 

2.092 

2.955 

13.301 

За год 

73.470 

24.007 

2.437 

3.545 

1.172 

2.409 

2.155 

12.289 

1926 27 г. 









Октябрь 

74.042 

28.774 

3.596 

4.296 

1.262 

2.265 

2.226 

15.129 

Ноябрь 

74.470 

28.607 

3.807 

4.841 

1.201 

2.060 

1.936 

14.762 

Декабрь 

74.602 

26.292 

3.380 

4.767 

1.312 

2.794 

1.568 

12.471 

Январь 

74.650 

23.775 

2.619 

4.222 

1.230 

3.853 

1.339 

10.512 

Февраль 

74.681 

28.755 

3.104 

4.940 

1.278 

4.786 

2.165 

12.482 

Март 


28.731 

2.948 

4.786 

1.365 

4.088 

2.697 

12.847 

Апрель 


25.721 

2.314 

4.354 

1.340 

2.626 

2.724 

12.363 

Май 


26.842 

1.855 

4.286 

1.262 

2.429 

3.272 

13.738 

I квартал 

74.371 

27.891 

3.594 

4.635 

1.258 

2.373 

1.910 

14.121 

н » 


27.087 

2.890 

4.649 

1.291 

4.242 

2.067 

11.947 





ПОКАЗАТЕЛИ СОСТОЯНИЯ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА 20Э 


Железнодорожный транспорт 

Продолжение 


Периоды 

Мес. проб, поездов 
(в тыс. поездо-клм.) 

Общие пробеги 

Отправл. платн. 
пассаж, (в тыс.) 

1 

Перевоз, грузов 

Фактическая 
выручка (тыс. 
і руб.) 

«■ 

5 

3 

о 

В том 

о 5 
о 5 

й м 

»-д т 

П « 

числе 

!і х X 

(2 о а 

г- т О 

Паровоз. 
(тыс. па- 
ров.-клм.) 

Вагонов 
(а млн. 
ваг.-осе- 
клм.) 

Отпр. 

груз. 

(тыс. 

тонн.) 

! Пробег 
! груз, (млн 
тоуно-клм. 

1925 26 г. 





' 


• 



Октябрь 

22.523 

7.945 

13.415 

31.942 

1.589 

20.734 

9.971 

5.215 

100.062 

Ноябрь . . 

22.079 

7.532 

13.728 

31.554 

1.578 

19.667,; 9.687 

5.286 

100.983 

Декабрь . . 

23.001 

7.887 

14.280 

33.206 

1.622 

19. 583 | 9.597 

5.675 

103.045 

Январь . . 

23.339 

7.871 

14.703 

33.664 

1.661 

18.871 9.425 

5.786 

102.412 

Февраль . . 

21.642 

7.118 

13.810 

31.303 

1.563 

17.036 8.877 

|І 

5.521 

99.392 

Март . . . 

24.035 

7.815 

15.426 

34.379 

1.767 

19.877 

10.245 

6.348 

112.526 

Апрель . . 

23.336 

7.539 

15.025 

33.342 

1.728 

21.258, 10.181 

6.277 

117.764 

Май .... 

23.166 

8.671 

13.461 

32.269 

1.629 

24.991 

8.588 

5.391 

98.115 

Июнь . . . 

24.482 

9.744 

13.237 

33.435 

1.678 

27.187 

9.179 

5.361 

100.602 

Июль . . . 

26.223 

10.373 

14.214 

35.629 

1.814 

26.745 

9.687 

5.761 

110.636 

Август . . 

26.297 

10.515 

14.247 

35.952 

1.816 

25.665 

! 10. 103 

5.877 

108.339 

Сентябрь 

26.542 

10.078 

15.045 

36.578 

1.879 

21.048 

' 11.196 

6.398 

117.838 

I квартал. 

67.603 

23.364 

41.423 

96.702 

4.789 

59.984: 29.255 

16.176 

304.090 

п » 

69.016 

22.804 

43.939 

99.346 

4.991 

55.784 

28 547 

17.655 

314.330 

іи » 

70.984 

25.954 

41.723 

99.046 

5.036 

73.436 

27.948 

17.030 

316.481 

IV » 

79.067 

30.966 

43.506 

108.159 

5.509 

73.458 

30.986 

18.036 

336.813 

За год . . 

286.670 

103.088 

170.591 

403.252 

20.325 

262.662 

; П6.736 

68.897 

1.271.714 

1926/27 г. 










Октябрь 

26.819 

9.304 

16.388 

37.485 

1.961 

20.338 

12.194 

6.950 

119.518 

Ноябрь . . 

25.866 

8.727 

16.365 

36.427 

1.933 

18.691 

11.692 

6.890 

124.706 

Декабрь . . 

26.352 

8.670 

16.876 

37.299 

1.941 

18.313 

10.841 

6.943 

130.379 

Январь . . 

25.066 

8.412 

15.823 

36. 147 

1.744| 

14.876 

9.985 

6.212 

114.361 

Февраль . . 

24.334 

7.322 

16.272 

34.543 

1.821: 


10.383*) 

6.490*) 

113.129 

Март *) - . 

26.521 

8.017 

17.793, 

34.530 

2.004' 


11.803 

7.383 

128.533 

Апрель *) . 

25.310 

7.931 

16.769 

32.797 

1.932 


10.758 


121.851 

Май *) . . . 









121.274 

I квартал . 

79.037 

26.701 

49.629 

111.211 

5.835 

57.342 

34.727 

20.783 

374.603 

11 » 

75.921 

23.751 

49.888| 

105.220 

5.570 


32. 171 

20.085 

356.023 

: ж .7 

• 










*) Данные предварительные. 

ЭКОНОМИЧЕСКОЕ ОБОЗРЕНИЕ. 
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ТАБЛИЦЫ 


ПОКАЗ АТЕЛ И СОСТОЯНИЯ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА 


219 


ИНДЕКСЫ ЦЕН 
Оптовый индекс ЦСУ (Госплана) 





1913 г.=1.000 

Отнош. к 
общ. ИНД. 

. >> 

V ° 

* X 

О о 

В-х и 

Апрель 1924 г. 
=1.000 

Даты 



Общий 

индекс 

3 * 

и 8 

О х 

Пром. 

индекс 

С.-хоз. 

индекса 

Пром. 

индекса 

Отнош. 

индекса 

С.-ХОЗ. ИР 

Общий 

индекс 

• О 

г 5 

к 8 

6 X 

Пром. 

индекс 

1 925/21 г. 

На 1-е октября 



1.742 

1.556 

1.949 

0.89 

і 

1.12 

1.25 

0.985 

1.021 

0.949- 

» ноября 



1.753 

1.563 

1.964 

0.89 

1.12 

1.26 

0.992 

1.026 

0.957 

» декабря 



1.793 

1.626 

1.976 

0.91 

1.10 

1.22 

1.014 

1.068 

0.962- 

* января 



1.833 

1.694 

1.982 

0.92 

1.08 

1.17 

1.037 

1.112 

0.965- 

» февраля 



1.902 

1.813 

1.996 

0.95 

1.05 

1.10 

1.076 

1.190 

0.972 

» марта . . 



1.939 

1.878 

2.001 

0.97 

1.03 

1.07 

1.097 

1.233 

0.975 

* апреля 



1.962 

1.908 

2.017 

0.97 

1.03 

1.06 

1.110 

1.253 

0.982 

» мая . . . 



1.968 

1.904 

2.033 

0.97 

1.03 

1.07 

1.113 

1.250 

0.990' 

» ИЮНЯ . . 



1.893 

1.759 

2.035 

0.93 

1.08 

1.16 

1.071 

1.155 

0.991 

» ИЮЛЯ . . 



1.831 

1.643 

2.039 

0.90 

1.11 

1.24 

1.036 

1.079 

0.993- 

» августа . 



1.815 

1.618 

2.035 

0.90 

1.12 

1.26 

1.027 

1.062 

0.991 

» сентября 



1.799 

1.589 

2.037 

0.88 

1.13 

1.28 

1.018 

1.043 

0.992 

Сріянм 












За октябрь . . . 



1.753 

1.566 

1.960 

0.89 

1.12 

1.26 

_ 



* ноябрь . . . 



1.778 

1.603 

1.971 

0.90 

1.11 

1.23 




» декабрь . . . 



1.816 

1.665 

1.979 

0.92 

1.09 

1.19 

__ 

_ 


» январь . . . 



1.875 

1.765 

1.989 

0.94 

1.06 

1.13 




» февраль . . . 



1.924 

1.854 

1.997 

0.96 

1.04 

1.08 





* март 



1.952 

1.898 

2.007 

0.97 

1.03 

1.06 




* апрель . . . . 



1.971 

1.913 

2.03С 

0.97 

1.03 

1.06 




> май 



1.942 

1.851 

2.036 

0.95 

1.05 

1.10 

_ . 



» ИЮНЬ . . . . 



1.857 

1.694 

2.035 

0.91 

1.10 

1.20 




» ИЮЛЬ . . . . 



1.818 

1.624 

2.034 

0.89. 

1.12 

1.25 




» август .... 



1.806 

1.604 

2.034 

0.89 

1.13 

1.27 





» сентябрь . . . 



1.793 

1.574 

2.040 

0.88 

1.14 

1.29 

— 

— 

— 

За I квартал . . 



1.782 

1.611 

1.970 

0.90 

1.10 

1.22 




* II » 



1.917 

1.839 

1.998 

0.96 

1.04 

1 .09 




» ні » 



1.923 

1.817 

2.033 

0.94 

1.06 

1.12 




» IV > 



1.806 

1.601 

2.036 

0.89 

1.13 

1.27 

— 

— 

— 

За год 


• • 

1.856 

1.713 

2.009 

0.92 

1.08 

1.17 

— 





1926/27 г. 












На 1-е октября . 



1.788 

1.566 

2.041 

0.88 

1.14 

1.30 

1.012 

1.028 

0.994 

» ноября 



1.782 

1.558 

2.037 

0.87 

1.14 

1.31 

1.008 

1.023 

0.992 

» декабря 



1.778 

1.550 

2.039 

0.87 

1.15 

1.32 

1.006 

1.017 

0.993 

> января 



1.772 

1.545 

2.032 

0.87 

1.15 

1.32 

1.003 

1.014 

0 990 

» февраля 



1.786 

1.573 

2.028 

0.88 

1.14 

1.29 

1.011 

1.032 

0.988 

» марта . . 



1.788 

1.595 

2.005 

0.89 

1.12 

1.26 

1.012 

1.047 

0.976 

» апреля 



1.773 

1.603 

1.961 

0.90 

1.4 

1.22 

1.003 

1.052 

0.955 

» мая . . . 



1 .752 

1.581 

1.943 

0.90 

1.11 

1.23 

0.992 

1.038 

0.946 

ь июня . . 



1.741 

1.574 

1.926 

0.90 

1.11 

1.22 

0.985 

1.033 

0.938 

Средни* 

За октябрь . . 



1.784 

1.561 

2.038 

0.88 

1.14 

1.31 




* ноябрь .... 



1.774 

1.546 

2.036 

0.87 

1.15 

1.32 




* декабрь . . . 



1.774 

1.546 

2.035 

0.87 

1.15 

1.32 




> январь .... 



1.788 

1.574 

2.031 

0.88 

1.14 

1.29 




* февраль . . . 



1.786 

1.579 

2.019 

0.88 

1.13 

1.23 




* март 



1.780 

1.594 

1.987 

0.89 

1.12 

1.25 




* апрель .... 



1.760 

1.589 

1.95С 

0.90 

1.11 

1.23 




» май 



1.750 

1.582 

1.935 

0.90 

1.11 

1.22 

— 

— 

— 

За I квартал . . 

, 

. . 

1.777 

1.551 

2.036 

0.87 

1.15 

1.31 




» II » ... 

* 

* * 

1.785 

1.583 

2.012 

0.89 

1.13 | 

1.27 

— 

— 

— 


1 \ 
I п 

I і 

І * 


Изменение индексов с 1 
января по 1 нюня в %% 

•лЗохатро 

*^Ч"«*'0'0'« , СЧ’Я , с0С , Ч-- о СО «О СО О чГ СЧ 'О со чО со 

й> $ & & Я 8 К? 8 $ & 3 & 5 2’ 5 5 5І 

хеіох 'пХоол 

оеомімгтооічізз'ЬТпоомлмоп 

хбох -цоо)і 

гаоо'-сдат-со-ооодаоомоіо титосо^ 

8 8 8 * 5 8 Й 8 В К # & 8 8 3 5 8 8 # 8 3 

хбох -ніо«ь 

о.-ломеоо<о < ое®т--«о'М®®' <1 . , ‘ | . 

8 8 8 3 8 8* В* 5 8* 8 & 3 8* 8 8 8‘ 3 » * 8 8 8 

1 июня 1927 г. 

•хбохатро 

1,99 

1,87 

2,06 

1,72 

2,47 

1,97 

1,82 

2,10 

1,89 

1,84 

2,02 

1,91 

2,19 

2,05 

2,28 

2,15 

1,89 

2,09 

1,60 

1,08 

1,99 

2,02 

•ліоі •нXоо^ 

1,86 

1,68 

1.92 
1,60 
1,87 
1,89 
1,81 
1,43 
1,62 
1,50 
1,97 

1.93 
2,16 
2,18 
2,19 
1,95 
1,71 
1,92 
1,50 
1,05 
1,83 
1,86 

•хеіох -"оон 

1.84 
1,72 
1,94 
1,63 

1.87 

1.85 
1,83 

1.88 
1,61 
1,60 
2,00 
1,85 
2,19 
1.96 
2,06 
2,11 
1,77 
1,92 
1,59 
1,02 
2,04 
1,98 

•хбох -иховн 

8ДЗ Я Я в 8 58 8 

<м' счГ сн — ем' см — ‘ см' см' см' см' см' см' см' см' см' см" см' — — см" см' 

1 мая 1927 г. 

*.ісіоют90 

гм" — ' ем' — ' ем' — ' — ' ем' — ' — см' — ем' ем" ем' ем' — ем — — ем ем 

•хеіох -дХ:^ 

1,89 

1,73 

1.94 

1.64 
1,83 
1,93 

1.97 
1,51 

1.65 
1,56 

1.98 

1.95 
2,19 
2,19 
2,21 
1,97 
1,73 
1,97 
1,53 
1,05 
1,85 
1,89 

■хбох иооуі 

1,88 

1,75 

1,98 

1.65 
1,84 

1.87 

1.97 
1,96 
1,63 

1.66 
2,02 

1.87 
2,21 

1.98 
2,10 
2,14 
1,80 
2,01 
1.61 
1,02 
2,11 
2,08 

МСІОХ -ИХОВН 

88 3 & 8 8 8 Б 2 8 Я ВДЯ Я 8 .85 2 3 

ем' ем' ем'—' ем' ем' — ' ем' ем' ем' ем' — ем' см' см' см' см' см'— — см' см' 

1 апреля 1927 г. 

•ьі<іохэт90 

2.03 
1,88 
2,12 
1,77 

2.33 
1,93 

2.05 
2,26 
1,90 
2,38 

2.06 
1,90 
2,21 

2.09 

2.34 
2,22 
1,93 
2,19 
1,65 
1,08 

2.04 

2. 10 

•хеіох •пXоо^ 

1,91 

1.73 
1,96 
1,65 
1,87 
1,89 
2,09 
1,56 
1,67 
2.11 
1,99 
1,95 
2,18 
2,20 
2,22 
1,98 

1.74 
1,98 
1,55 
1,05 

1.87 

1.88 

•хеіох -иоо>і 

1,89 

1,76 

2,00 

1,67 

1,84 

1,84 

2,07 

1.98 
1,65 
2,05 
2,04 
1,86 
2,21 

1.99 
2,12 
2,17 
1,82 
2,03 
1,64 
1,02 
2,10 
2,12 

•хеіох ’нховь 

Й 8 3 8 8 8 88 Я 2 = # Я 8 В 8 Й 35 ь = 8 

Г'Т (М* с\Г — сч сч со см” со гч“ — * оГ см' О)" ГЧ* Гч“ СЧ — — оГ<м 

1 января 1927г I 

•л(1охэш90 

3 ё 8 Я -Д88Й раза 

(\)“ ГЧ* СЧ~ — ~ СЧ сч* -+ сч" сч’ — " сч* сч* см” О* ГЧОІ— — <Ч*СЧ 

•леіоі •вXоо^ 

_Г — “ СЧ* — * -Г — ГЧ — * СЧ* СЧ* — СЧ СЧ’бГ СЧ ~ СЧ — — — ~ 

* ЛСІОХ -ЦООН 

& а 8 В 8 8 8 & 8 Я 8 * Я 2 Я К 8 = ЯЗЯ 5 

— см" — ’ — — ‘ СЧ 04 ~* сч* сч’ — ‘ сч* сч* сч сч* — од — — СЧ сч* 

МСІОХ -ИХОВН 

2.27 

1.98 
2,51 
1,87 
2,16 

1.99 

2.49 
3,00 
2,41 
3,11 

2.13 
1,93 

2.33 

2.14 
2,84 

2.50 

2.34 
2,63 
1,96 

1.14 

2.28 
2,71 

Название групп 

товаров 

Общий индекс . . . 
Инд. с.-х. тов. (1 — 4). 
Инд. пром. тов. (5 — 19). 
Г. Хлебные . . 

2. Овощи . . . 

3. Мясные . . . 

4. Молочные . . 

5. Рыбные . . . 

6. Масло растит. 

7. Соль . . . 

8. Сахар . . . 

9. Чай .... 

10. Спиртные нап 

11. Табачные . 

12. Мануфактура 

13. Обувь . . . 

14. Металлы 

15. Силикатные 

16. Химические 

17. Керосин . . 

18. Лесные матер 

19. Бумага . . 
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ПОЯСНЕНИЯ И ПРИМЕЧАНИЯ К ТАБЛИЦАМ 


ПОЯСНЕНИЯ И ПРИМЕЧАНИЯ К ТАБЛИЦАМ 


К таблице ,, Основные показатели работы крупной промышленности СССР 44 


Цифры за 1925/26 г. получены по материалам окончательных сводок ЦОС 
ВСНХ СССР. 

Перечень отраслей, отнесенных в отдельные группы, опубликован в № 12 
„Экономическ. Обозрения" за 1926 г. (стр. 228). 

Стоимость средней выработки на 1 отработанный человеко-день в отличие от 
ранее публиковавшейся, исчисляемой ЦОС’ом по ранее принятому методу и по огра- 
ниченному кругу отраслей, в настоящей таблице приводится по заводскому методу 
и по всем отраслям промышленности с исключением только одних сезонных отраслей: 
свеклосахарной, винокуренной и торфяной. 

Среднее число рабочих за квартал и за год по отраслям с сезонными переры- 
вами, входящим в группу производства предметов потребления, исчисляется ЦОСюм 
не как среднее арифметическое из 3 месяцев за квартал и из 12 за год, а как 
среднее за фактическое время действия заводов. 


К таблице «Основные статьи балансов банков всесоюзного значения» . 

По Госбанку— касса и текущие счета — без сумм в пути; учетно-ссудные операции — 
без финансирования хлебозаготовок и безссуд за счет.НКФ, в общую сумму учетно-ссуд- 
ных операций включена ссуда на заем хозяйственного восстановления на 1/ХІ — 26 гл 
в размере 170,5 млн. р. и на 1/Х1І— 9,1 млн. р., перенесенная в дальнейшем на ссуды 
за счет НКФ; вклады и текущие счета — в валюте СССР, без текущих счетов и вкладов 
НКФ. 


К сводному балансу общесоюзных трестов на 1/Х — 1926 г. 

1. Сводка составлена на основании балансов, представленных в ВСНХ, но ещё 
не утвержденных. 

2. В сводку не вошли балансы трестов военной промышленности, а также ба- 
ланс Сахаротреста, отчетный год которого 1-го января. 

3. Сравнительные таблицы составлены ^по сопоставимым балансам, при чем 
данные за 1924/25 г. заимствованы из утвержденных балансов. 

4. Имуществу, в преобладающей своей части, значится в балансе по довоенной 
оценке. Дооценка имущества до полной восстановительной стоимости с учетом износа 
в червонном исчислении значится в ст. «Дооценка основного имущества» актива и 
ст. «Дооценка основного капитала» пассива. 

5. В сводку включены балансы: 

По металлической промышленности: Надеждинский комбинат, Пермский трест, 
Южно-Уральскйй магнезит*), Югосталь, Краматорский завод*), Электросталь, Крас- 
ный Октябрь, Железо-Рудный*), Бакальский *), Госпромцветмет, Уральский медный, 
Алтайполиметалл *), Атбассцветмет *), Закавказская медь*) (по рудникам), Гомэа, 
Госшвеймашина, Ленинградский маштрест, Юмт, Цупвоз, Ленинградский судотрест, 
Севастопольский морской завод*), Дальневосточный завод*), Автотрест, ГосИетр *). 

По текстильной промышленности: Богородско-Щелковский, Владимирский, 
Егорьевско- Раменский, Иваново-Вознесенский, Московский, Орехово-Зуевский, Ленин - 
градтекстиль, Пресненский, Серпуховской, Тверской, Ярославский, Камвольный, Мос- 
сукно, Пензенский, Тамбовский, Ульсукно, 1-ое Льноправление, 2-ое Льноправ ление, ; 
Ленинградпенька, Рало, Кардо-лента и Шелкотрест. 

По топливной промышленности: Донуго ль, Москвуголь, Черембасстрест, Куз- 
басстрест, АИК Кузбасса*), Азнефть, Грознефть, Кубчернефть, Эмбанефть. 

По химической промышленности: Резинотрест, Анилтрест, Северный химический . і 
трест. , 

По электротехнической промышленности: Аккумуляторный, трест заводов Сла- 1 
бого Тока, Карболит, ГЭТ. 

По пищевой промышленности: Центроспирт, Чаеуправление. 

По электростанциям: МОГЭС и Электроток. 

По прочим трестам: Северолес, Севзаплес, Двинолес, Фанеротрест, Русские \ 


Самоцветы, Центробумтрест и Уралплатина *). 

Знаком .*) отмечены тресты, балансы коих не вошли в сравнительные 


таблицы. 


Ответственный редактор Г. И. Крунин. 
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Л. И. Гольдман 


телго и правильное отражение синдикатами потребностей рынка. Син- 
дицирование сбыта металлоизделий и машин массового производства; 

2) регулирование производства в направлении большего соответ- 
ствия его ассортименту, требуемому рынком; 

3) улучшение условий расчета между трестами и синдикатами — 
о одной стороны, и кооперацией и госторговлей — с другой. В частности, 
необходимо удлинение сроков кредита до нормального в металлотор- 
гбвле товарооборота; увеличение сроков кредита должно сопровождаться 
учетом банками 4 — 6 месячных покупательских векселей; 

4) необходимо дальнейшее снижение отпускных цен, в особенности 
на продукцию, потребляемую широким городским и сельским рынком; 

5) более энергичное воздействие — экономическое и организацион- 
ное — на низовую сеть в целях большего снижения розничных цен. 




КРИТИКА и БИБЛИОГРАФИЯ 



Всероссийская перепись промышленных заведений 1920 г. Труды ЦСУ. Том III. 
Выпусн 8 . Моснеа. 1926 г. IV -\- 437 + 2 + /. 

Сведения о промышленности, относящиеся к 1920 г., представляют, конечно, ин- 
терес исторический. Они отделены от настоящего времени сроком, превышающим шестт 
лет, и относятся к иной хозяйственен формации, что делает разницу с текущим момен- 
том еще более значительной. Тем не менее, они изображают известный момент в истории 
советской промышленности и дают возможность путем сравнения с настоящим оценить, 
что сделано за протекшее время и какого уровня развития достигла промышленность 
Советского Союза. 

Рассматриваемый труд содержит свод данных всероссийской переппси промыш- 
ленных заведений, приуроченной к 28 августа 1920 г. и охватившей, по условиям того 
времени, только часть современной нам территории Союза ССР. В нее не вошли, как со- 
общается в предисловии, Белоруссии в прежних границах, Закавказье, Дагестанская, 
Горская н Якутская автономные республики, Дальнс-Восточиая область и губернии 
Украины — Волынская и Подольская; кроме того но нсоб’ясненним причинам не поме- 
щены сведения по Самарской, Кременчугской и Запорожской губерниям, в которых, 
надо думать, перепись производилась. 

На самом деле, однако, сведения, содержащиеся в рассматриваемом сборнике, за 
исключением одной лишь таблицы XI, относятся только к России и не включают в себя 
даже и восьми украинских губерний, по которым соответствующие данные были опу- 
бликованы в С-м выпуске того же тома. Но и по губерниям российским не во всех 
таблицах имеются сведения. 

Так, по Томсьой губернии даются сведения лишь в табличках ХХѴПІ и XXIX, пс 
Мурманской губ. н по Марийской н Чувашской автономным областям нет сведений ни 
в одной таблице. Возможно, что они не были в 1920 г. еще образованы, как особые адми- 
нистративные единицы, но, одпако, в порайонных выпусках III тома они были выде- 
лены, и непонятно, почему в позднейшем сводном выпуске сочли нужным восстановить 
старое административное деление, не оговорив даже этого. 

В некоторых таблицах отсутствуют также сведения по-губернням Курской, Сара- 
товской, Донской, Сталинградской и Тюменской и по Калмыцкой автономной 
области. 

Все это, к сожалению, осталось пе оговоренным в предисловии, за исключением 
лишь отсутствия в части таблиц Томской губернии. Особенно непонятно нсоб'ясненное 
отсутствие сведений по украинским губерниям. 

Перепись имела своею целью, как сообщается в предисловии: „1) выявление об- 
щего числа промышленных заведений по формам их эксплоатации, 2) определение 
общего числа лиц, занятых в промышленных заведениях, н 3) выявление числа заве- 
дений с механическими двигателями, числа двигателей и их мощности». — Эти сведения, 
составляющие основное содержание 29 таблиц сводного выпуска, даются по губерниям 
и по районам в комбинации с группами и подгруппами производства и с выделением 
притом, ааведений городских и государственных, а иногда и частных, в число которых 
включались и кооперативные. Надо заметить при этом, что деление предприятий на 
государственные и частные совершенно ошибочно именуется группировкой по формам 
эксплоатации. Несколько таблиц содержат группировку заведений по числу занятых 
в них лиц н по числу наемных рабочих со сведениями о числе занятых лиц и рабочих. 
Имеются также подробные данные о составе занятых лиц по положению в производстве 
и по полу. 
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Кроме того, первые десять таблиц содержат сопоставления числа' заведений и 
числа запятых лиц для одних и тех же заведений, переписанных и в 1920 и 1918 г.г. 
Здесь мы встречаем случаи несогласованности сведений. 

Так, по таблицам I и II из числа заведений, вошедших в обе переписи, действую- 
щих в 1918 г. и в 1920 г. было 2928, в таблице же V число действующих заведений равно 
2776. Таблица V имеет своею целью сопоставление численности занятых лиц по обеим 
переписям в одних и тех я;е заведениях, но, хотя сопоставляются рдни и те же заведения 
по каждой группе производств, среди них число заведений с данными о рабочем пер- 
сонале за 1918 г. иное, чем за 1920 г., т.-е. па деле сравниваются не одни и те же заве- 
дения, а различные. При этом отдельно подсчитаны числа заведений с данными о рабо- 
чих и с данными о служащих. В результате таких сопоставлений нет возможности уста- 
новить действительного изменения численности ни рабочих пи служащих. Надо было, 
выделить одни и те же заведения по обеим переписям со сведениями и о рабочих и 
о служащих, а данные по заведениям с показаниями только рабочих поместить 
второй строчкой. Это несколько увеличило бы таблицу, но зато в ней были бы 
нужные сведения, в настоящем же своем виде она может быть использована только 
после внесения в нее ряда условных исчислений. Таблицы V и VI содержат сведения 
о численности рабочих в сопоставляемых (одних и тех же) заведениях. В таблице V 
даются сведения по 2701 заведению для 1918 г. и по 2702— для 1920 г.; в таблице VI 
для обоих годов— по 2733; число а:е рабочих в них в 1918 г. по таблице V — 738123, а по 
таблице VI— 736075, в 1920 г. по таблице V— 521942, а по таблице VI— 518110. Таким 
образом, на большее число заведений приходится каждый раз меньшее число рабочих. 

Вообще не совсем поиятец смысл помещения таблицы VI, содержащей сведения, 
которые, как часть, входят в таблицу V. Непонятно такясс и то, почему, если можно 
было сопоставить число рабочих по обеим переписям для 2733 заведений, в таблицу V 
ввели для 1918 г. 2701 заведение, а для 1920 г,— 2702 заведения и притом для каждой 
группы производства по различному числу заведений, тогда как в таблице VI оказа 
лось возможным свести данные о тех же рабочих по одинаковому количеству заведений. 

Эти дефекты, составляя частность, не могут, конечно, лишить рассмотренный труд 
его зпачепня, как единственных истинных данных о состоянии промышленности Союза 
ССР в эпоху военного коммунизма. 

Особенно интересна для характеристики того времени таблица XXVIII с группи- 
ровкой бездействовавших в 1920 г. заведений но причинам и годам закрытия. 

Всероссийская промышленная и профессиональная перепись 1918 г. Фабрично-заводская 
промышленность в период 1913—1918 гг. Труды ЦСУ. Том XXVI. Выпуск 1 и 2. Москва. 
1926 г. ХІ+ІЗІ -\-4ІЗ+ІІЗ - у VII + /99 + 3. 

Этот труд в ПО печатных листов отодвигает нас еще далее в область истории про- 
мышленности, чем вышерассмотренный. Но он имеет свои крупные особенности. 

Мысль о переписи возникла впервые в отделе переписи и статистики ВСНХ, кото- 
рым были подготовлеиы два проекта программы ее, рассмотренные затем на 1-м все- 
российском с'езде статистиков 8 — 16 июня 1913 г. На этом с’ езде было положено начало 
Центральному Статистическому Управлению, в которое вошел и отдел переписи и ста- 
тистики ВСНХ. Были намечены две переписи — промышленная и профессиональная. 
Цель промышленной переписи, согласно положению о ней, заключалась: 1) в освещении 
современного положения промышленности с экономической и технической сторон, 2) в 
изучении динамики промышленности с 1913 г. по нюнь 1918 г включительно и 3) в 
выявлении характера промышленности в условиях мирного довоенпого времени. 

Программа промышленной переписи 1918 г. по обширности и многогранности 
охвата жизни промышленных предприятий не имела себе равной не только в пред- 
шествующих работах этого рода, но и в позднейших переписях 1920 и 1923 г.г. Это 
можно видеть из следующего перечня бланков, которые должны были составляться по 
каждому переписываемому заведению: а) общие вопросы; б) организация и управле- 
ние предприятием; в) рабочие; г) финансы предприятия; д) земля и пути сообщения; 
е) техническая характеристика, силовые установки; ж) вспомогательные машины и 
механизмы; з) потребление топлива и смазочных материалов; и) производственные 
машины и аппараты; к) потребление сырых материалов своих и покупных; л) выра- 


ботка и продажа изделий из своего и покупного сырья; м) (добавочный) годовое коли- 
чество изделий и полуфабрикатов, переданных из общего количества для дальнейшей 
переработки на сторону; н) переработка сырья и полуфабрикатов заказчиков. Таким 
образом, на каждое предприятие составлялось тринадцать блапков, включавших в себя 
ряд вопросов. 

Кроме того, имелся еще самостоятельный бланк под особой литерой — „копи, 
рудники п каменоломни". Ценз переписи 1918 г. был тот же, который впоследствии был 
принят в текущей промышленной статистике ЦСУ н, следовательно, значительно выше 
ценза переписей 1920 н 1923 г. г. В 1918 г. подлежали переписи промышленные заве- 
депия, имеющие нс менее 16 рабочих при мехапнческом двигателе и ио мепсе 30 — без 
двигателя. Кроме того, все промышленные заведения, подчиненные акцизному надзору 
пли горной инспекции, подлежали переписи незавиепмо от числа рабочих п налич- 
ности двигателей. Для некоторых классов производства был установлен пониженный 
ценз и притом только по числу рабочих, и еще для некоторых перспнспнм признаком 
было не число рабочих и не двигатели, а наличие известных технических приспосо- 
блений, которыми обусловливались размеры продукции. 

Условия гражданской войны заставили ограничить производство переписи терри- 
торией лишь 29\ губерний дореволюционной Европейской России, из 50 губерний 
которой 43 входит в настоящее время в состав РСФСР, УССР и БССР. В эти 29 губерний • 
вошли губернии с наиболее развитой промышленностью. Надо полагать, что в них 
сосредоточивалось до 80% промышленной продукции 43 губерний. Таким образом, 
в материалах «фабрично-заводской промышленности за 1913 — 1918 г.г.» европейская 
часть Союза должна бы быть предстаплена с достаточной полнотой. 

Переписи подлежали все заведения, существовавшие на 1 января 1913 г. и воз- 
никшие после этого до 31 августа 1918 г., за исключением не сохранивших к моменту 
переписи хотя бы части оборудования. Такие заведения считались «совершенно уни- 
чтоженными и переписи нс подлежали. Всего заведений, подлежащих регистрации, 
оказалось 9750, но число действующих из них по годам колебалось от 7273 (в 1918 г.) - 
до 7623 (в 1914 г.). Из них непрерывно в течение всех 5 у 2 лет или с перерывом 
менее одного года, действовало 4802 заведения, остальные приходятся на закрывшиеся 
в течение этого периода, па возникшие, на эвакуированные и на прочие. 

Первый выпуск рассматриваемого сборника содержит данные промышленной 
переписи и второй — профессиональной. 

К сожалению, в разработку промышленной переписи вошел далеко не весь пере- 
численный выше программный материал, что, впрочем, вполне попятно, в виду обшир- 
ности собранных материалов. В 1-м выпуске имеются следующие сведения: 1) числен- 
ный состав и территориальное распределение промышленных заведений, рпбочих и 
продукции, 2) обеспечение механической двигательной силой, 3) половой и возраст- 
ныя состав рабочих, 4) заработная плата рабочих и служащих, 5) среднее суточное 
число рабочих, 6) размеры и род потребляемого промышленностью топлива, 7) про- 
дукция валовая, 8) соотношение главнейших элементов производства (сырья, топлива, 
заработной платы и т. д.), 9) собственные транспортные средства, 10) количество 
земли при заведении. 

Из 33 таблиц выпуска, 14 содержат сведения на 31 августа 1918 г., 18 — за пять 
годовых периодов— 1913 — 1917 г.г. и за один полугодовой (первое полугодие 1918 г.) и 
1 таблица только за 1913 г. В большинстве таблиц имеются сведения или по губерниям 
или по группам производства с выделением в некоторых из них подгрупп или классов, 
и только три таблицы содержат комбинационную группировку по губерниям и группам 
производства. В первой (I) из них приводится распределение промышленных заведений 
и рабочих в них на 31 августа 1918 г., во второй (XV) — денежная заработная плата за 
1913 — 1918 г.г. и в третьей (XXXIII) — валовая продукция в тысячах довоенных руб. 
за 1913—1918 г. г. 

Погодные данные приведены во всех таблицах лишь по непрерывно действовав- 
шим за все 5% лет заведениям. При этом для каждой таблицы приходилось выбиоать 
те заведения из непрерывно действовавших, по которым данное явление было заре- 
гистрировано. Поэтому при 4802 непрерывно действовавших заведениях в таблицы 
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попала лишь часть их — в пределах от 1293 до 3300, тогда как чпсло действовавших 
заведений колебалось по годам, как уже сказано, от 7273 до 7623. Таким образом, 
в разработку попадало не более 40% действовавших в данном году заведений, а в не- 
которых случаях даже лишь 17,0%. Несомненно, для изучения динамики весьма важно 
иметь данные по одппм и тем же заведениям, но вместе с тем надо стремиться к тому, 
чтобы для сравнения бралась^ достаточно значительная часть заведений, обеспечива- 
ющая правильность характеристики промышленности в данном' году. Данные же по 
17% заведений вряд ли можно считать достаточно репрезентативными. Исключение 
составляют лишь таблицы XXXII и XXXIII; вторая из них содержит исчерпывающие 
для каждого года сведения о числе действующих заведений, рабочих в них и валовой 
продукции. Последняя получена, однако, для значительной доли заведений путем 
распространения на них коэффициента продукции, полученного по данным, относя- 
щимся к другим заведениям. Таблица XXXII заключает в себе группировку заведений 
па: а) действовавшие за Ъ'Л лет непрерывно или с перерывом менее года, б) действо- 
вавшие с перерывом более года, в) закрывшиеся, г) вновь возникшие, д) возникшие 
в закрывшиеся, е) эвакуированные и ж) прочие. За каждый год показано по каждоіі 
группе число заведений и рабочих в них. 

Примечание к таблице XXXII (см. стр. 352 — 353) содержит очевидпое недоразу- 
мение. В нем читаем: „число закрытых промышленных заведепий и число занятых в 
них рабочих за каждый год (кроме 1913 г.) определяется по данным таблицы путем 
вычитания данных за" определенный год из соответствующих данных предыдущего 
рода". Таким образом, чтобы получить число заведений, закрывшихся в 1-й полорнпе 
1918 г. и число рабочих в них, надо числа их, показанные под 1918 г., вычесть из соответ- 
ствующих чисел, показапных под 1917 г. Выходит таким образом, что число заведений, 
закрывшихся в 1918 г., и число рабочих в них показано почему то в графах под 1917 г. 
Спрашивается, что же означают поставленные под 1918 г. 502 заведения с 4395» рабо- 
чими в строчке заведений „закрывшихся или прекративших свою деятельность". При 
рациональном построении таблицы в графах под 1917 г. мы должны иметь в втой 
строчке те заведения, которые действовали в 1917 г., при чем часть из них закрылась 
в том же году. Чтобы получить число закрывшихся в 1917 г., надо из числа заведений, 
действовавших в этом году, вычесть число заведепий, действовавших в 1918 г. Разность 
п даст число заведений, закрывшихся в 1917 г. Повидимому, таблицы так и составлены 
примечание же неправильно. Если же не так, то окажется, что в графы под последним— 
1918 — годом попали заведения, которые не закрывались в течение всего времени, за 
которое даются сведение, что было бы совсем странно. 

Профессиональная перепись имела своею целью выяснение состава рабочих п 
служащих на 31 августа 1918 г. по заведениям, вошедшим в промышленную перепись 
и имевшим па указанное число паемный персонал. Поэтому из 9750 заведений, заре- 
гистрированных промышленной переписью, в профессиональную вошло только е973 
заведения, на служащих и рабочих которых были составлены личные карты, содер- 
жащие 37 вопросов. Разработаны были только 21 вопрос карты, которые уложились 
в 62 таблицах. Последние составлялись или по губерниям или по группам производ- 
ства; комбинационных здесь не было. Очень интересны таблицы со сведениями об 
отношении рабочих и служащих к земле и к уходу на полевые работы, а также о семей- 
ном положении рабочих и служащих, о размере заработной платы и др. 

Во главе организации промышленной и профессиональной переписи 1918 г. и 
руководства производством ее стоял покойный А. Р. Брнллинг, разработка производи- 
лась под руководством Н. Я. Воробьева. 

Первый выпуск снабжен об'яснительным текстом, составленным Н. Я. Воробьевым. 
Особенно важную часть его составляет глава „о методах определения продукции про- 
мышленности", в которой рассматриваются применяемые ныне способы определения 
продукции, указываются их недостатки и предлагаются автором свои решения этого 
вопроса. Постановка этого важного вопроса является вполне своевременной. 

В общем же сборник «Фабрично-заводская промышленность в период 1913 — 
1918 г.г.» является фундаментальным вкладом в статистику промышленности. 

А. Г урьев. 
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С. П. Аржанов. Экономино-географнческие основы СССР. (Очерни и материалы). Изд. 
Бронгаус-Ефрон. Л. 1927. Стр. 332 -> таблицы. Ц. 4 р 20 н. 

Имя автора— известного педагога и методиста в области географии— заставляет 
предполагать, что настоящая книга является, во-первых, методически выдержанной и, 
во-вторых, даст чисто географическую трактовку вопросов экономической географии. 
Однако, в обоих случаях читателя ждет полное разочарование. 

Прежде всего, остается совершенно неясным тот характер, который хотел придать 
своей книге автор. «Книга эта и не экономическая география, хотя близко к ней под- 
ходит и в известной мере могла бы рассматриваться как введение в общую экономи- 
ческую географию СССР, по не как сама общая экономическая географии СССР. Книга 
больше всего и прямее всего отвечает целям экономического самообразования...» (стр. 5). 
В действительности же подчеркнутые автором мысли нс нашлп себе отражения ни 
в содержании книги, ип в форме изложения. По существу мы имеем обычный учебник 
вузовского типа. Повидимому, так смотрел на книгу и ГУО, который ее рассматривал 
в подсекции ВУЗ'ов. Впрочем, автором применен особый способ изложения, который, 
по его мысли, должен придать книге характер пособия для самообразования. Способ 
этот заключается в том, что по основным вопросам „разработка доведена до более или 
менее полных и законченных очерков. По другим вопросам отдано первое место факти- 
ческому цифровому материалу, текст же сжат до формы простой лишь связи между 
отдельными фактами..." (стр. О) К каким результатам приводит подобный способ изло- 
жения— будет сейчас видно из обзора содержания книги. 

Первая часть книги называется „Основные черты довоенного хозяйства России. 
Граждапская война". Но гражданской войне отведено буквально всего несколько строк 
на стр. 73. Таким образом, вторая часть заголовка совершенно неуместна. Что касается 
хозяйства довоенной России, то оно автором характеризуется следующими моментами : 
плотность паселсиия, наша территория и ее природные условия, лядная и переложная 
системы полеводства, место России в мировой торговле, малоземелье, переселение и 
аренда, недостатки землеустройства, структура полеводства, характер зернового экспор- 
та, расслоение крестьянства и некоторые цифры о лесе, пушнине, рыбе, льне, нефти и 
платине. Уже беглый взгляд на это перечисление вызывает недоумение: почему именно 
эти элементы являются наиболее характерными для довоенной России и почему эти 
элементы изложены в столь трудно уловимом порядке. Конечно, все приведенные дан- 
ные являются достаточно характерными, но будут ли они „основными чертами довоен- 
ного хозяйства России". Несомненно, можно привести целый ряд более существенных 
и, главное, более общих черт. Автор, напр., говорит о плотности, но умалчивает почему- 
то о количестве населения. Ничего не сказано о состоянии у нас средств и орудий про- 
изводства и о соотношении их с населением, т.-е. вопрос о том, что мы — страна богатая 
трудом и бедная „капиталом", остался совершенно не освещенным. Структура нашего 
народпого хозяйстве и его динамика — этот основной момент — совсем упущен. Нет ничего 
и о положении іовоенной России в системе капиталистических государств (внешняя 
задолженность, иностранные капиталы и т. п.). Если автор имел в виду дать основы 
экономической географии СССР, то как можно было пропустить пути сообщения — это 
основное условие всякого географического разделения труда. Наконец, поскольку автор 
хотел этим обзором показать то наследство, которое нам досталось, то следовало бы 
показать влияние, которое оказала война на наше народное хозяйство. Словом, столі 
важный вводный очерк оказался совершенно скомканным, ибо случайно подобранные 
там сведения дают весьма отрывочную и неполную картину. 

Вторая часть посвящена сельскому хозяйству. Вместе с добывающим хозяйством 
(лес, рыба, пушнина) она занимает две трети всей книги. Здесь, после обзора совре- 
менного землепользования, автор переходит к наиподробнейтпему рассмотрению зерно- 
вого хозяйства. Покончив с СССР, автор касается С.-А.С.Ш., Канады, Аргентины, 
Австралии и Индии, как производителей пшеницы, при чем попутно ему приходится 
подробно говорить вообще о сельском хозяйстве каждой из этих стран (в особенно- 
сти первых двух). Почему именно в этом и только в этом месте книги понадобились 
автору столь обширные сопоставления с другими странами — остается неясным. Громад- 
ное большинство вопросов рассматривается автором без сравнений с заграницей и только 
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Таблицы 


Стоимость средней выработки на 1 человеко-день, отработанный рабочими 
(внлючая младш. обслужив, персонал) в крупной промышленности СССР 


(По методу заводской оценки в рублях по современным ценам) 





1925,26 

Г. 


1926/27 г. 

Наименование отраслей 









промышленности 


Іп 



' 





I кв. 

| II кв. 

III кв 

IV кв. 

За год 

I кв. 

II кв. 

і. 

Топливная 

10,43 

11,18 

11.93 

12,45 

11,50 

12.09 

12.55 


Вт. ч.: а) каменноугольная. 

5.0 

5,22 

5,0 

5.07 

5,07 

5,58 

5.05 


б) нефтедобывающая 

17.23 

19,00 

22.58 

24,43 

20,75 

24,97 

25,50 

п. 

Рудная 

3,32 

3,54 

3,77 

4,20 

3,72 

4,28 

4,33 

ш. 

Соляная 

6,22 

6,24 

6,18 

8.96 

7,10 

7.85 

7.54 

IV. - 

Силикатная 

6.22 

0.54 

7,49 

7,73 

7,0 

7.47 

7,97 


В т. ч.: а) цементная 

8.30 

8,01 

пьез 

10,83 



10,57 


б) стекольная 

5.10 

5,61 

5,97 

5.90 

5,05 


0,01 


в) фарфоро-фаянсовая 

5,21 

5,77 

0.39 

0,15 

5.87 

1 6,06 

0.97 

V. 

Металлическая 

8.45 

9.15 


»игтл 

ИГ .4 

10.05 

11.44 


В т.ч.: а) металлургия черная 

9,03 

10.0 


10.00 

10,26 

11,21 

11.56 


біметаллообр. и машиностр.. 

7.27 

8,08 

9,0 

9.43 

8,54 

9,75 

10.67 

VI. 

Электротехническая 

19,62 

19,08 

21,74 

22,94 

20.83 

21,59 

22,72 

VII. 

Электростанции 

34,69 

30,33 

28,13 


31,26 

35.60 

39.80 

VIII. 

Текстильная 

14.61 

14,(59 

15,23 

15.92 

15,01) 

16.55 

16,71 


В т. ч : а) хлопчатобумажная 

15,12 

15,30 

15.94 

10,77 

15,75 

17,32 

17,45 


б) шорстяная 

19.48 

19,01 

19,70 

шш 

19.08 

22.93 

23,80 


в) льняная 

8,18 

8.45 

8,74 

8,09 

8,52 

8.88 

9,03 

IX. 

Пр-во одежды и туалета . . . 

10,88 

10,14 

18,24 

19.68 

17,73 

21,80 

20,75 

X. 

Кожевенная и обувная .... 

20,49 

28.17 

32,22 

33,00 

29,95 

31,72 

33.27 

XI. 

Химическая 

21,05 

23,53 

25,34 

24.40 


24,01 

27,02 


II т. ч.: а) основная химия. . . 

12,86 

12,94 

14,35 

14,52 

13,65 

16,31 

17.13 


б) резиновая 

27,0 

28,10 

27,50 

25.46 

20,99 

27.75 

31,27 


в) спичечная 

5,59 

(5.08 

0,50 

Ж'.П 

0,12 

0,07 

7.09 

XII. 

Пищевая 

28,64 

Е2Я 

29,01 

31,48 

29,89 

30,09 

ІИлП 


В т. ч. : а) табачная 

21.52 

Еш 

21,90 

22,10 

21.49 

23,33 

23.33 


б) спиртоводочная . . 

34,30 

Е 21 

37,01 

47.28 

40,13 

Оі] 

51,45 

XIII. 

Деревообрабатывающая .... 

12,06 

14,68 

13,92 

10.13 

14.37 

15,81 

17.15 


В т. ч.: лесопильная 

12,92 

10,37 

14.88 

17,13 

15,54 

16,71 

18.00 

XIV. 

Полиграфическая 

7,12 

шш 

0,80 

КАО 

6,95 

6,75 

6,06 

XV. 

Бумажная 

13,57 

14,45 

14.84 

14,74 

14.39 

14.98 

15,17 

XVI. 

Прочие производства 

4.37 

5.39 

7,72 

8.32 

6.41 

ІіШ 

0.31 


Итого по отраслям с не- 









ирерывн. производством . 

12,54 

13,14 

13,85 

14,43 

13,48 

14,08 

15,20 


Сверх того по отраслям 









с сезонн. перерывами: 









Маслобойная 1 

43,96 

46,48 

50,14 

41,28 

45,97 

50,93 

49,94 


Крахмало-паточная . . 

20.73 

22, ІЮ 

20,10 

17,07 

20.48 

31,1 1 

29,90 


Сахаро-рафинадная . . 

39.80 

44.79 

31,54 

— 

41,54 

41.40 

45,56 


Всего вместе с отраслями с 









сезонн. перерывами.. 

13,12 

13,92 

14.11 

14,51 

13.91 

15.23 

15,83 


В том числе: 








а) гр. Л 

Пр-во топлива и энергии . . 

11.80 

12.5Й 

12,77 

13,15 

12.58 

13.80 

13.96 

б)гр. Б. 

Пр-во средств производства 

8,79 

9.52 

10,57 

11.21 

■гаіа/ 

11.04 

11,75 

в) гр. В. 

Пр-во предметов потребл... 

16.93 

17,80 

17,48 

17,88 

17,51 

18,96 

19,74 
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Стоимость средней выработки наі человеко-день, отработанный рабочими 
(включая младш. обслужив, персоналѣ в крупной промышленности СССР 


(По методу заводской оценки в рублях по довоенным ценам) 


Наименование отраслей 
промышленности 


1925/26 

Г. 


1926/27 г. 

I кв. 

II кв. 

III КП. 

IV кв. 

За год 

I кв. 

II кв. 

I. Топливная 

7.49 

7,57 

8,15 

8.50 

7,93 

8,18 

8.36 


2,78 

2.92 

2,79 

2,81 

2.82 

3.01 

3,06 


14.36 

14,19 

16,81 

18,19 

15,85 

18,00 

19,03 

II. Рудная 


2,98 

3,25 

3,60 

3,20 


3,61 

III. Соляная 

4.27 

4,25 

4.33 

0.95 

5,21 


5.10 

IV. Силикатная 

2,80 

2,87 

3,32 

3.51 

3,19 

3.12 

3,34 

В т. ч.: а) цемситпая 

5,31 

5,17 

0.17 

6,40 

5,82 

5.62 

5.91 

б) стекольная 

1,77 

1,91 

1.99 

1,94 

1.90 

1.94 

2,12 

в) фарфоро-фаянсовая 

1,93 

2,07 

2,32 

2,30 

2,15 

2.42 

2,50 

V. Металлическая 

5,38 

5.80 

6.45 

6,06 

6,08 

6,53 

7,05 

Вт. ч.:а) металлур. черпая. 

5,70 

5,97 

6,47 

6.98 

6,13 

6,69 

6,78 

б) мѳталлообраб. и 








машиностр 

4.54 

5,00 

5,32 

5,88 

5,17 

5.54 

6.15 

VI. Электротехническая 

14.47 

14,36 

16.08 

16.98 

15,46 

10.84 

18,22 

VII. Электростанции 

39.27 

41,31 

38.80 

36,70 

38.05 

43,37 

45.99 

VIII. Текстильная 

8,02 

8,23 

8.50 

8.93 

8.41 

9,17 

9,35 

В т. ч.: а) хлопчатобумажн. • 

8.44 

8,63 

8.93 

9,43 

8,84 

9.02 

9,74 

б) шерстяная 

9,95 

10,34 

10.78 

11,78 

10.66 

12.99 

13.62 


4,71 

5,09 

5,29 

5,07 

5,05 

5,09 

5,39 


9.24 

■■■61 

10.25 

11.15 

ШіАОІ 

12.21 

11.63 

X. Кожевенная и обувная 

11.83 

13,09 

14.95 

14.84 

13.06 

13 90 

15,13 

XI. Химическая 

14.36 

15,60 

16,52 

16.32 

15.08 

15.68 

17,71 

В т. ч.: а| освоен, хшш'цч к.. 

7.38 

7.39 

8,17 

8.25 

7.79 

9.13 

9.58 

б) резиновая 

20,00 

20,14 

19,09 

18,79 

19,65 

19.70 

22.18 

в) спичечная 

2,72 

2,82 

2.98 

3,02 

2.87 

3.08 

3,25 

ХИ. Пищевая 

18,22 

18,84 

17,78 

21.08 


20,70 

21,39 

В т. ч.: а) табачная 

13,79 

14.28 

14.71 

15.41 

14,51 

15,94 

16,27 

в) спирто-водочная.. 

31,77 

31.89 

30,49 

41.17 

34,32 

13.29 

44.79 

ХШ. Деревообрабатывающая 

6.23 

6,83 

6,42 

7,21 

672 

7.10 

7,85 

В т. ч.: лесопильная 

6,56 

7,04 

0,70 

7.57 

ЩІИ 

7,38 

8.20 

XIV. Полиграфия ;ская 

4.19 

4,19 

4,05 

3,89 

ВаГЗ 

3,84 

3,86 

XV. Бумажна: 

6,12 

6,70 

0,79 

0.78 


6,32 

0,48 

XVI. Нрочи* производства 

3,53 

4,42 

5,95 

6,72 

5,13 

5,03 

4,25 

Итого по отраслям с непре- 








рывыым производством . . 

7,59 

7,95 

8,35 

8,75 

8,15 

8.76 

9,11 

Сверх того по отраслям 








с сезон, перерывами: 








Маслобойная 

41,26 

41,52 

41.82 

33,95 

40,41 

43.36 

41,41 

Крахмало-паточная . . 

10,38 

10,36 

8,27 

7.22 

КІіІ 

13,79 

15,06 

Сахаро-рафинадная . . 

18,29 

раид 

14.47 

г- 

ЕШІ 

19.03 

20,91 

Всего вместо с отраслями 








с сезонными перерывами. 

7,94 

8,39 

8.55 

8,82 

8,42 


9,45 

В том числе: 








а) гр. А. Пр-во топлива и энергии . . 

9.29 

9,42 

9,75 

10,0(1 

9.63 

10,41 

10,30 

б) гр. Б. Пр-во средств пронаводств . 

5,48 

5,88 

6,40 

6,77 

6,15 

6,56 

7,01 

в)гр. В. Пр-во предметов потребл... 

9,71 

10,13 

9,07 

10,30 

9,98 

10,70 

11,21 




































Всесоюзные индексы розничных цен Нон'юнктурного Института 

Цены 1913 г. = 1 
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товаров 

Общий индекс 

Инд. с.-х. тов. (1—4). . . . 
Инд. пром.тов. (5—19). . . . 

1. Хлебные 

2. Овощи 

3. Мясные 

4. Молочные 

5. Рыбные 

6. Масло растит 

7. Соль 

8. Сахар 

9. Чай 

10. Спиртные нап. . . . 

11. Табачные ...... 

12. Мануфактура .... 

13. Обувь 

14. Металлы 

15. Силикатные 

16. Химические 

17. Керосин 

18. Лесные матер. . . . 

19. Бумага 


3 

д 


Примечание 1. О методологии исчисления индексов см. «Эк. Жвань> № 76 и «Бюллетень К. Ц.> № 3 за 1927 г. 
2. Индексы на 1 февраля и 1 марта см. Э. О. 5. 
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Таблицы 


Всесоюзный бюджетный индекс статистики труда 

(Цены 1913 г. приваты за 100) 

А. Индекс цен частного рынка * 



1 октября .... 
1 ноября .... 
1 декабря .... 

1 января . . . . 

1 февраля .... 

1 марта 

і апреля . . . . 

1 мал 

1 июня 

1 июля 

1 августа .... 
1 сентября . . . 

В среди, за квар- 
.талы: 

Октябрь — декабрь . 
Январь— март . . 
Апрель — июнь . . 
Июль — сентябрь . 
В среднем за год 
1926 27 г. 

1 октября .... 

1 ноября .... 

1 декабря .... 

1 января .... 

1 февраля .... 

1 марта 

1 апреля .... 

1 мая 

1 нюня 

В среди, за кварт.: 
Октябрь— декабрь . 
Январь— март . . 


і 179,6 
і 184,7 
' 189,8 


187.6 183,8 206,0 255,1 120,9 150.8 195,8 210,3 188,7 244,1 

208.7 209,0 207,5 . 266,8 120,7 156,9 210,5 228,2 215,2 248,6 

220.8 220,6 221,3 277,6 121,3 156,1 220,1 239.8 227,7 258,9 

210.8 207,5 225,9* 271,3 122,0 156.6 213,1 231,0 214,8 256.7 

207,0 205,2 215.3 267.7 121,2 150,0 209.9 227,3 211,6 252,1 


| 209,3 205.0 230,і| 275,1 134,0 157,4 215,1 231,1 .216,1 255,5 

214.9 212,1 227, 9. 269,5 144.5 151.3 217.7 233,1 221,1 252,1 


1 Подробное 
легли в основание 
Труда" за 1927 г. 


описание того статистического материала и тех принципов, которые 
пересмотра бюджетного индекса с 1/Х— 1920 г., см. в № 3 „Стат. 


Показатели состояния народного хозяйства 


251 


Всесоюзный бюджетный индекс статистики труда 

(Цены 1913 г. приняты за 100 ) 

Б. Индекс взвешенных цен (с учетом цен коопер. и государств, торговли) 


Даты 


1 октября 
1 ноября . 
1 декабря 
1 января . 
1 февраля 
1 марта . . 
1 апреля . 


1 июля.... 
1 августа . 
1 сентября 


В среднем за ква] - 


Январь — март 
Апрель— июнь. . . . 
Июль— с итябрь.. . 
Октябрь —декабрь 
В среднем за год 


I В том числе 1 



5= і 

й ь, 

Я Л л 

ь Я о 

п, Я 


I |і 3 Ц Я Я я. 

| „ ё “ т а 

з з I * о г; I (.3 

§ к I ЬО I 3 * 

§ш I 2 о Я я 

— ® 3 я я а 

Кч СДх К я ; ^ о. 



В том числе 



184,2 181,1 199,0 240,7 120.9 156,8 190,0 203,2 185,5 231,0 

203.6 204,4 199,4' 249,4 120,7 156,9 202,9 219,0 200,9 233,2 

215.7 216,5 212,1 259,5 121,3 156,1 212,4 230,4 223,0 242,0 

214,6 202,4 215,5 254,9 122,0 156,6 205,2 221,5 209,6 240,2 

202,0 201,1 206,7 251,1 121,2 156,6 202,6 218,5 207, 0| 236,6 


1 октября 
1 ноября . 
1 декабря 
1 января . 
1 февраля 
1 марта . . 
1 апреля . 

1 мая 

1 нюня... 


В среднем за квар- 
талы: 

Октябрь— декабрь . . 
Январь — март 


216,2 255,8 134,0 157,4 205,31 219,5 208,6 236,6 

21 1,9* 250,7 144.5 151,3 207,8* 221,1 214,3 231.6 


I 












ПОЯСНЕНИЯ И ПРИМЕЧАНИЯ К ТАБЛИЦАМ 


К таблице „Основные показатели работы крупной промышленности СССР". 


Цифры за 1925/26 г. получены по материалам окончательных сводок ЦОС 
ІВСНХ СССР. 

Перечень отраслей, отнесенных в отдельные группы, опубликован в № 12 „Эко- 
номии. Обозрения" за 1926 г. (стр. 228). 

Стоимость средней выработки на 1 отработанный человеко-день в отличие от 
ранее публиковавшейся, исчисляемой ЦОС'ом по ранее принятому методу и по огра- 
ниченному кругу отраслей, в настоящей таблице приводятся по заводскому методу и 
по всем отраслям промышленности с исключением только одних сезонных отраслей: 
свекло-сахарной, винокуренной и торфяной. 

Среднее число рабочих за квартал и за год по отраслям с сезонными переры- 
вами, входящим в группу производства предметов потребления, исчисляется ЦОС'ом 
не как среднее арифметическое из 3-х месяцев за квартал и из 12-ти за год, а как 
•среднее за фактическое время действия заводов. 


Ответственный редактор Г. И. Крумин, 


Выпуск № 4— апрель 


СТАТЬИ. А. Ж. Гинзбур і. Некоторые предпосылки промышленной пятилетки.— 
Я. Отцовский. Сырьевая проблема. — Дроф. М. Н. Соболев. Планирование кредита. — 
Л. Ж. Хейфец. К вопросу о методологии планирования внешней торговли. — Дроф. 
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СТАТЬИ 


С. А. Первушин 

Основные явления в народном хозяйстве 
СССР в третьем квартале 1926/27 г. 

Если первые два квартала хозяйственного года находятся под 
влиянием урожая прошлого года, то третий квартал уже испытывает 
на себе влияние видов на будущий урожай; он интересен также и в том 
отношении, что в течение его в основном определяется и самая система 
сельскохозяйственного производства данного года, а отчасти и ближай- 
шего будущего, как следствия изменения посевных площадей и пропор- 
ций отдельных культур. Наконец, в его динамике товарооборота несколько 
приоткрывается «завеса будущего» и в отношении «стиля» торговой кон - 
юнктуры — вероятного соотношения спроса и предложения на рынке. 
Поэтому третий квартал позволяет не только подвести некоторые итоги 
сельскохозяйственного года (с июля по июнь), но и в известной мерс; 
наметить стиль хозяйственной обстановки будущего. В дальнейшем мы 
остановимся на наиболее ярких явлениях и тенденциях этого квартала, 
ограничившись в отношении итогов прошлого сел.-хоз. года в его целом 
лишь самым основным. 

В среднем за 1926/27 с.-х. год продукция крупной государствен- 
ной промышленности в довоенных ценах по сравнимому числу предприя- 
тий составила 4.129 млн. руб. 1 , чт дает рост по сравнению с прошлым 
годом (3.340 м. р.) за тот же период на 23,4%, в т. ч. по производству 
средств производства на 27,0%, а по производству предметов широкого 
потребления на 18,8%. Хлебозаготовки плановых хлебозаготовителей 
(хлеба, масличных) дали 684 м. п. против 584 м. п. в прошлом году, т.-е. 
возросли на 17 %, в т. ч. заготовки главных хлебов почти на 26%. Если 
же учесть резко пониженные итоги хлебозаготовок внеплановых заго- 
товителей, то общая сумма заготовок главных хлебов дает превышение 
над прошлым годом всего в пределах 5 — 6%. Заготовки технических 
культур (в своем физическом об’еме) дали снижение в пределах 10 12% 

при крупном — как абсолютном, так и относительном — росте заготовок 
продуктов животноводства. Физический об ем всех плановых заготовок 
продуктов сельского хозяйства дает рост около 6,5% (996 млн. руб. по 
дов. ценам против 933 млн. руб. в прошлом году). Денежная же стоимость 
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(вследствие пониженного уровня заготовительного индекса) их почти 
стабильна на уровне прошлого года: 1.169 млн. руб. против 1.181 млн. р. 

Товарооборот, в его целом, по предварительным данным, возрос 
на 22%, в т. ч. отпускные обороты ВСНХ на 24,2% (из них по текущим 
сделкам— на 18%), оптовые обороты — на 26,9%, а розничйые по государ- 
ственной и кооперативной торговле — на 27,5%, а вместе с частной, по 
предварительным данным, приблизительно на 20%. 

Итоги внешней торговли таковы 1 : экспорт дал рост на 17,1% — 
с 438,8 м. р. в 1925/26 г. до 513,0 млн. р. в 1926/27 г. Импорт снизился 
с 521,2 млн. руб. до 443,8 млн. руб., или на 15,2%. Общий оборот по 
внешней торговле, благодаря указанной выше противоположной динамике 
экспортных и импортных операций (в черв, руб.) составил 957 млн. р. 
против 960 млн. р. в 1925/26 г., т.-е. сохранился на уровне прошлого года, 
при активном сальдо в размере 69,2 млн. р. против 82,5 млн. р. пассив- 
ного сальдо в прошлом году. Если же учесть понижение товарных цен, 
то в так назыв. довоенных рублях оборот внешней торговли даст рост в 
размере почти 4-5%. 

Доход городского населения дал рост на 10-12%, в т. ч. рабочего 
населения на 17-18%, а сельского населения (от реализации с.-х. про- 
дукции по плановым заготовкам) — на 3-4%. 

Если учесть пониженные итоги внеплановой реализации с.-х. про- 
дуктов и, наоборот, возросшие промысловые заработки сельского населе- 
ния и если, наконец, учесть повышенные размеры с.-х. налога и других 
платежей, то итоги всей чистой денежной выручки деревни (так назыв. 
покупательный фонд) могут быть приняты как грубо стабильные на 
уровне прошлого с.-х. года. Наконец, госдоходы (без НКПС и НКПиТ) 
дали за год рост, по предварительным данным, на 46%. 

Приведенные итоговые цифры позволяют сделать следующие вы- 
воды относительно истекшего сел. -хоз. года: 

1. Рост гбсзаготовок с.-х. продуктов (+7-8%) отстает от роста 
промышленного производства (+23%), при чем заготовки технических 
культур (промсырья) дают не только относительное, но и абсолютное 
( — 12%) снижение при крупном — как относительном, так и абсолют- 
ном — росте заготовок продуктов животноводства. 

. 2. Рост денежных доходов сельского населения (валовой +3-4%, 

а чистый, т.-е. за вычетом налогов, лишь стабилен) отстает от роста до- 
ходов городского населения. 

3. Рост госдоходов совершается значительно быстрее (+46%), чем 
рост как индивидуальных денежных доходов населения (+7-8%, в т. ч. 
городских +10-12%, а сельских +3-4%), так всего народного до- 
хода (включая доходы от промышленности и торговли), косвенно измеря- 
емого ростом реализованной товарной части продукции в червонном 
выражении (+10%), в результате чего и имеет место значительное на- 
пряжение бюджетных источников. 

1 Мы их берем за 9 месяцев, т. к. сопоставления по с.-х. годам здесь не по- 
казательны. 
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4. Рост оборота по внешней торговле (физический об’ем) отстает 
от роста внутреннего товарооборота ( в довоенных рублях +31%). 

Из всех приведенных выше основных обобщений заслуживает осо- 
бенного внимания первое, а именно общее отставание роста с.-х. заго- 
товок от роста промышленного производства и изменение в невыгодную 
для народного хозяйства сторону самой структуры с.-х. заготовок: сни- 
жение заготовок технических культур, наоборот, рост их в отношении 
животноводческих продуктов при почти стабильности заготовок зерновых 
хлебов. Причина этого явления кроется в соотношении розничных пром- 
цен и заготовительных с.-х. цен, а также в невыгодных соотношениях 
цен отдельных с.-х. культур. В среднем за с.-х. год раствор ножниц между 
заготовительными с.-х. ценами и розничными ценами на промтовары 
больше, чем в прошлом году, при чем даже к концу периода — на 
1 июня с.г., когда, благодаря целой системе мероприятий, эквиваленты 
улучшились, мы имеем по частному розничному индексу К. И-та 
раствор ножниц 1,22 против 1,23 на 1 июня 1926 г., т.-е. почти стабиль- 
ный. Еще более интересны те изменения, кои произошли в соотношении 
заготовительных цен отдельных с.-х. культур. Диаграмма на стр. 9 
(где индексы цен зерновых хлебов и масличных взяты за 11 месяцев — 
июль 26 г. — май 27 г., а цены прочих заготовок с октября по май 1 дает 
ответ на этот вопрос. Она в основном об’ясняет и причину сравнительно 
сдержанных заготовок зерновых и особенно технических культур и роста 
заготовок продуктов животноводства, индекс которых наивысший. 

Диаграмма прекрасно об’ясняет также изменения в пропорциях 
культур и отмеченный рост животноводческого уклона в сельском хо- 
зяйстве, которые констатируют последнее выборочное обследование ЦСУ 
СССР и экспертные оценки по ряду отдельных районов. По данным ЦСУ 
на начало июня мы имеем рост посевных площадей под льном на 5-10%, 
под масличными на 10-15%, а под зерновыми всего на 0,8%, что дает 
отставание роста посевов хлебов от роста населения (+2,2%). Если 
учесть, что по более раннему обследованию ЦСУ рост посевных площа- 
дей озимых хлебов составил +2,5%, то вряд ли может быть признан 
неосторожным вывод о некотором абсолютном снижении посевных пло- 
щадей под яровыми хлебами. Признавая, что в изменении пропорции 
культур большое значение имели сложившиеся соотношения с.-х. цен, 
не следует все же недоучитывать и неблагоприятных климатических 
условий, препятствовавших нормальному развитию посевов (очень не- 
благоприятные для полевых работ осень 1926 г. и очень кратковремен- 
ная весна 1927 г.). 

Теперь перейдем непосредственно к обозрению динамики народ- 
ного хозяйства СССР в третьем квартале хозяйственного года (апрель — 
июнь). Приводимая ниже таблица дает картину основных помесячных 
изменений в течение как третьего квартала, так и предшествующего 
ему второго квартала. 


1 На этот период и приходится почти вся масса сырьевых заготовок. 
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Начнем наше рассмотрение с промышленного производства. Достиг- 
нув своего максимума в марте (371,4 млн. руб. в довоен. цифрах), оно 
дает значительное снижение в апреле, опускаясь до февральского уровня. 
Это понижение стоит в связи как с уменьшенным, вследствие праздников, 
числом рабочих дней, так и отчасти с остановками производства в виду 


/ Індексы заготовительных цен на с.-х. продукты. 

Цены - 1913 г - ТОО Индекс з ерноруеяк К • ТОО 



понижения низового спроса (табачная, силикатная), недостатка сырья 
(маслобойная, жировая, мукомольная) и с ремонтом. Майское повышение 
подняло продукцию лишь до мартовского уровня; наконец, июнь дал 
новое снижение в размере около 10%, в том числе по тяжелой промышлен- 
ности на 11,2%. В целом за квартал мы имеем снижение по сравнению 
с предыдущим кварталом на 1,4%. 

Сопоставление этих итогов с предыдущими годами дает следующую- 
картину (в % %): , 


Годы 

1 кв. 

11 кв. 

III кв. 

Апрель 

Май 

Июнь 

1923/24 

+18 

+ 9 

+ 1 

-2 

+ з 

-2 

1924/25 

+28 

+13 

+ 2 

-3 

+ 2 

+3 

1925/26 

+23 

+ 6 

0 

+2 

-12 

-2 

1926/27 

+15 

+ 2 

—1,4 

—4 

+4,4 

-9,6- 
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Таким образом, в области производства квартал в целом дал сни- 
жение в значительной мере обычного сезонного порядка. 

Сезонные моменты в текущем году проявились, однако, в несколько 
повышенной степени в связи с приближением к концу восстановитель- 
ного процесса (перенапряжение оборудования, а также и в связи с зна- 
чительным снижением сырьевых ресурсов промышленности вследствие 
отмеченного выше сокращения заготовок технических культур). 

В области с.-х. производства третий квартал характеризовался 
ухудшающимися видами на урожай из-за неблагоприятных условий 
погоды, засухи в юго-восточной и дождей в северо-западной половине 
страны. Если с начала квартала виды на урожай оценивались как вполне 
благоприятные, то по оценке ЦСУ на 1 июля ожидается пестрый и близкий 
лишь к среднему урожай. 

О динамике хлебозаготовок можно судить по следующей таблице: 


Хлебозаготовки основных плановых заготовителей 

(всего по СССР, в декатоннах) 



Как видно, истекший с.-х. год характеризуется более быстрым тем- 
пом сезонного снижения от октября к маю, чем прошлый год, при чем, 
начиная с февраля, итоги месячных хлебозаготовок стоят на более низком 
уровне, чем в прошлом году. Ту же в основном динамику имеют и прочие 
сырьевые заготовки (12 основных видов, кроме хлеба). Однако, в истек- 
шем квартале, в отличие от соответствующего периода прошлого года, 
имеет место быстрый рост заготовок продуктов животноводства по при- 
чине высокого уровня их цен. Так, например, в июне из 57 млн. р. общей 
ценности заготовок на долю продуктов животноводства приходится 


1 Сведения предварительные. 

2 Кварталы с.-х. года, т. е. с июля по июнь. 
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38 млн. р., тогда как в прошлом году последних было заготовлено всего 
лишь на 18 млн. руб. (из 45 млн. р. всех заготовок). В соответствии с этим 
общая выручка деревни от реализации с.-х. продукции (по плановым 
заготовкам) в течение мая — июня и в целом за квартал, несмотря на 
снижение заготовок технических и хлебных культур, поднимается уже 
несколько выше соответствующего периода прошлого года (+1-2%), 
тогда как в предшествующем квартале она была ниже прошлого года 
более чем на 10%. Если учесть несколько усилившиеся закупки мелкого 
частника, а также вновь увеличившееся расхождение цен заготовитель- 
ных и рыночных, цен на зерно-муку, наконец, если учесть более низкие 
размеры платежей с.-х. налога, приходящегося на эти месяцы, то в общем 
можно принять денежную выручку и денежный покупательный фонд 
сельского населения возросшим как по сравнению с предшествующим 
вторым кварталом, так и с соответствующим кварталом прошлого года. 
Реальная покупательная сила деревни несколько возросла и от снижения 
розничных промцен, о чем свидетельствует нижеследующая таблица. 

Всесоюзные индексы промтоваров 
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основных показателей торговой кон’юнктуры, начиная с динамики опто- 
вых и розничных оборотов и кончая динамикой грузооборота и кредита; 
наконец, в заключение попытаемся наметить перспективы ближайшего 
хозяйственного года. 

Как видно из приведенной выше таблицы, отпускные обороты ВСНХ 
в течение последнего квартала обнаруживают правильное снижение как 
по гендоговарам (49,3 млн. руб. в апреле, 22,7 в мае и 6,3 в июне), 
так и, но в значительно меньшей мере, по текущим сделкам (352,8 млн. р. 
в апреле, 346,5 в мае и 347,9 в июне). Однако, темп этого снижения по 
текущим сделкам в этФм году слабее, чем в соответствующий период 
прошлого года и, наоборот, гораздо сильнее по гендоговорам. Нижеследую- 
щая табличка подтверждает сказанное. 

Сделки И гендоговоры (В млн. черв, руб.) 

Текущие сделки Гендоговоры 

1925/26 г. 1926/27 г. 1925/26 г. 1926/27 г. 


Январь 278,3 349,7 59,9 102,5 

Февраль 284,8 341,8 83,6 97,7 

Март 314,8 386,6 35.4 59,4 

Апрель 300,1 352,0 217.9 49,3 

Май 227,6 346,5 38,8 22,7 

Июнь 257,2 347,9 47,1 6,3 


В прошлом году, как свидетельствует таблица, максимум, притом 
крайне резко выраженный, приходился на апрель, в нынешнем году 
весенний максимум выражен гораздо слабее и приходится на март. 
В прошлом году пос.ле резкого апрельского под’ема май дал еще более 
резкое снижение, а июнь дал новое довольно значительное повышение. 
В настоящем году апрель-май и июнь дают очень близкие итоги, отличаясь 
друг от друга единицами миллионов рублей. Если в области отпускных 
оборотов ВСНХ мы наблюдаем, таким образом, устойчивую кон’юнктуру 
сбыта, сдержанность в сделках на долгий срок (осторожная политика 
закупок как торговых, так и промышленных предприятий) и явно 
ослабленный характер сезонного снижательного движения, то в области 
розничного рынка мы имеем явное преобладание повышательных тен- 
денций. 

Правда, в связи с тем, что в текущем году весенний максимум здесь, 
как и в оптовой торговле, пришелся на март, а не на апрель, последний 
месяц дает как будто значительно меньшие коэффициенты роста, чем 
в прошлом году: +4,4% против 14,6% в прошлом году. Однако, майская 
сезонная снижательная волна проявилась значительно слабее — 17,5% 
против 33,8% снижения в мае прошлого года. Темпы июньского повы- 
шения в этом году (+14%), по предварительным данным, также ниже 
прошлогодних (+25%)*. Корреспондентские сообщения срочной кон’юнк- 
турной сети Госплана и КТА указывают на ослабленный характер 

1 При этом сопоставлении нельзя забывать, что май прошлого года был «про- 
вальным” месяцем. 
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майского снижения и одновременно на значительно повышенный харак- 
тер низового оживления в июне. «Товар рвут, особенно мануфактуру... 
еще недавняя разборчивость потребителя резко понизилась» ... «Ожи- 
вленный спрос на сахар, муку, соль, мануфактуру, обувь и железные 
изделия» отмечают не только благополучные по видам на урожай районы, 
как Центрально-Черноземная область или Украина, но и Поволжье — 
район пониженных видов на урожай. В соответствии с этим и оптовые 
обороты 13 провинциальных бирж дают рост на 19%. Отмеченное 
большое оживление на низах и в провинции, естественно, отражается и 
на оптовом московском рынке, где июнь характеризуется, во-первых, 
общим оживлением рынка, сдерживаемым лишь недостатком товара (чем 
и об’ясняется снижение оборотов МТБ на 18,5% при росте оборотов 13 
провинциальных бирж на 19%), во-вторых, ухудшением условий расчета 
(доля кредита с 66% в мае понижается до 60% в июне), наконец, 
в-третьих, усилением закупок частника ( % закупок его по мануфактуре 
повысился с 2,6 в мае до 4,4 в июне). «В противоположность прошлому 
году и довоенному времени июнь текущего года характерен ненормаль- 
ным увеличением оборотов и оживлением торга». Москопромсоюз, не- 
сколько месяцев под ряд отмечавший депрессию, в июне запродал всю 
июльскую продукцию и часть августовской, «в то время как два месяца 
тому назад имел наличной и незапроданной продукции около 50 ваг.». 
«Комми-вояжерам в провинции дано распоряжение прекратить дальней- 
шую запродажу текстильных изделий». Не менее характерна перемена 
на рынке головных платков. До мая текущего года этот товар являлся 
избыточным и продвигался в порядке принудительного ассортимента. 
Начиная же с мая, «спрос на платки резко увеличился, а наличные запасы 
Текстильного Синдиката быстро исчерпались». Спрос значительно пре- 
вышал предложение и на кожевенно-обувном рынке, при чем по данным 
ВКС «большой спрос пред’ являлся не только на сезонный легкий товар, 
но и на зимний, усиленная реализация которого начинается обычно 
в августе» 

Очень оживленным и в значительной мере неудовлетворенным 
остается спрос и на металлическом и строительно-силикатном (особенно 
кирпичном) рынке. 

Таким образом, если май характеризовался ослабленным сезонным 
снижением, то июнь в значительной мере, вопреки сезону, принес оживле- 
ние рынка как розничного, так и оптового. Это оживление сдерживалось 
лишь недостатком товара. 

Отмеченное оживление подтверждается данными динамики грузо- 
оборота и кредита. Так, суточная погрузка, естественно снизившаяся 
в апреле (25,7 тыс. ваг.) против марта (28,7 тыс. ваг.), правильно затем 
повышается, составляя 26,8 тыс. ваг. в мае и 27,6 в июне. По сравнению 
со вторым кварталом средне-суточная погрузка понижается всего на 1,1 %, 
тогда как в прошлом году снижение от второго квартала к третьему со- 
ставляло около 4%. 
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Рост товарооборота отразился и на кон’юнктуре кредита, который 
обнаруживает в течение всего третьего квартала нарастание напряжения, 
рост учетно-ссудных операций при отливе вкладов и текущих счетов. 
Здесь достаточно привести нижеследующие цифры. С 1 апреля по 1 июля 
учетно-ссудные операции 5 банков возросли с 2.579 млн. р. до 2.933 млн. р., 
а вклады и текущие счета, наоборот, снизились с 1.562 м. р. до 1.405 млн. 
руб., в соответствии с чем и денежная масса возросла с 1.346 млн. до 
1.475 млн. руб. 

Несколько иную картину дает динамика внешней торговли, где 
общий оборот внешней торговли хотя и повышается, однако целиком за 
счет роста импорта при растущей дефицитности баланса (+2,3 млн. р. 
в апреле, — 23,2 в мае и — 30,8 млн. р/ в июне). 

Впрочем, явления динамики нашей внешней торговли в общем 
понятны: снижение экспорта представляет собою прямое следствие отме- 
ченного нами ранее процесса значительного снижения хлебных и сырье- 
вых заготовок. Рост импорта, ненормально пониженного в предыдущем 
квартале, также представляет из себя явление естественное и необхо- 
димое (в целях индустриализации страны). Отсюда понятна и отмеченная 
дефицитность нашего баланса. Гораздо более слояшыми являются при- 
чины кон’юнктурных тенденций третьего квартала в сфере внутреннего 
товарооборота. 

Нам уже приходилось в нашем предшествующем обзоре подчерки- 
вать необходимость и неизбежность в третьем квартале некоторого уме- 
ренного перелома торговой кон’юнктуры в сторону повышения как по 
причинам, лежащим в сфере производства 1 2 * , так и в сфере низового 
спроса. Однако, в действительности оживление оказалось более значитель- 
ным. Где же леясат причины этого не по сезону значительного оживления 
рынка, происходящего к тому же при несколько ухудшившихся, против 
прежних предположений, видов на урожай? Здесь прежде всего следует 
указать на значительно большее повышение денежных доходов сельского 
населения, чем можно было предполагать, благодаря значительному росту 
реализации предметов производства по высоким ценам, притоку денег 
в связи с контрактацией посевов технических культур 8 , отчасти благодаря 
росту промысловых заработков. Во-вторых, большое значение имеет и 
процесс сниясения промцен, результаты этого снижения (в деревне 
8 — 9%) на низах. Наконец, в-третьих, в июльском оживлении немало- 
важную роль сыграл и т. н. фактор внеэкономического порядка (слухи 
о войне). Именно этой причиной вызывались усиленные закупки муки, 
соли и т. д. Учитывая это последнее обстоятельство, мы и предполагаем, 
что размеры оживления сейчас значительно преувеличены вмешатель- 
ством чисто временных причин, с прекращением действия которых ожи- 
вление вновь примет в достаточной степени умеренный характер. 


1 Сезонное снижение промышленного производства. 

2 Из 128 млн. руб. эмиссии последнего квартала около 60 млн. руб. пошло на 

контрактацию посевов. 



Высказывая такое предположение, мы исходим из следующих 
соображений: 

Во-первых, в осенние месяцы промышленность, хотя и в меньшей 
степени, чем в прошлом году, все же заметно увеличит свою продукцию. 

Во-вторых, элементарные потребности массового потребителя сейчас 
уже более или менее насыщены, в силу чего явления превышения спроса 
над предложением отражаются на рынке и его колебаниях умереннее, 
чем. в годы неудовлетворения абсолютных элементарных потребностей. 

В-третьих, крупное умеряющее значение в будущем должно иметь 
и усиливающееся плановое начало — регулирующие мероприятия в обла- 
сти рынка (изменение размеров и сроков с.-х. налога, регулирование 
заработной платы городских рабочих, регулирование квартирной платы). 

С учетом перечисленных трех факторов и в случае прекращения 
действия вышеуказанного фактора внеэкономического порядка и следует 
ждать умеренно повышательной кон'юнктуры. 
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М. Б. Гольман. — Русский империализм. Части / и И. Над. „ Прибой ", Ленинград , 1927 г. 
Стр' 455. Цена 3 р. 75 н. 

Указанная работа непосредственно примыкает к известным исследованиям 
Н. Н. Ванага и О. Л. Рошша 1 о характере финансового капитала в Россіш. Она выходит 
как нельзя более своевременно. 

Пора, наконец, дать законченную марксистскую, ленинскую концепцию русского 
финансового капитала, внести полную ясность в темный круг проблем и рассеять 
легенду о «национализации» русского монополистического капитализма. Между тем 
еще недавно появилось исследование И. Ф. Гиндина: «Банки и промышленность в Рос- 
сии до 1917 г.» (изд. «Промнздат», 1927 г.), в котором оспаривается решающая роль 
русских банков в промышленности н отвергается их зависимость от иностранного 
финансового капитала (ср. также взгляды проф. 3. С. Каценеленбаума в его статье: 
«Индустриализация хозяйства и задачи кредита в СССР» — «Социалистическое Хо- 
зяйство», книга 2-я за 1927 г.). 

Ценность работы Гольмана в том, что он обработал и систематизировал огром- 
ный фактический цифровой материал и дал стройную развернутую картину русского 
монополистического капитализма. В основу своего изучения он положил ленинскую 
трактовку империализма. Эта трактовка пролизывает строго и последовательно всю 
книгу. 

В первой части М. Б. Гольмап дает краткую характеристику состояния мирового 
хозяйства к началу XX ет., и, придерживаясь схемы Ленина, критикует теорию импе- 
риализма, развитую К. Каутским, теорию Р. Люксембург, теорию Р. Гильфеодинга, 
версии Ю. Пятакова и Л. Каменева. Однако, вся первая часть не дает читателю ничего 
нового — она имеет значение вводного очерка. 

Во второй — основной — части автор ставит себе задачу: показать, «каким обра- 
зом русский империализм сложился, как экономическая система, в своеобразных 
условиях капиталистического развития России в полной и неразрывной связи с пе- 
реходной формой его зависимости от уже существовавших к этому времени (1900 г.) 
других империалистически? систем» — Франции, Англии и Германии (стр. 114). 
В ряде глав автор анализирует: конпеитрапию производства и централизацию капи- 
тала в России до кризиса 1900-х годов, возникновение монополий и синдикатского 
движения (в отраслях металлургической и металлообрабатывающей, нефтяной, каменно- 
угольной, транспортной, текстильной и других подразделениях легкой промышлен- 
ности), антисиндикатское движение. Затем идет характеристика концентрации и цен- 
трализации банковского дела: устанавливается сращивание банковского капитала 
с промышленным при участии иностранных финансовых групп. Здесь изложение 
близко совпадает с канвой Ванага и Ронина: каких-либо новых документальных 
даппых читатель здесь не найдет. Здесь только умело сведены необходимые данные, 
которые освещают основпые процессы развития крупно-монополистического капи- 
тализма. 

Основной интерес вызывают те главы, в которых идет речь о тѵземном, вну- 
треннем накоплении и о его роли в развитии русского финансового капитализма. Это- 
стержень всей работы. Автор разбивает версию о «национализации» русского финансо- 
рого капитала, которую одно время защищал М Н. Покровский. Вместе с тем он испра- 
вляет Н. Н. Ванага. который в своем известном исследовании недооценил значения 
внутреннего туземного накопления. 

Для читателя становится ясно, что наш капитализм не был самостоятельным 
« национальным монополистическим капитализмом», а был лишь «составною частью 
запалио-европейссих имперпялиэмов» (стр. 302). 

Совершенно прав автор, что «вступление Финансового капитала в России на 
путь «папионализапии» могло бы иметь место только в двух случаях: 1) если бы 
иностранные капиталисты отказались от заграничной котировки промышленных бу- 
маг и вывоза прибылей за Гранину: 2) если бы ресурсы внутреннего накопления, 
ставшие достаточными для скупки значительного процента акций предприятий тя- 


1 0 работе Ронина «Иностранный капитал и русские банки» см. нашу рецензию 
в № 2 «Экономического Обозрения» за 1926 г. 



желой промышленности русскими банками и отдельными русскими капиталистами, 
находились в распоряжении туземной буржуазии (т.-е. опять-таки, если бы русские 
банки были эмансипированы от заграничной зависимости). В первом случае, как 
известно, дело обстояло как раз наоборот... На самом деле, акции 268 предприятий 
(из 653) на сумму 1708 млн. руб. (из 3212 млн. руб.) котировались за границей. 
Кроме того... около &о% (русских) фондовых промышленных ценностей котирова- 
лись в 1912 — 1913 г.г. на иностранной бирже. Что касается второго случая, то... 
хотя размеры накопления и стали достаточными, но ни общая экономическая об- 
становка в целом, ни, главным образом, могущественная сила групп финансового 
капитала Зап. Европы не позволила бы туземному капиталу скупить значительную 
часть промышленных акций и овладеть всей системой монополистического капитала 
в России, в том числе и банковской системой. Вез ожесточенной борьбы владельцев 
тех банков и промышленных предприятий, где преобладал высокий капитал, с фи- 
нансовыми кликали Западной Европы финансовый капитал в России не мог 
получить национальной окраски. Такая возможность в ту пору без захвата 
власти русской буржуазией исторически была бы нереальной, несмотря на то, что 
50 с лишним процентов основных капиталов русской промышленности были тузем- 
ного происхождения, а темп прироста промышленного капитала (т.-е. темп накопле- 
ния) пе уступал американскому» (стр. 315). (Курсив автора). 

«Туземное накопление было недостаточным в 1890-х годах и к началу кризиса 
1900-х годов, когда оставались еще в силе... предпосылки для закрепления «нацио- 
нализации» промышленного и банковского контроля в них (благодаря преобладанию 
туземного участия в них). Оно стало более чем достаточным в период под’ема 
1900-х годов (т.-е. 1909 — 1914 г.г.), когда русский промышленный капитал сросся уже 
через «дочернюю» банковскую систему с иностранным финансовым капиталом и когда 
последний обеспечил за собой ие только около 60% владения основными капиталами 
в промышленности, но и распоряжение всем туземным накоплением, тем самым обезвре- 
див его в смысле устранения прямой угрозы своему господству. Такова диалектика 
неравномерного развития туземного накопления » (стр. 317). (Курсив везде автора). 

А «иностранному финансовому капиталу достаточно было иметь не менее 
40% всех основпых банковских капиталов, чтобы овладеть, если не на все 100%, то 
около этого, основными капиталами всех акционерных банков, в прямой зависимости 
от которых находились и прочие кредитные учреждения с их многомиллионными 
вкладами. В самом деле, из обшей суммы 633,5 млн. руб. основных капиталов в 22 бан- 
ках на долю ипостранных приходится 237,5 млн. руб., т.-е. 44,4%» (стр. 313). Общая же 
сумма сбережений, вкладов и текущих счетов, находившаяся в 1912 г. в Государствен- 
ном банке, акционерных коммерческих банках, обшествах взаимного кредита и сбере- 
гательных кассах, — составила 6,314 млн. руб. (стр. 311). Система внешних государ- 
ственных долгов также привязывала русский монополистический капитализм, блоки- 
ровавшийся с царизмом, несмотря на фрондирование против него, — к англо-фран- 
цузскому империализму (стр. 336). 

Давление системы иностранного финансового капитала М. Б. Гольман просле- 
живает далее и в области внешней торговли и в области технического развития (глава 
«Тенденции к зашиванию в русском империализме»). «Строение русского импорта 
должно было в полной мерс соответствовать «дочернему» амплуа русского империа- 
лизма. Русский финансовый капитал должен был использовать и свои средства 
и предоставленные ему иностранные кредиты и займы прежде всего на покупку 
средств производства в странах-кредитопах и заимодавцах... Ввоз изделий (в том 
числе и машин) составлял в 1908 г. 26,4% всего ввоза, а в 1912 г. — 33,7%... Поло- 
вина силовых установок и машин, предназначенных для индустриального использо- 
вания в России, была заграничного происхождения». В интересах заграничного фи- 
нансового капитала «было, конечно, не только рентабельное вложение своих и чужих 
капиталов в русскую промышленность, но и распределение их между отраслями про- 
изводства с таким расчетом, чтобы Россия не смогла стать ■ на путь самостоятель- 
ного капиталистического индустриального развития при помощи расширения соб- 
ственного производства средств производства (это составило бы не только конку- 
ренцию иностранному узшинному импорту на внутреннем российском рынке, но 
п прямую угрозу устойчивости господства иностранного финансового капитала над 
русским «дочерним» финансовым капиталом») (стр. 350 — 351). (Курсив автора). 

Что касается технической отсталости русского монополистического империа- 
лизма, то она «опиралась, с одной стороны, на докапиталистическую «паѵтииу» 
в народном хозяйстве (сельском хозяйстве, ремесле) России, а с дпѵгой стороны — 
на задерживающее влияние зап.-европейского Финансового капитала, избегавшего 
вкладывать свои ресурсы в русскую машиностроительную промышленность и пред- 
почитавшего ввозить в Россию из-за границы средства производства». «Владея всем 
денежным рынком страны и вывозя огромные дивиденды и проценты по внешним 
займам, иностранный финансовый капитал этим самым суживал базу для капита- 
лизации туземного внепромыш ленного накопления, что сше более консервировало тех 
рнческую отсталость монополистического капитализма в России» (стр. 373). 
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И не спасал даже усиленный протекционизм таможенной политики. «Импе- 
риалистический протекционизм, способствуя процессу «национального» связывания 
капиталов, процессу «государственно-территориальной национализации», увеличивал 
возможности внутреннего накопления в пределах России и ускорял темп его, но все же 
он не мог способствовать успешному осуществлению «национализации» капитала, 
поскольку он не являлся фактической преградой нн для импорта в Россию иностран- 
ного капитала, нп для экспорта прибылей из России» (стр. 369). 

В последней (27-ой) главе М. Б. Гольман делает попытку обосноватв данными 
истории туземного народнохозяйственного накопления тезис Ленина о том, что «асы 
имеем все необходимое и достаточное для построения социалистического общества » в Со- 
ветском Союзе и что в развитии русского монополистического капитализма заключена 
« материальная подготовка социализма ». 

В качестве доказательства этого ленинского тезиса, ставшего со времени 
XIV с’езда ВКП(О) (декабрь 1925 г.) программой всей партии и всего рабочего класса, 
автор приводит следующие выводы, добытые из всего анализа русской экономики: 
«1) сравнительная зрелость (степень охвата монополиями) русского монополистиче- 
ского капитализма для социальной революции и социалистического строительства, 
2) достаточность внепромышленного и промышленного накопления для автаркиче- 
ского экономического развития, 3) возможность, благодаря этому, преодоления техни- 
ческой отсталости, 4) обеспечение ускоренного темпа социалистической индустриа- 
лизаций (по сравнению с темпом капиталистической индустриализации в дореволю- 
ционной России и современной Зап. Европе)» (стр. 417). 

Выводы в общем верны. Нужно только, пожалуй, заметить, что М. В. Голь- 
ман, с одной стороны, несколько преувеличивает значение автаркии (ср. также 
стр. 342, где он индустриализацию приравнивает без оговорок к «самодовлеющем!/ ав- 
таркическом!/ индустриальному развит и»»), и, с другой стороны, несколько недооце- 
нивает ресурсов и темпа современной индустриализации в Европе и Америке (на 
основе «стабилизации» и «рационализации»). 

Теперь мы должны сказать о недостатках. 

Прежде всего анализ русского монополистического капитализма не полон. Опу- 
шен весь период войны 1914 — 1917 г.г. Читатель ничего не узнает о тех деформа- 
циях, какие произошли за этот период в структуре русского финансового капитала. 
Этот пробел тем более досаден, что сам же автор (на стр. 405 — 406) выставляет поло- 
жение, не пытаясь его сколько-нибудь серьезно и подробно обосновать: « Война уско- 
рила превращение русского монополистического капитализма в государственно-моно- 
полистический капитализм, о чем свидетельствовало наличие сахарного синдиката. 
Военно-Промышленного Комитета. Всероссийского Союза Городов и др. организаций ». 
Ии о роли инфляции, нн о взаимоотношениях банков и промышленности в условиях 
военной кон’юнктуры, ни о процессах туземного «накопления» и его перераспреде- 
ления во время войны — пи слова! А между тем, один из «козырей» в аргумен- 
тации сторонников теории «национализации» именно и заключается в том, что-де 
в период войны русская промышленность освободилась от гегемонии банковского 
капитала (Финн-Енотаевский, Гиндин). 

Недостаточно четко разработан М. Б. Гольманом вообще вопрос о времени пре- 
вращения русского капитализма в монополистический. Автор датирует этот момент 
1900—1904 гг. Мы склонны считать более правильными соображения, выдвинутые 
Е. Грановским («Историк-Марксист», М 4 за 1927 г.) о том, что уже «в период под'ема 
ДО-і годов налицо было не только сращивание банков и промышленности, но, что 
гораздо более характерно для финансового капитализма, сращивание банковых моно- 
полий с промышленными». 

Автор уделил 100 с лишним страниц анализу теорий имперіЦьизма, в сущно- 
сти давно известных и отнюдь (после работ Ленина и Бухарина) не нуждающихся 
в критике. И не уделил ни одной страницы тем дискуссионным проблемам 
коренного, принципиального, теоретического значения, которые в среде марксистов 
далеко не решены. Это — вопрос о соотношении производительного капитала и спе- 
кулятивного (ср. теорию Финна-Енотаевскогр) : так, например, роль биржи у Голь- 
мана не освешена совсем. Это — вопрос о том, в чем состоял конкретно самый меха- 
низм сращивания банковского капитала с промышленным (ср. работу Гиндина). 
Это — вопрос о том, каков был самый механизм использования иностранным капи- 
талом «всего туземного накопления», в частности внепромышленного. 

Здесь у нашего автора нет ничего конкретного: ни методологии, ни цифр. Автор 
исходит из готовых посылок, полагая, что они не нуждаются в обосновании. А именно 
здесь-то и кроется суть всех споров и разногласий. 

. Общий недостаток далее тот, что М. Б. Гольман предпочитает орудовать готовыми 
аксиомами, пе нуждающимися даже в развитии. Он подчас слишком много посту- 
лирует, вместо того, чтобы доказывать, углублять вопрос, рассматривать причинные 
связи и «опосредствования» со всех сторон. И это, несмотря на то, что цифр, расче- 
тов, таблиц у него в изобилии. 
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Особенно досаден этот пробел в главах о туземном накоплении, как сказано, 
интереснейших в его книге. Тов. Гольман ограничивается утверждением (несколько 
раз повторяя его), что к моменту промышленного под'ема 1909 — 1914 г.г. наш денеж- 
ный рынок окреп, его средств хватило бы, чтобы «национализовать» промышленность, 
по было уже поздно: русский промышленный капитализм стал «дочерним» в системе 
англо-французского империализма. Это верно. Это — конечный вывод, но мы ничего 
не узнаем, например, ни об источниках туземного накопления, ни о том, куда шло 
это туземное накопление. Нам думается, что автор количественно недооценивает раз- 
меров этого накопления. Ибо методологически неправильно измерять туземное нако- 
пление только величиной сводного остатка текущих счетов и вкладов в кредитных 
учреждениях и сберегательных кассах. Ведь туземное накопление шло у нас и в спе- 
куляцию, и в натуральное накопление, и в сельское хозяйство, и в торговлю, и в дра- 
гоценности. И все эти формы, несомненно, должны были иметь влияние на направле- 
ние и темп промышленного накопления. Вклады в сберегательные кассы и банки — 
это еще не все туземное накопление. Этот круг вопросов оставлен автором без осве- 
щения. Тем самым специфический национальный облик русского империализма остается 
для читателя нераскрытым до конца, недостаточно оттененным, отграниченным от за- 
падных империалистических систем. И общая историческая концепция автора рас- 
плывается. 

Автор совсем не дает анализа того, как влияло возраставшее внепромышленвое 
накопление на развитие монополистической промышленности и обратно. Нет ана- 
лиза того задерживающего влияпия. которое имел империализм на внепоомышлен- 
ные отрасли народного хозяйства. Беда в том, что нельзя писать историю финан- 
сового капитала в России без истории его Фундамента, т.-е. мелкого товарного хозяй- 
ства. А тов. Гольман (правда, он оговаривает это в предисловии) выбросил из рас- 
смотрения все сельское хозяйство и всю куотарно-ремесленнѵю промышленность, обо- 
шел молчанием аграрную и финансовую политику папизма. Он ограничивается только 
беглыми указаниями, что «причиной скачкообразности развития туземного Ннепромыш- 
лсииого накопления было усиленное проникновение товарных отношений в сельское 
хозяйство с начала 1900-х годов в силу отмены с 1903 г. выкупных платежей, повы- 
шенных урожаев 1909 и 1910 г.г., значительных кредитов со стороны государства 
капиталистическому земледелию и столыпинской аграрной реформы. Все это усилило 
темп развитая сельского хозяйства и кустарно-ремесленной промышленности...» 
(стр. ЗП). И на этом точка! Никакого анализа читатель не находит. Между тем оче- 
видно, что без привлечения этих проблем полной картины империализма дать 
невозможно. Крупный пробел в работе М. Б. Гольмана также тот, что он 
элиминирует торговые капиталы из своего исследования. Если здесь еше можно удо- 
влетвориться ссылкой на неполноту статистических данных (стр. 323,325,330), то 
едва ли можно согласиться с принципиальным положением, что «торговля не имеет 
значения для выводов о «национализации» промышленного капитала к началу 
1 900-х голов» (стр. 323): нечего говорить о том, какую огромную долю национального 
дохода поглотал наш — большей частью паразитарный — торговый капитал (оставляя 
в стороне синдикатскую торговлю). Роль торгового капитала в системе русского им- 
периализма во всяком случае интересно было бы выяснить. 

Совсем не удовлетворит читателя глава 25-я: о тенденциях к загниванию в рус- 
ском империализме. Проблему технического прогресса в русской довоенной промыш- 
ленности следовало бы разобрать более подробно, так как этого она заслуживает. 

Общее впечатление от книги М. Б. Гольмана таково, что автор как бы слишком 
выпячивает схему, скелет своего анализа — в данном случае пятячленную Формулу 
Ленина— и слишком торопится подвести собранные им факты под эту схему. Ему как бы 
некогда заглянуть в глубь вопроса, в смежные проблемы, некогда развить фактиче- 
скую аргументацию. Оттого изложение приобретает излишне напряженный, беглый, 
конспективный характер. Язык поэтому получается нзлишпе тяжелый, тезисообраз- 
ный и все-таки не избавляющий читателя от повторений. 

«Русский империализм» — скорее компилятивная работа, чем исследование, 
т.-е. «делаются эпоху» самостоятельная, пролегающая новые пути работа, основанная 
па свеже-добытых і.атериалах. После работ Покровского, Ваната и Ронича абсолютно 
повое вообще трудно дать. Нужно привлекать новые архивные данные. Наш же автор 
пользовался, главным образом, второ-и третье-источниками. 

Разумеется, эти наши замечания не могут ослабить того вывода, что тов. Голь- 
ману в обшем удалась задача набросать пелыгую и ясную картину русского Финансо- 
вого капитала в свете ленинской — единственно правильной и плодотворной — теоре- 
тической концепции. 

К. Павлов 
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Таблицы 


Таблица основных показателей 



А. За месяц 
1925/26 г. 

Октябрь .... 
Ноябрь .... 
Декабрь .... 
Январь .... 
Февраль .... 

Март 

Апрель .... 

Май 

Июнь 

Июль 

Август 

Сентябрь . . . 

В среднем 
1 92Ѳ/27 г. 

Октябрь .... 
Ноябрь .... 
Декабрь .... 
Январь .... 
Февраль .... 

Март 

Апрель 


Б. За четяерть 
1925/26 г. 


В среднем 
1926/27 г. 


Крупная госпромышленность (непрерывные лр-ва, 
включая пр-ва с сезонными перерывами) 



721.4 1.265,5 2.126,6 
710,3 1.269,2 2.125,8 


1 Данные предварительные. 

* В том числе не распределенного по месяцам в I квартале 25/26 года мяса на 
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динамики народного хознйства 


Дневная зарплата 
в крупн. госпро-] 
мышл. 


3 

5% 

О X 
е; « 

и сы 

>* с 


X X 
о сП 
ш * 
схзх 
ѵ &) 
У С 
О 

СО х 


Железнодорожный! 
транспорт 


СП т - — ■« 

X 

о. _ Л 

и X сі 

О 0.(0 

X «-» С 
У У . 

0 У V* 
!г _ и 
>>•* 

1 §§• 

х х 
СС о 5 
ѵ и * 
о 

И X 


<и о 
'О х 
© х 
©■ о 
С ь 


а 

Я СХ 
X . 

м 

Я * 
СО п 


Плановые заготовки 
с.-х. продуктов в тыс. 
руб. по современным 
ценам 


Фактический отпуск 
(оптом и в розницу) 
изделий госпром-сти, 
в млн. руб. 


о * 
я © 


X ^ 


“ СО ' 

ь «и х 

д * г 

II! 

С г» и 


9 

10 

П 

~ѴГ 

13 

14 

15 

16 

17 

Т8~ 

19 

124,6 

217,3 

25.114 

5.215 

100,1 

228.869 

51.108 

161.901 

146,0 

303,6 

449,6 

128,9 

228,8 

23.867 

5.286 

101, С 

137.489 

41.480 

81.58С 

148,4 

293,5 

441,9 

125,0 

226,9 

23.172 

5.675 

103, С 

123.985 

47.112 

62.551 

173,: 

332, С 

505,3 

124,7 

231,3 

22.526 

5.786 

102,4 

87.144 

45.739 

25.801 

158,1 

298,6 

456,7 

123,9 

234,0 

23.818 

5.521 

99,4 

90.891 

58.069 

19.465 

170, С 

304,8 

474,8 

122,5 

238,1 

24.594 

6.348 

112,5 

87.544 

50.592 

20.463 

192,4 

344,1 

536,5 

119,0 

239,3 

24.624 

6.277 

117,8 

73.913 

37.521 

21.088 

178,2 

351,1 

529,3 

121,8 

240,7 

20.736 

-.391 

98,1 

50.665 

24.079 

13.903 

156, С 

278,7 

434,7 

123,5 

239,6 

22.986 

5.361 

100,6 

41.936 

15.85С 

9.972 

179,5 

301,5 

481,4 

124,3 

242,4 

23.362 

5.761 

110,6 

34.361 

12.036 

3.437 

193,9 

341,7 

535,6 

128,3 

246,1 

24.866 

5.877 

108,3 

66.182 

43.820 

2.43С 

193,2 

343,7 

536,9 

130,9 

246,5 

28.531 

6.398 

117,8 

117.988 

77.873 

14.847 

237,4 

409,0 

646,4 

124,8 

235,9 

24.007 

5.725 

106,0 

96.590 

42.107 

36.453 

177,2 

325,2 

502,4 

128,3 

242,7 

28.774 

6.950 

119,5 

249.541 

81.467 

148.255 

219,0 

328,1 

547,1 

127,5 

242,9 

28.607 

6.890 

124,7 

166.611 

80.712 

66.066 

260,0 

340,2 

600,2 

127,0 

244,0 

26.292 

6.943 

130,4 

146.620 

75.226 

48.698 

272,2 

347,6 

619,8 

131,5 

253,4 

23.775 

6.212 

114,4 

88.803 

47.655 

20.830 

238,7 

318,2 

556,9 

134,8 

258,8 

28.755 

6.765 

113,1 

80.242 

44.200 

17.593 

243,0 

318,3 

561,3 

139,2 

263,3 

28.731 

7.702 

128,5 

71.120 

35.645 

14.694 

270,1 

360,9 

631,0 

139,4' 

262, 7‘ 

25.721 

7.257' 

121,8 

53.932 

22.690 

11.073 

252,1 

337,6 

589,7 

141,8' 

263,0' 

26.842 


121,3 

60.246 

16.872 

9.280 

263,2 

338,3 

601,5 




27.627 


123,6 

63.146 

16.023 

6.668 






27.266 


121,7 

' 






126,2 

224,3 

24.051 

16.176 

304,1 

496.472* 

139.700 

306.032 

467,7 

929,1 

1.396,8 

123.7 

234,5 

23.646 

17.655 

314,3 

265.579 

154.400 

65.730' 

520,5 

947,5 

1.468,0 

121,4 

239,9 

22.782 

17.030 

316,5 

166.515 

77.450 

44.964 

513,7 

931,6 

1.445,3 

127,8 

245,0 

25.586 

18.036 

336,8 

218.531 

133.729 

20.714 

624,5 

1.094,5 

1.719,0 

124,8 

235,9 

24.007 

17.224 

317.9І 

289.769 

126.320 

109.360 

531,6 

975,7 

1.507,3 

127,6 

243,2 

27.891 

20.783 

374.6І 

562.772 

237.405 

263.019 

751,2 

1.015,9 

1.767,1 

135,2 

258,5 

27.087 

20.679 

356,0 

240.165 

127.500 

53.11л 

751.8 

997,4 

1.749,2 



26.730 


366,7) 

177.324 

55.585 

27.021 1 





сумму 6.129,3 тыс. руб. 


13 * 













Показатели состояния народного хозяйства 


196 Таблицы 


4* 

Периоды 

Внешняя торговля 
по европ. границе, 
в млн. руб. по со- 
временн. ценам 

Инде 
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Я - X 

X 5 

ІІ 

и % 
с 3 

1 3 

О Я- 

>» 
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>Х 

2 

в 

О 

н 

С 

О 

X 

X 

* ^ 
н 32 

2* 

о а 

О» 

в 

ЗХ СО 

д» 

«а. 
аЗі 
? сх 

2 (— 

Ш 

Промышл. 
ИНД. в отн. 
к с.-х.инд. 
=1 

ф 

>» 

о 

=г 

X 1 
X 

X 

н 

|| 

Р & 
он 

20 

21 

20 


~2Г~ 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

А. За месяц 











1925/26 г. 











Октябрь 

78,0 

73,1 

+ 4,9 

1.241 

1.967 

1.753 

1.953 

1.26 

1.29 

Ноябрь 

53,9 

65,1 

- 

-11,21 

1.276 

1.946 

1.778 

2.012 

1.23 

1.27 

Декабрь 

32,7 

56,0 

— 

-23, 3 1 2 3 

1.291 

1.949 

1.816 

2.062 

1.19 

1.23 

Январь 

34,8 

61,2 

— 

-26,4 

1.307 

1.954 

1.875 

2.088 

1.13 

1.19 

Февраль 

43,2 

53,6 

- 

-10,4 

1.312 

1.960 

1.924 

2.180 

1.08 

1.11 

Март 

57.4 

57,0 

+ 0,4 

1.368 

1.965 

1.952 

2.211 

1.06 

1.09 

Апрель 

48,7 

62,9 

- 

-к 2 

1.265 

1.993 

1.971 

2.267 

1.06 

1.09 

Май 

38,3 

41,5 

- 

- 3,2 

1.252 

2.0 2 

1.942 

2.349 

1.10 

1.05 

Июнь 

51,8 

50,7 

+ 1,1 

1.216 

2.002 

1.857 

2.304 

1.20 

1.09 

Июль 

45,6 

49,6 

- 

- 4,0 

1.213 

2.004 

1.818 

2.250 

1.25 

1.13 

Август ... ■ • • . . 

49,2 

52,1 

- 

-2,9 

1.197 

2.004 

1.806 

2.237 

1.27 

1.13 

Сентябрь 

55,5 

50,8 

+ 4,7 

1.164 

2.004 

1.793 

2.195 

1.29 

1.16 

В среднем 

49,1 

56,1 

- 

-7,0 

1.262 

1.980 

1.856 

2.185 

1.17 

1.14 

1926 27 г. 











Октябрь 

65,5 

58,1 

- 

Г 7 ' 4 

1.183 

1.996 

1.784 

2.175 

1.31 

1.16 

Ноябрь 

66,2 

39,0 

- 

-27,2 

1.162 

1.993 

1.774 

2.179 

1.32 

1.15 

Декабрь 

76,6 

34,8 

- 

-41,8 

1.152 

1.997 

1.774 

2.214 

1.32 

1.12 

Январь 

55,4 

38,5 

- 

-16,9 

1.161 

1.989 

1.788 

2.206 

1.29 

1.12 

Февраль 

49,1 

37,7 

- 

-11,4 

1.177 

1.98С 

1.786 

2.240 

1.2! 

1.06 

Март 

57,5 

40,6 

- 

1-16,9 

1.233 

1 .948 

1.780 

2.221 

1.25 

1.08 

Апрель 

51.4 

49,1 


- 2,3 

1.281 

1.916 

1.76С 

2.134 

і.2: 

1.09 

Май 

50,1 

73, С 

- 

-22,9 

1.413 

1:906 

1.75С 

2.141 

1.22 

1.07 

Июнь 

42,1 

73.6 

- 

-30,7 

1.402 

1.891 

1.737 

2.09! 

1.22 

1.06 

Июль 






1.882 

1.723 

2.101 

1.22 

1.04 

Б. За четверть 











1925/26 г. 











I 

164,6 

194,3 


-29,7 

1.262 

1.952 

1.782 

2.032 

1.22 

1.25 

11 

135,4 

171,8 


-36,4 

1.32! 

1.966 

1.917 

2.1 9( 

1.09 

1.11 

III 

138,8 

155,1 


-16,: 

1.24! 

2.001 

1.923 

2.30' 

1.12 

1.09 

IV 

150,3 

152,5 

- 

-2,2 

1.182 

2.003 

1.806 

2.215 

1.27 

1.15 

В среднем . . . . ■ 

147,3 

168,4 


-21,1 

1.262 

1.980 

1.856 

2.185 

1.17 

1.14 

1926/27 г. 











1 

208,3 

131,9 

+76,4 

1.170 

1.994 

1.777 

2.195 

1.31 

1.13 

II 

162.С 

116,! 

+45,2 

1.185 

1.96( 

1.785 

2.21; 

1.27 

1.08 

III 

144,4 

195,7 

1- 

-51,3 

1.351 

1.889 

1.749 

2.120 

1.22 

1.07 


И * 
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Продолжение 



1 По месяцам— на 1-е числа, по кварталам и за год— средние. 

2 На 1-е число месяца. Касса— без сумм в пути, включая текущие счета в * 
вок и ссуд за счет НКФ; вклады и текущие счета— в валюте СССР, без вкладов 

3 Без платежных обязательств Центрокассы. 


других учреждениях: учетно-ссудные операции-беэ финансирования хлебозагото- 
и текущих счетов НКФ. 
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Оптовый индекс ЦСУ (Госплана) 


Дата 

| 1913 г.= 

1.000 

Отношение к 
общ. индексу 

і ►» 

О ф 

а. я к 

а ф 

. а г* 

э 2 * 

О Ф . 

О а ф 

Апрель 1924 г. 

= 1.000 

та « 

я м 

Я* 

О Я 

О а 

С.-хоз. 

индекс 

Пром. 

индекс 

С.-хоз. 

индекса 

Пром. 

индекса 

«8 
2* 
ѵо Я 
О В 

С.-хоз. 

индекс 

Пром. 

индекс 

1925/26 г. Ні 1 число 







1 



Октября 

I 1.742 

1.556 

1.949 

0.89 

1.12 

1.25 

0.985 

1.021 

0.949 



1.563 

1.964 

0.89 

1.12 

1.26 

гаша 

1.026 

0.957 

Декабря 

1.793 

1.626 

1.976 

0.91 

1.10 

1.22 

1.014 

1.068 

0.902 

Января 

1 -83Е 

1.694 

1.982 

0.92 

1.08 

1.17 

1.037 

1.112 

0.965 

Февраля 

ІЕЕ& 

1.813 

1.996 

0.95 

1.05 

1.10 

1.076 

1.190 

0.972 


1.939 

1.878 


0.97 

1.03 

1.07 

ищи 

1.233 

0.975 



игл 


0.97 

1.03 

1.06 

1.110 

1.253 

0.982 

Мая 

1.968 

НЕТ 


0.97 

1.03 

1.07 

1.113 

1.250 

0.990 

Июня 

1.891 

1.759 

2.035 

0.91 

1.08 

1.16 

1.071 

1.155 

0.991 


1.831 

1.643 

НЕЕ 

0.90 

1.11 

1.24 

1.036 

1 .079 

0.993 

ВЛІТЛЯРИР 4 *ѵ 

1.815 

1.618 

2.035 

0.90 

1.12 

1.26 

1.027 

1.062 

0.991 

Сентября 

! 1-799 

1.589 

2.037 

0.88 

1.13 

ТЕ? 

1.018 

НЕЕ 

0.992 

Средние 










За октябрь 

1.753 

1.566 


0.89 

1.12 

ЕЕ* 

— 

— 

— 

, ноябрь 

1.778 


1.971 

0.90 

1.11 

1.23 

— 

— 


„ декабрь 

1.810 

Па' 

1.979 

0.92 

1.09 

КШ 

— 


— 

„ январь 

1.875 

иге 

1.089 

0.94 

хЫІ Іта 

1.13 

— 

— 

— 

„ февраль 

ПеЭ 

1.854 

1.997 

0.96 

1.04 

1.08 

— 

— 

— 

„ март 

1.952 

1.898 


0.97 

1.03 

1.00 

— 

— 

— 

* апрель 

1.971 

1.913 


0.97 

1.03 

1.06 

— 

— 

— 

„ май 

1.942 

1.851 

2.030 

0.95 

1.05 

1. ТС 

— 

— 

- 

„ ИЮНЬ 

1.857 


2.035 

0.91 

1.10 

Ш \\ 

— 

— 

— 

„ июль 

1.818 


2.034 

0.89 

1.12 

В -V 

— 

— 

— 

„ август 

1.806 

1.604 

2.034 

0.89 

1.13 

В ’-ТІ 

— 

— 

— 

„ сентябрь 

1.793 

1.574 

2.040 

0.88 

1.14 

В ’л‘. 

— 

— 

— 

, I квартал 

1.782 

1.6П 

1.970 

0.90 

1.10 

В 7 

— 

— 

— 

и II И 

ІЕЕІЕ 

1.839 

1.998 

0.96 

1.04 

В Г? 

— 

— 

— 

.. III , 

1.923 

1.817 

2.033 

0.94 

жНЕ. 

1.12 

— 

— 

— 

, IV „ 

1.806 

1.601 

2.036 

0.89 

1.13 

1.27 

— 

— 

— 

За год 

1.856 

1.713 


0.92 

1.08 

1.17 

— 

— 

— 

1926/27 г. На 1 число 










Октября 

1.788 

1.566 

2.041 

0.88 

1.14 

ВшГ 

1.012 

1.028 

0.994 

Ноября 

1.782 

1.558 

2.037 

0.87 

1.14 

ШШм 


1.023 

0.992 

Декабря 

1.778 

1.550 

НйЕ 

0.87 

1.15 

1.32 


1.017 

0-993 

Января 

1.772 

1.545 

2.032 

0.87 

1.15 

1.32 

1 ИШІ 

1.014 

0.990 

Февраля 

1.786 

1.573 

2.028 

0.88 

1.14 

ТГ ; 

1.011 

1.032 

0.088 

Марта 

1.788 

1.595 

иом 

0.89 

1.12 

■ ИТ 

1.012 

1.047 

0.976 

Апреля 

1.773 

1.603 

1.061 

0.90 

1.11 

1.22 


1.052 

0.955 

Мая 

1.752 

1.581 

1.943 

0.90 

1.11 

■ Ру: 

0.992 

1.038 

0.946 

Июня 

1.741 

1.574 

1.926 

0.90 

1.11 


0.985 

1.033 

0.938 

Июля 

1.732 

1.569 

1.913 

0.91 

1.10 

1.22 

0.980 

1.030 

0.932 

Августа 

1.713 

1.556 

1.886 

0.91 

юге 

1.22 

ИДЯЯІ] 

1.021 

0.919 

Средние 










За октябрь 

1.784 

1.561 

2.038 

0.88 

1.14 

1.31 

— 

— 

— 

, ноябрь 

1.774 

1.546 

2.036 

0-87 

1.15 

1.32 

— 

— 

— 

» декабрь 

1.774 

1.546 

2.035 

0.87 

1.15 

1.32 

— 

— 

— 

„ январь 

1.788 

1.574 

2 031 

0-88 

1.14 

1.29 

— 

— 



„ февраль 

1.786 

1.579 

2.019 

0.88 

1.13 

■ Ір 

— 

— 

— 

п март 

1.780 

1.594 

1.987 

0.89 

1.12 

ИЕ? 

— 

— 

— 

„ апрель 

1.760 

1.589 

1.950 

0.90 

1.11 


— 

— 

— 

„ май 

1.750 

1.582 

1.935 

0.90 

1.11 

1.2І 

— 

— 

— 

, июнь 

1.737 

1.570 

1.922 

0.90 

1.11 

ШШ 

— 

— 

— 

„ ИЮЛЬ 

1.723 

1.563 

■ Я'ІОІІ 

0.91 

1. С 

1.22 

— 

— 

— 

т» 1 квартал 

1.777 

1.551 

2. 036 

0.87 

1.15 

1.31 

— 

— 

— 

, II » 

1.785 

1.583 

2.012 

0.89 

1.13 

1.27 

— 

— 

— 

И III 

1.749 

1.580 

1.936 

0.90 

1.11 

1.22 

• 

— 

— 

— 






















































Нрестьянсние инденсы Кон'юннтурного Института 

Картофелеводный район Льноводный район Молочный район 

(Ярославсно-Костромской) (Смоленсао-Тверсной) Восточно-Лесостепное Зауралье 
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Таблицы 
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•абоіэнідо 

© О О Ф 1- І> 00 СЧ 1- М -ч С5 ПО 00 1- © О I- - 

«аосі* о нб»оа - о сі — об о. о о. © ©. 

— — сі" — Г сі — — сі сГ — сГ ч-н сГсГ сТ сі — сі — — -* — 

1 августа 192 

•ліох "Моод 

і>с-©оог»ооммоосоот)-вмо)-іатімо 
се о х о і> а г* т о ю оон—. — ^© ® а о « і- 
.н — ч-нч-Г— — '*-Гсіеас'і‘^4‘-н— — —Г -Г 

•ЛСІ01 "П00ЭД 
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оо «?- о о ао со 1 -_ООООС 00 — 05 О О 1- со о о Э » 

ч-ч — — " — " —Г — -Г — " — " с-і — " о Г — " с-Г оі — — — " — ! оГ — 

лбоі ■ніоак 

да і- да до і да да сі сі сі — © і- © — да — — с-і со сі да 

с-і — со с. о О да со со со — ^© сі с^да сі сі да да — о со 

сі сі сі сі сі сі ч-^ с-Г со сі сГ ч-ч" сГ -і'сі сі сі сі — ч-ч с-і сі 

1 июля 1927 г. 

•ЛЙОІЭІЛрО 

1,99 

1.90 
2,05 

1.76 

2.77 

1 90 
1,75 
2.11 
1,98 
1,86 
2.02 

1.91 
2.19 
2,04 
2,27 
2,15 
1,88 
2.08 
1,59 
1,07 
1,97 
1,94 

чйоі -ПЛэол 

да і'* О © да © сю сі с і © да со © і-- да -г сэ — да да сі о 

да со оі о х со со -* со -г о; © — — — © со с» -г с да да 

^ ^ ,_Г ^ ,4 — С-| і?І С1 — — — — — — — 

МСІОІ *П00}1 

-Г СІ СО СО ІЯ Ю -г і(0 — < 05 с »С5 05 О »Г5 05 І'" о> да со ■»* со 

да 05 со ©^ да і- да да да о да — © о о і - да да о о да 

мбоі 'Ніэву, 

О50іг5иі'-гг0м^ою-оосда- і -чдао-со 
со сі со О со О, со со О Ф О О е*5 О о с; м ю да -ч о і< 
со' сі со со' со' с-7 — со со' со со сГ со сГ С 1 сі со оі -4 — ' со* со' 

1 нюня 1927 г. 

•ЛІ 01 ѲН 190 

©Г-дасОС~Г'-С1©©-1'С1 — © іЯ СО >Я © © О 00 © СІ 
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со" — " со" — со" — сі со" со" со" со" — со" сі сі со со сГ — " — " со" со" 

Название групп 

товаров 

Общий индекс 

Инд. с.-х. тов. (1—4). . . . 
Инд. пром. тов. (5—19). . . . 

1. Хлебные 

2. Овощи 

3. Мясные 

4. Молочные 

5. Рыбные . • 

0. Масло растит 

7. Соль 

8. Сахар 

9. Чай 

10. Спиртные нап. . . . 

11. Табачные 

12. Мануфактура .... 

13. Обувь ........ 

14. Металлы 

15. Силикатные 

16. Химические 

17. Керосин 

18. Лесные матер. . . . 

19. Бумага 
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Всесоюзный бюджетный инденс статистики труда 1 

(Цены 1913 г. приняты за 100) 

А. Индекс цен частного рынка 



і , 
ев 

Н 

РЗ 

В том числе 

<0 

о 

5 я 
*■* 

а к 

ч ч 

С о 

н 

© 

П 
© о 

« н 

• 

|§8 
§ * И 

я Г8 

В том числе 

Даты 

' 

Предметы 

ния 

СО 

О 

к 
о 
м 
о 
л 
«3 
' в> 

О 

1° 

|2 

Рч® 

Е= ч 

я о 

ЯЗ 
© ** 

8 2 

® о 
о. ® 

М я 

Квартирная 

и коммун. 

Культ.-прос 

расходы 

40 

Я 1* 

Я 

_ «с 

м я 

я „ 
Е?ч 

^ ° 

О И 

іа і 

= п а 
о - 

е* в р 

ІзЕ 

Сел.-хоз. 

товары 

Пром. 

товары 

1925/26 г. 











1 октября .... 

179,6 

174,2 

204,6 

239,9 

122,0 

155,3 

187,3 

199.8 

176,6 

236,3 

1 ноября .... 

184,7 

179,7 

208,6 

254,5 

120,9 

155,3 

194.0 

208,1 

185,4 

244,0 

1 декабря .... 

189,8 

186,4 

206,1 

260,1 

120,7 

158,1 

198,4 

213,4 

192,4 

246,4 

1 января .... 

196.9, 

195,1 

205,4 

261,2 

120,1 

158,7 

202,5 

218,4 

200,2 

247,3 

1 февраля .... 

208,3 

208,9 

205,7 

264,4 

120.6 

156,6 

209,6 

227,1 

214,5 

246,9 

1 марта 

212,0 

213,1 

206.8І 

260,6 

120,7 

156,8 

212,3 

230,3 

219.3 

247,6 

1 апреля .... 

214.5 

214,7 

213,8 

277,7 

121,0 

155,8 

216,7 

235,7 

223,2 

255,4 

1 мая 

220,7 

227,9 

220,9 

281,0 

121,2 

150,3 

224,3 

244,9 

235.6 

259,4 

1 июня 

221,0 

220,5 

223,1 

277,2 

121,5 

155,6 

220,2 

239,8 

227,0 

260.1 

1 июля 

214.7 

212,3 

225,7 

271,3 

121,1 

156,8 

215.1 

233,6, 

217,8 

258,7 

1 август* .... 

213.2 

211.1 

222,9 

270,9 

120.3 

155,6 

214,0 

232.5 

217,0 

257,0 

1 сентября . . . 

208,0 

204.4 

227,9 

271.3 

121,2 

155,6 

211,7 

229,6 

212,7 

256,2 

Е среди, за квар- 
талы: 











Октябрь — декабрь . 

187,6 

183.8 

206,0 

255,1 

120,9 

156,8 

195.8 

210,2 

188,7 

244,1 

Январь— март . . 

208,7 

209,0 

207,5 

266,8 

120,7 

156,9 

210,5 

228,2 

215,2 

248,6 

Апрель— нюнь . . 

220,8 

220,6 

221,3 

277,6 

121,3 

156,1 

220,1 

239,8 

227,7 

258.9 

Июль— сентябрь . 

210,8 

207,5 

225,9 

271,3 

122,0 

156,6 

213,1 

231.0 

214,8 

256,7 

6 среднем за год 

207,0 

205,2 

215,3 

267,7 

121,2 

156,6 

209,9 

227,3 

211,6 

252,1 

1)26/27 г. 











1 октября .... 

206,3 

201,8 

227,8 

272,3 

127.7 

160,1 

211,9 

228,4 

211,5 

255.2 

1 ноября .... 

207,7 

203,0 

230,0 

275,6 

130.2 

158,0 

213,8 

230,4 

214,5 

255,6 

1 декабря .... 

211,4 

207,1 

231,7 

277.4 

138,7 

156,1 

217,4 

233,5 

219,2 

256,8 

1 января .... 

211,4 

207,7 

229,1 

272,6 

138.1 

156,0 

216,0 

231,9 

217.7 

254,4 

1 февраля .... 

217,7 

215,6 

227,4 

271,9 

141,9 

151,5 

219,6 

235,9 

225.5 

252,2 

1 марта 

217,4 

214,9 

229,4 

268,8 

148.7 

150,2 

219,5 

234,6 

222,7 

253.5 

1 апреля .... 

“У.Р7.3 

203,6 

224,8 

262,7 

147,7 

148,1 

212,1 

225,8 

212.4 

247.0 

1 мал 

212,7 

208,9 

230,6 

258.8 

148,2 

146,4 

214,0 

228,1 

217.4 

245,0 

1 июня 

211,6 

207,8 

226,4 

249,4 

147,8 

143,8 

210,3 

223,9 

214,4 

238,9 

1 июля 

213,7 

210,9 

22в,7 

246,4 

149.9 

143,8 

211,2 

224,6 

216,6 

237.3 

В среди, за кварт.: 











Октябрь — декабрь . 

209,3 

205,0 

230,1 

275,1 

134,0 

157,4 

215,1 

231.1 

216,1 

255,5 

Январь— март . . 

214,9 

212,1 

227,9 

269,5 

144,5 

151,3 

217,7 

233,1 

221,1 

252.1 

Апрель— июнь . . 

211,5 

208,0 

228.2 

254,3 

148,3 

145,4 

212,1 

225,8 

215,4 

242,3 


1 Подробное ониояние того статистического материала н тех принципов, которые 
легли в основание пересмотра бюджетного индекса с 1/Х— 1926 г., см. в К 3 „Стат. 
Труда" за 1927 г. 
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Таблицы 


Всесоюзный бюджетный индекс статистики труда 

(Цены 1913 г. приняты за 100) 

Б. Индекс взвешенных цен (с учетом цен коопер. и государств, торговли) 
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О 



<х> 



Бронзовая монета выпускается в обращение с марта 1926 г. 




















Средняя месячная заработная плата рабочих нрупной промышленности 

В условных московских и червонных рублях 
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Данные относятся, главным образом, к рабочим столиц, преимуществ, к табачн., кондитерск. и пивоваренному произвол. 
Данные предварительные. 


Пояснения и примечания к таблицам 
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ПОЯСНЕНИЯ И ПРИМЕЧАНИЯ Н ТАБЛИЦАМ 

К таблице „Текстильная промышленность* 4 . 

С января 1927 г. ЦОС'ом изменяя метод учета числа производственных машин 
по всем отраслям текстильной промышленности; до января сего года число произ- 
водственных машин указывалось в переводе на одну смену. Это число получалось 
путем суммирования количества отработанных производственными машинами маши- 
но-часов н деления полученной суммы на календарное число часов работы в одну 
смену за месяц; с января с. г. дается среднее число фактически работавших машин, 
получаемое путем суммирования количества работавших машин в каждой смене и де- 
ления этой суммы на число смен работы данного отделения за месяц. 

К таблице „Обороты товарных бирж**. 

По Московской товарвоя бирже с февраля 1927 г. обязательной регистрации 
подлежат сделки лишь с 2.000 руб.; мелкие сделки в обороте прошлого года соста- 
вляют около 296. 

По 14 провииц. биржам — 1) с февраля 1927 г. обязательной регистрации подле- 
жат лишь сделки на сумму вѳ менее 1.000 руб. Сумма оборота по мелким сделкам 
(до 1.000 р.) за 1925/26 г. равна 8.796 всего оборота за год, 7,396 за 1 квартал, 10 , 5»6 
за И и III кварталы и 7,796 за IV квартал; 2) с февраля 1927 г. из учета выпали 
сделки, регистрируемые уполномоченными бирж в районе деятельности биржи. Сум- 
ма оборота по сделкам, зарегистрированным райуполномоченными по 14 биржам со- 
ставляет в 1925/26 г. следующий процент в общем обороте: I квартал— 2,8, II кв.— 4,8. 
III кв.— 5,6, IV кв,— 4,4, за год— 4,2. 

К таблице „Крестьянские индексы Кон'юнктурного Института". « 

1. Индексы по картофелеводному району исчислены на основании сведений 
о ценах 5 пунктов Ярославской, Костромской и Владимирской губ. Веса уста- 
новлены по бюджетам картофелеводных хозяйств Ростовского уезда Ярославской 
губ. за 1924/25 г. 

I. Индексы по льноводному району исчислены на основании сведений о ценах 
11 пунктов Тверской, Смоленской и Ярославской губ. Веса установлены по крестьян- 
ским бюджетам Тверской губ. за 1924/25 г. 

3. Индексы по молочному району исчислены на основании сведений о ценах 
23 пунктов. Веса установлены по крестьянским бюджетам Зауралья за 1924 25 г. 

4. Индексы по пшеничному району РСФСР исчислены на основании сведений 
о ценах 17 пунктов Северного Кавказа. Веса установлены по крестьянским бюдже- 
там Майкопского округа за 1924/25 г. 

5. Индексы по пшеничному району УССР ночнелены на основании сведений 
о ценах- по 37 пунктах 14 округов Ю.-Степной Украины. Веса установлены по 
крестьянским бюджетам Мариупольского округа за 1924/25 г. 

6. Индексы по свекловичному району УССР исчислены на основании сведений 
о ценах по 26 пунктам 13 округов Правобережной Украины. Веса установлены по 
крестьянским бюджетам Киевщины за 1923/24 г. 

7. Массовые низовые цены на промтовары собираются Кон'юнктурным Инсти- 
тутом лишь е осени 1926 г., поэтому индексы большинства районов исчислены за 
прошлый год лишь по разделу е.-х. товаров. 


Ответственный редактор Г. И. Крумин. 
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Апрель 
Мав . . . 

Июнь . 


I квартал 


Показатели состояния народного хозяйства 


нрупной промышленности СССР 
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Гр. В. Производство предме- 
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Таблицы 


ТРАНСПОРТ 
Железнодорожны й транспорт 



1925/26 г. 

Октябрь 

Ноябрь .... 
Декабрь .... 
Январь .... 
Февраль ... 

Март 

Апрель .... 


Август . . 
Сентябрь . 
I квартал 


1928/27 г. 


Октябрь . 
Ноябрь . 
Декабрь . 
Январь . 
Февраль 
Март . . 
Апрель . 


Август . . 
I квартал 


3 5 “ 

Н © « 
Й о о 

2 03 М 

I 3 а 

8 3 я 

й 5 В 



Показатели состояния народного хозяйства 


22 » 


Железнодорожный транспорт 


Продолжение 


Общие про- 
беги 


Перевезено гру- 
зов (схозявств.) 
в кони, поездах 


31 .953)1.588.878' 

I 31.598(1.578.186 
| 33.244 1.622.217 
33.697 1.660.718; 
31.322(1.562.368; 
34.39711. 767.057; 
33.388 1.728. 267І 
32 . 326 { 1 . 628 . 995/ 
33.477 1.678.282! 

1 35.653 1.813.490; 
35.978 1. 816.37і| 
36.605 1.879.521 
96. 795(4. 789. 28і(і 
99.416 4.990.143! 
99.191 5.035/544 
108.236 5.509.382 
103.638 20,324.350 2 


37.485 1.960. 
36.427 1.932. 
37.2991.941. 
36.147 1.744. 
34.543 1.821. 
37.776 2.033. 
35.570 1.959. 
35.585 1.902. 


945 20.388*12.194 
830 18.691 11.692 
207 18.313 10.841 
113 16.540 9.985 
435 14.876 11.020 
4881 17.934 12.018 
443 19.346 10.844 
986 21 .569І 10.954 1 
11.209 1 


111.211 5.834. 982| 57.39234.727 
08.466 5.599.030 49.350 33.023 
33.007' 


102.412’ 

99.392 

112.526* 

117.764 

98.115 

100. бог 

110.63® 

108.339 

117.83® 

304.090* 

314.330- 

316.481 

336.813 

1.271.714 


119.51® 
124.706 
130. 379- 
ІИ. 361 
113.12® 
128.533 
121.851 
121.274 
123.623 
122.706- 
133.404 
374.603 
356.023 
366.74® 
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Таблицы 


1 


ЦЕНЫ. ИНДЕКСЫ ЦЕН 

Заготовительные цены в 1926/27 г. у плановых заготовителей 

(В рублях) 


Наименование 

товаров 

За единицу 
намерения 

л 

о. 

о 

в; 

н 

м 

О 

Л 

о . 
о 

-. 

о 

М 

Декабрь 

Л 

сГ 

аэ 

33 

с? 

Л 

3 

си 

а 

Ф 

е 

Март 

Апрель 

Май 

л 

я 

2 

53 

Рожь 

Цент. 

4.33 

4.33 

4.27 

4.26 

4.35 

4.40 

4.38 

4.50 

4.5& 

Пшеница .... 

Я 

8.23 

6.17 

5.98 

6.01 

6.05 

6.23 

6.13 

6.52 


Овес 

я 

3.97 

3.66 

3.48 

3.49 

3.42 

3.43 

3.35 

3.49 

3.52 

Ячмень 

я 

3.24 

3.05 

3.72 

3.80 

4-03 

3.95 

4.05 

4.02 

4.01 

Кукуруза .... 

я 

2.99 

3.29 

3.05 

3.12 

3.20 

3.16 

3.16 

3.22 

3.21 

Крупяные .... 

я 

3.79 

3.79 

3.97 

4.21 

4.45 

4.66 

4.55 


4.86 

Бобовые 

я 

6.11 

6.11 

6.78 

6.84 

6.83 

6.84 

6.84 

1 

6.65 

Зервопродукты 

я 

5.29 

5.18 

4.99 

5.01 

5.05 

5.14 

5.18 

5.49 

5.32 

Семя подсолнеч- 
ное 

я 

6.10 

6.17 

6.59 

7.08 

7.20 

7.26 

7.19 

7.33 

7.51 

Семя льняное . . 

я 

8.73 

8.73 

8.42 

8.42 


9.22 

9.38 

11.29 

9.71 

„ конопляное . 

п 

6.84 

7.81 

7.26 

7.33 

8.54 

8.55 

8.28 

9.46 

8.55 

Маслосемена . . 

я 

8.56 

6.62 

7.00 

7.29 

7.71 

8.02 

7.95 

8.64 

8.66 

Лен и кудель . . 

я 

38.43 

38.43 

38.43 

40.26 


44.53 

44 .*53 

44.53 

44.53 

Пенька 

я 

33.25 

33.25 

33.25 

33.27 

33.27 

33.27 

33.27 

36.23 

36.23 

Пакля н проч. 
пеньк. вол. . . 


15.25 

15.25 

15.25 

15.25 

15.25 

15.25 

15.25 

15.25 

15.25 

Хлопок 

я 

31.11 

25.50 

25.44 

23.18 

31.12 

29.61 

29.30 

— 

- 

Свекла сахарная . 

я 

1.03 

1.03 

1.03 

- 

— 

- 

- 

- 

- 

Табак 

я 


106.51 

106.51 

105.53 

108.89 

101.30 

101.89 

78.69 

84.19 

Махорка . . . . 

я 

15.68 

15.98 

15.25 

14.76 

15.13 

15.07 

15.37 

16.61 

13.73 

Масло коровье . . 

я 



131.42 

143.23 

146.22 

141.86 

139.82 

132.27 


Яйца 

Ящик 

52.91 

67.70 

68.03 

54.65 


49.98 

43.76 

40.33 

38.77 

Мясо 

Цент. 

28.61 

28.62 

28.62 

28.49 

29.71 

28.81 

30.81 

29.40 

29.52 

Кожи крупн. скота. 

Шту- 

ку 


11.30 

11.35 

11.58 

11.65 

11.89 

11 -ВС 

11.50 

11.48 

„ мѳлк. скота. 

' Я 

2.28 

2.28 

2.28 

2.6С 


2.65 

К... 


2.55 

Шерсть осенняя . 

Цент. 

144.88 

144.88 

144.88 

144.82 

- 

- 

— 

- 

- 


весенняя 


74.42 
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Соотношение различных категорий 


(По сведениям Кон’юпк 




• 





1925/26 




X 

X, 

XII 

' 

11 

Ш 




Рожь 









г 

Заготовнтольн. 1 — Пронэгод. район.- 

84 

90 

98 

108 

122 

121 


і. 

Цены в чер- | 

Местная 2 3 -г „ и 

ПО 

115 

124 

140 

146 

141 



вонных коп. < 

Оптовая 8 — „ 5 6 

104 

110 

117 

129 

142 

142 



за пуд і 

„ 8 — Потребл. „ с 

126 

129 

136 

148 

163 

174 



1 

Местная 2 — „ . 0 

137 

152 

168 

191 

218 

223 


и. 

Разница между реализацион. 4 | 









ценами и заготовит, ценой про- 1 Внутренн. рынок 

03.1 

68.9 

71,4 

76,9 

78,7 

84,3 



извод, район. ( 

в %% кзаготов. ( Внешний „ 

34.5 

34,4 

34,7 

24,1 

0,8 

10,7 



цене произвол 

районов). ) 








иі. 

Доля производителя в реализа- | Внутренн. рынок 

61,3 

59,2 

58,3 

56,5 

56,0 

54.3 



цнонных ценах ) Внешний „ 

74,3 

74.4 

74,2 

80,6 

99,2 

90,3 




Пшеница 









( Заготовительная -Производящих районов 7 . . . 

130 

138 

146 

151 

160 

159 



1 Местная 

— п п * . . . 

152 

157 

164 

171 

178 

177 


і. 

\ Оптовая 

— „ „ • . . . 

153 

160 

162 

167 

172 

173 



1 9 

— Потребляющих „ ... 



— 

— 

— 

— 

— 



( Местная 


— 

— 

— 

— 

— 

— 




( Внутренний рынок 

— 

— 

— 

— 

-- 

— 




1 Внешний „ 

30,8 

31,2 

39,7 

33.1 

25,0 

17,6 


III 


( Внутренний „ 

— 

— 

— 

— 

— 

— 




( Внешний „ 

76,5 

70,2 

71,6 

75,1 

80,0 

85,0 




Овес 









( Заготовительная— Производящих районов’ . . •• 

71 

78 

81 

95 . 

108 

108 



1 Местная 

— „ в » . . . 

90 

9(3 

99 

112 

122 

126 


1. 

< Оптовая 

ч Я 

97 

100 

105 

119 

133 

127 



1 . 

—Потребляющих „ . 

120 

124 

130 

148 

165 

176 



1 Местная 

м ч о 

122 

130 

139 

154 

175 

185 




( Внутренний рынок 

71,8 

66.7 

71,6 

62,1 

62,0 

71,3 




( Внешний „ 

09,0 

60,3 

00,5 

32.6 

18,5 

2.8 




| Внутренний 

58.2 

00,0 

58,3 

61,7 

61,7 

58,4 




( Внешний „ 

59,2 

62,4 

62,3 

75,4 

84 4 

97.3 




Ячмень 









( Заготовительная- Производящих районов '.. . . 

59 

57 

60 

64 

67 

69 



1 Местная 

— и о . . . 

79 

89 

88 

93 

95 

98 


і. 

{ Оптовая 

•» 

— 

— 

— 

87 

91 

94 



. 

— Потребляющих „ 15 . . . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 



1 Местная 

о 

121 

130 

138 

154 

173 

184 




( Внутренний рынок 

105,1 

128.1 

130,0 

140,0 

158.2 

166,7 




' І Внешний „ 

93,2 

96,5 

98,3 

76,6 

62,7 

55,1 




і Внутренний „ 

48,8 

43.8 

43,5 

41,6 

38,7 

37,5 




) Внешний „ . . . . • 

51,8 

50,9 

50,4 

56,6 

61,5 

64,5 



і По сведениям Акц. О-ва „Хлебопродукт", средняя арифметическая по соот 

7 По сведениям Кон'юнктурного Института, средняя арифметическая по соот 

3 По сведениям Наркомторга, средняя арифметическая по соответствующим 

* За реализац. цены для внутреннего рынка прин. местные цены потребляю 

странам, по сведениям Акц. О-ва „Экспортхлеб". 

6 Центрально-Земледельческий, Волжский и Украина. 

6 Северо-Западный н Московско-Промышленный. 

7 Волжский, Северный Кавказ и Украина. 

* Центрально-Земледельческий, Урал н Украина 

9 Северный Кавказ и Украина. 
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цен на главнейшие зерновые хлеба 

турного Института) 


год 


1920/27 год 



IV 

V 

VI 

VII 

ѴШ 

IX 

Х 

XI . 

XII 

I 

II 

иі 

IV 

V 

VI 

VII 


111 

95 

75 

70 

70 

72 

73 

73- 

73 

73 

74 

74 

76 

74 

75 

76 


133 

122 

105 

92 

87 

81 

82 

83 

84 

85 

87 

89 

89 

90 

97 

98 


138 

122 

103 

92 

87 

85 

87 

87 

88 

88 

88 

88 

88 

88 

88 

89 


178 

107 

147 

137 

131 

128 

128 

127 

126 

127 

121 

121 

121 

120 

120 

120 


223 

219 

195 

175 

169 

163 

167 

171 

167 

163 

159 

152 

151 

152 

155 

163 


100.9 

130,5 

160.0 

150,0 

141,4 

126,4 

128,8 

134,2 

128,8 

123,3 

114.9 

105,4 

98.7 

105,4 

100,7 

114,5 


26,1 

42,1 

82,7 

104,3 

98,6 

106,9 

112,3 

111,0 

104,1 

112,3 

116.2 

117,6 

110.5 

133,8 

130,7 

97,4 


49.8 

43,4 

38,5 

40,0 

41,4 

44,2 

43,7 

42,7 

43,7 

44.8 

46.5 

48,7 

50.3 

48.7 

48,4 

46,6 


79,3 

70,4 

54,7 

49,0 

50,4 

48,3 

47,1 

47,4 

49,0 

47.1 

46.3 

46.0 

47,5 

42.8 

43,4 

50,7 


153 

135 

119 

111 

111 

111 

109 

109 

108 

109 

ПО 

112 

112 

113 

113 

116 


173 

165 

146 

140 

135 

126 

123 

123 

124 

124 

126 

131 

132 

131 

139 

145 


109 

157 

138 

131 

129 

125 

124 

125 

124 

124 

124 

125 

125 

124 

126 

127 


•т- 

— 

— 

— 

— 

— 


— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 


— 



I 




— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 


26,8 

43,0 

04,7 

79.3 

60,7 

69,4 

81,7 

81,7 

79,6 

72,5 

-71,8 

68.7 

07,9 

74.3 

76.1 

63,8 



— 

— 

— 


— 

- 


— 

— 

— 

— 

— а 

— 

— 




78,9 

69,9 

60,7 

55.8 

60,0 

59.0 

55.1 

55.1 

55,7 

58.0 

58.2 

59.3 

59,6 

57.4 

56.8 

61.1 


108 

93 

84 

66 

66 

60 

07 

66 

65 

05 

65 

64 

72 

71 

72 

67 


126 

124 

113 

109 

106 

96 

90 

85 

82 

84 

88 

93 

97 

102 

108 

113 


134 

127 

119 

из 

по 

103 

96 

95 

94 

94 

96 

95 

95 

94 

94 

97 


181 

179 

171 

102 

154 

139 

120 

119 

122 

123 

124 

124 

122 

118 

116 

ив 

! 

203 

212 

186 

178 

174 

156 

141 

142 

140 

141 

140 

140 

14^ 

146 

154 

160 


88,0 

128.0 

121,4 

109,7 

163,6 

130,4 

110,4 

115,2 

115,4 

116.9 

115,4 

118,8 

97.2 

105.6 

113,9 

138,8 


■1В, 5 

35,5 

47,6 

80.3 

75,8 

66,7 


— 

75,4 

70,9 

89,2 

81.3 

72.2 

97,2 

03,1 

101,5 


53,2 

43,9 

45,2 

37,1 

37,9 

42,3 

47,5 

46,5 

46,4 

40.1 

46.4 

45,7 

50,7 

48,6 

46.8 

41.9 

] 

84,4 

73,8 

67.7 

55,5 

56,9 

60.0 

— 

— 

57,0 

56,5 

52,8 

55.2 

58,1 

50,7 

51,8 

49,6 

•» 

05 

58 

50 

50 

50 

52 

53 

53 

57 

59 

59 

61 

62 

62 

63 

70 


07 

90 

83 

78 

75 

72 

73 

75 

78 

81 

89 

100 

103 

104 

108 

ПО 


93 

85 

77 

72 

бі 

04 

00 

08 

72 

73 

76 

78 

80 

79 

78 

— 




— 

— 

— 

— 

— 


— 

-Г* 

— 

— 

— 





. 

— 


106 

205 

187 

176 

173 

158 

144 

140 

144 

148 

147 

145 

146 

150 

157 

159 


201,5 

253,4 

274,0 

252,0 

246,0 

203,8 

171,7 

175,5 

152,0 

150.8 

149.2 

137,7 

135,5 

141.9 

149.2 

127.1 

1 

80,2 

101,7 

138,0 

138,0 

130.0 

126,9 139,0 

149,1 

131,6 

133.9 

140.7 

129,5 

151,6 

_ 

119.0 

91,4 


33,2 

28,3 

26,7 

28,4 

28,9 

32,0 

36,8 

36,3 

39,0 

39.9 

40.1 

42.1 

42.5 

41.3 

40,1 

44.0 


53,7 

49,6 

42,0 

42,0 

43,5 

44,111.41,7 

40,2 

43,2 

42.8 

41.5 

43.6 

39.7 


45,7 

52,2 


| Щ 

Вйтствующим районам. 

І ветствующнм районам, 
районам. 

іцнх районов, а для внешнего 


рынка — запродажные цены „сиф“, среди, по всем 
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Таблицы 


Всесоюзный промышлен 

(Оптовые отпускные цены госпро 


Отрасли производства и 
промышленности 


Горная 

Каменноугольная 

Нефтяная 

Рудная 

Соляная • 

Торфяная ...... 

Силикатная 

Строительная 

В том числе: цементная 

огнеупорные изделия . 
строительный кирпич . 
разные материалы . . 

Стекло-фарфоро-фаянс 

В том числе: стекольная 

фарфоровая 

фаянсовая ...... 

Металлическая 

Металл, черных металлов 

я цветных „ 

Изделия транспорта 

Общее машиностроение 

С.-х. „ . » 

Гвозди и болто-закл. изделия . . . 
Изделия дом. ч хоз. обихода. . . . 

Электротехническая 

Химическая , 

Основная химическая 

Резиновая . ... жъ 

Аиило-красочная 

Лако-краеочная 

Лесохнмнчеекая 

Жирокостная 

Спичечная 

Текстильная 

Хлопчатобумажная 

Шерстяная 


В том числе: тонко-сукон. . . 

камвольная . . 
грубо-шерстная 

Льняная 

Пеньковая 

Шелковая 

Кожеяенная 

Кожтовары 

Обувь 

Лесная и дерааообрабатыв. 

Бумажная 

Пищевкусовая 

Табачная 

Махорочная 

Сахарная 

Крахмало-паточная 

Чайная 

Маслобойная 

Винокуренная 

Пивоваренная 


Изделия произе.-техн. потр. 
. личного 


Вся промышлен. (тотельи. индекс) 26/2? г. . . 
Вся пр мышлен. (тотальн. индекс) 25/26 г. . . 
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ный индекс ВСНХ СССР 

мышлевностн СССР. 1913 г. — 1.000) 


Средне-квартальные индексы. 


I кварт. II кварт. III кварт. 


1.581 

1.904 


1.798 

1.515 

1.779 

2.251 

1.894 


1.530 

1.936 

2.410 

2.070 

2.648 

2.777 
2.263 
2.655 
1.711 
1.491 
1.154 

1.648 
2.256 
1.418 
2.048 
2.608 
1.945 

1.778 
1.601 
1.744 
1.617 
2.296 

3.816 
1.635 
2.000 
2.157 
1.999 
3.074 

2.816 
3.623 
2.905 
2.128 

1.967 
2.679 
1.701 
1.673 
1.743 
2.726 
1.898 
2.201 

1.968 
2.384 
2.118 
3.747 
2.023 
1.650 
2.355 
3.118 
1.788 
2.164 


2.251 

1.894 


1.703 1.703 

1.488 1.488 

1.164 1.164 

1.701 1.701 

2.324 2.324 

1.440 1.440 

1.914 1.914 

2.385 2.385 

1.616 1.616 

1.726 1.712 

1.547 1.547 

1.715 1.683 

1.430 1.390 

2.107 2.107 

3.581 3.581 

1.653 1.648 

2.000 2.000 

2.007 1.924 

1.909 1.802 

2.563 2.563 

2.241 2.241 

2.951 2.981 

2.661 2.661 

1.950 1 1.950 

1.857 | 1.790 

2.427 2.427 


1 1/Ѵ— 27 г. 

1/Ѵ1 — 27 г. 

1.439 

1.439 

1.795 

1.795 

1.202 

1.202 

1.059 

1.059 

1.746 

1.746 

2.086 

2.086 

2.193 

2.182 

1.818 

1.808 

1.515 

1.515 

1.819 

1.819 

2.278 

2.251 

1.929 

1.894 

2.586 

2.574 

2.738 

2.733 

2.139 

2.139 

2.594 

2.518 

1.708 

1.704 

1.488 

1.488 

1.164 

1.164 

1.701 

1.701 

2.324 

2.324 

1.440 

1.440 

1.914 

1.914 

2.451 

2.395 

1.698 

1.635 

1.728 

1.726 

1.547 

1.547 

1.715 

* 1.7 15 

1.430 

1.430 

2.107 

2.107 

3.581 

3 581 

1.661 

1.653 

2.000 

2.000 

2.033 

2.025 

1.911 

1.909 

2.708 

2.707 

2.467 

2.466 

3.104 

3.102 

2.662 

2.661 

2.012 

1.950 

1.857 

1.857" 

2.598 

2.427 

1 .588 

1.588 

1.620 

1.620 

1.542 

1.542 

2.499 

2.492 

1.700 

1.700 

2.154 

2.111 

1.920 

1.920 

2.233 

2.233 

2.047 

2.047 

3.352 

3.352 

2.023 

2.023 

1.648 

1.648 

2.377 

2.210 

3.118 

2.845 

1.729 

1.716 

2.050 

2 034 


2.233 

2.047 

2.600 

1.947 

1.648 

2.210 

2.845 

1.715 

2.018 


1.882 

2.004 


1.891 

2.902 


1.906 

2.002 


1.994 

1.952 


1.859 

2.004 


2.635 

1.721 

1.491 

1.173 

1.701 

2.316 

1.439 

1.088 

2.532 


3.731 

1.693 

2.000 

2.104 

1.955 

2.956 
2.754 
3.334 
2.863 
2.074 
1.Ѳ43 
2.665 
1.626 
1.651 
1.502 
2.597 
1.898 
2.162 
1.929 
2.269 
2.047 
3.536 
2.023 
1.681 
2.377 
3.118 


1.774 

2.113 


1.966 
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А. Хрящева 


стьянин вовлекается в общественную работу, в кооперативную, организа- 
ционную работу, становится членом общества, коллектива, сообразно- 
чему воспитывается его идеология. Успехи преобразования сельского хо- 
зяйства идут параллельно с преобразованием самого земледельца. Но эти 
изменения совершаются в экономически неоднородной среде, в условиях 
денежно-товарных отношений, в условиях слабого вовлечения мелкого 
производителя в орбиту планового хозяйства. Поэтому плановое начало- 
проникает в земледелие и воздействует на крестьянство пока только через 
регулируемый рынок, через государственную промышленность, через 
культурные мероприятия. Регулируемый рынок — сбыт продуктов про- 
мышленности госторговлей и кооперацией — это большой рычаг связи 
между индивидуальным земледельцем и плановым хозяйством. 

Только развивая промышленность и кооперативное производство 
можно втянуть и сельское хозяйство на путь кооперативного производ- 
ства, а следовательно, на путь тесной связи его со всем плановым хозяй- 
ством страны. Однако, и здесь связь с мировым рынком, т.-е. с рынком 
капиталистическим, неизбежна, а это в свою очередь отдаляет момент 
перехода к единому плану всего народного хозяйства. И здесь, следова- 
тельно, приходится апеллировать к мировой революции, когда мировой 
рыпок капиталистического обмена превратится в плановый обмен между 
отдельными социалистическими странами. 

Только в мировом масштабе победа пролетариата над капиталом и 
его властью откроет крестьянству через технику и солидарность скорей- 
ший путь к коллективному, обобществленному хозяйству. 
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( Аграрное перенаселение СССР 

н десятилетию Октября и его судьбы 

1. Бедняцкое хозяйство и аграрное перенаселение 

Оппозиция резко нападала на хозяйственную линию, проводившую- 
і ся партией в последние три года, за 1924 — 27 г.г. Не приводя фактических 

доказательств, она пыталась путем общих рассуждений убедить, что 
- из нашей линии вытекает ухудшение положения, а не улучшение. Раз- 

| говоры об аграрном перенаселении, о все нарастающей якобы угрозе 

роста его — один из самых центральных пунктов в такой критике. 

Изучение фактов показывает полную неправильность и необосно- 
ванность всех этих предположений и утверждений. 

; К понятию «аграрного перенаселения» у нас относят определенную 

часть жителей страны, получающих основной доход семьи от собствен- 

І ного сельского хозяйства. Это такие семьи, в которых натуральные и 
денежные поступления от собственного сельского хозяйства еще преобла- 
дают над поступлениями от заработков на стороне или от неземледель- 
і ческих промыслов. Но вместе с тем эта такие хозяйства, которые по 

! своей слабой имущественной состоятельности не могут обеспечить себе 

хотя бы нынешнего весьма скромного «середняцкого» уровня благосо- 
стояния. Они не имеют рабочего скота, часто не имеют своего пахотного 
инвентаря; то и другое на невыгодных условиях арендуют преимуще- 
ственно у кулаков, попадая в кабальную зависимость, по сути вещей 
являясь иногда на деле просто замаскированными рабочими кулаков, 
лишь воображающими себя самостоятельными. Размер посева у них не- 
велик, а вся сумма душевого дохода на члена семьи в среднем по СССР 
вдвое меньше суммы душевого дохода члена семьи, уходящего из деревни 
в несельскохозяйственный наем сезонника. Их душевой доход (на члена 
семьи) ниже также, чем душевой доход на члена семьи у рабочих совхо- 
зов, у лесных рабочих, у сельских кустарей и у середняков. Он равен 
только доходу той части сельскохозяйственных батраков, которая занята 
в крестьянском индивидуальном хозяйстве (сопоставление душевых до- 
ходов за 1925/2С г. сделано налоговой комиссией СНК СССР совместно 
с ЦСУ). 

Перед нами, таким образцы, слой деревенского населения, который 
ведет собственное «бедняцкое» хозяйство, не имея лошади и в то же 
время прирабатывая кое-что на стороне, не превратившись, однако, в рабо- 
чего по своему преимущественному занятию и доходу. Живет хуже, чем 
настоящий наемный рабочий (сезонник, совхозник, фабричный), но при 
данной системе хозяйства и при данной наличности в стране рабочего 
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скота, инвентаря и возможностей получения работы на стороне не может 
еще превратиться ни в настоящего «середняцкого» хозяина, ни в пол- 
' ного наемного рабочего. Он должен держаться за землю, хотя — если бы он 
каким-либо чудом внезапно испарился — обрабатываемую им сравни- 
тельно небольшую площадь при данной системе хозяйства с успехом 
могли бы обработать остальные крестьяне, у которых для этого хватило 
бы собственных трудовых сил (не вполне используемых даже во многих 
«середняцких» хозяйствах), скота й инвентаря. Все равно «беднота» 
своего рабочего скота и инвентаря почти не имеет, а нанимает то и дру- 
гое у остальных крестьян (середняков и кулаков). 

Вот эти «относительно лишние люди » в нашем сельском хозяйстве 
и составляют тот слой («беднота»), какой является характерным для 
нашего «аграрного перенаселения». Дело изменилось бы, будь мы богаче, 
имей мы возможность путем вложения крупных добавочных средств 
сразу высоко интенсифицировать все сельское хозяйство страны и 
обеспечить его полностью соответственным спросом. Если бы все сель- 
ское хозяйство страны могло таким образом быстро перейти на другую 
систему полеводства, на значительно более трудоемкие культуры, чем 
наши рожь и пшеница, — тогда нынешние «относительно лишние люди» 
превратились бы в необходимых для сельского хозяйства людей, которые 
могли бы обеспечивать себе сельским хозяйством уровепь жизни не хуже 
ныиешпых середняков. Пока же этого нет — они ведут очень тяжелое 
существование и, в частности, создают наплыв ищущих работы в города. 

Деревенская «беднота» — наследие царизма и помещиков, систе- 
матически разорявших крестьянскую деревню. Нашей революции уда- 
лось вдвое уменьшить ее численность сравнительно с дореволюционным 
(предвоенным) временем. Это достигнуто было в первые, же годы рево- 
люции разделом между частью бедняцких хозяйств конфискованного у 
помещиков (и в некоторых местах у кулаков) имущества: рабочего скота, 
сельскохозяйственных орудий, запасов и земли. Отчасти это было до- 
стигнуто также созданием при помощи государственного кредита произ- 
водственных коллективов («колхозов»), куда вошло более миллиона че- 
ловек населения. Благодаря всему этому половина дореволюционных 
бедняцких семей сравнительно стала на ноги и перешла к середняцкому 
уровню жизни и хозяйства. 

2. Методологические ошибки, прежних расчетов 

Последние месяцы работала особая комиссия по изучению социаль- 
ной структуры СССР за последние годы (1924—1927 г.г.) в составе 
работников ЦСУ, Коммакадемин, Госплана, Наркомфина (Е. Пашков- 
ский, 10. Ларин, Л. Крицман, С. Струмилин и др.). Она проверила мето- 
дологию подсчетов и все имеющиеся материалы, и пришла к единогласно- 
му решению. Следовательно, мы располагаем теперь проверенными 
данными как раз за те последние три года, к каким относятся приведен- 
ные голословные предположения оппозиции. 
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Само собой, такая совместная работа и взаимная критика дала 
возможность устранить ряд ошибок, допускавшихся раньше при под- 
счетах материалов в наших учреждениях. Ошибки эти в приемах ^подсчета 
были установлены с такой непререкаемостью, что их устранение произ- 
ведено единодушно. Главнейшие из них следующие: 

1. По ежегодным динамическим переписям ЦСУ до сих пор в состав 
сельскохозяйственного населения включались все семьи, имеющие по- 
сев хотя бы в одну десятую одной десятины. Живущая в деревне семья 
текстильных рабочих в 5 человек, из которых муж, жена и подросток 
по 11 месяцев в году работают па фабрике (и двое малолетних детей си- 
дят дома), но которая имеет огород в одну десятую десятины — засчитыва- 
лась в сельскохозяйственное крестьянство. И в статистических таблицах 
до сих пор такая семья значилась в качестве «безлошадного двора», 
увеличивая этим на бумаге процент безлошадных крестьян (которым 
мы потом стми себя и друг друга пугали на всех перекрестках). Желез- 
нодорожный сторож и стрелочник, разведший около будки маленький 
огород, тоже записывался до сих пор в «безлошадные крестьяне» и т. д. 

По сплошным данным профсоюзов из всех промышленных, транс- 
портных и учрежденских рабочих и служащих нашей страны более 
одной пятой живут в деревнях. Понятно, насколько непринятие этого во 
внимание искажало общую картину и преувеличивало на бумаге числен- 
ность сельскохозяйственного населения, на деле не существовавшего. 
Потому что у этих текстильных, железнодорожных и иных живших в 
деревне рабочих семей подавляющая часть рабочего времени занята бы- 
ла пе в сельском хозяйстве, а в промышленности и на транспорте. И пода- 
вляющую частъ своего дохода такие рабочие Семьи получали не от своего 
так называемого «сельского хозяйства» (в размере одной десятой деся- 
тины), а от наемного труда в проышленностии и на транспорте. 

Между тем, при производившемся до сих пор неправильном при- 
числении всех этих людей к сельскохозяйственному населению увели- 
чивалась (на бумаге) к тому же как раз его бедняцкая часть. Ибо они. 
были ведь преимущественно безлошадными и малопосевными. Само со- 
бой, что те семьи, -которые главную часть своего дохода получают от 
сельского хозяйства, а не от работы кого-либо из их членов на фабрике 
или вообще на стороне, — мы считаем входящими в состав сельскохозяй- 
ственного населения, а не промышленного или транспортного. 

2. Часть живущих в деревне сельских кустарей, как показало про- 
изведенное в 1925 г. сплошное обследование ЦСУ, большую часть года 
вместе с членами своих семей занимаются исключительно кустарным 
мастерством и вовсе не ведет сельского хозяйства или ведет его в очейь 
небольших размерах. Есть целый ряд специальных «кустарных сел», где 
жители только по старым царским паспортам являлись земледельческими 
крестьянами, а весь или почти весь доход получали от кустарной про- 
мышленности. Но все они имеют в деревнях свои избы, иногда корову 
и т. и. и зачислялись до сих пор статистикой, в сельскохозяйственное на- 
селение в качестве «крестьянских дворов без рабочего скота и без по- 
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сева» или «с посевом до одной десятины» и т. п. Эта часть сельских ку- 
старей получает в среднем более двух третей дохода от кустарной про- 
мышленности, а но от сельского хозяйства. Наоборот, тех крестьян, для 
кого кустарный промысел является лишь подсобным к основному сельско- 
хозяйственному занятию (таких очень много), мы считаем, разумеется, 
в составе сельскохозяйственного населения. 

3. Есть много уходящих на сторону рабочих, которые имеют в де- 
ревне избу и семью, но живут в деревне только зимой, всего неоколько 
месяцев. При этом они уходят из деревни на всю весну, лето и осень, 
часто по двое из одной семьи, — значит, совершенно не участвуют в сель- 
скохозяйственных работах. Таковы, например, водники. Таковы строи- 
тельные рабочие, сотнями тысяч являющиеся на построечный сезон 
в города и другие. 

Эти промышленные и транспортные рабочие называются «отхожими» 
и официальной статистикой до сих пор присчитывались не к пролета- 
риату, а к крестьянству в виду нахождения их изб в деревнях, прожи- 
вания там зимою и т. д. Действительно, для части семей, к которым 
принадлежат такие «отходники», сезонники, их заработок на стороне 
является лишь дополнительным подспорьем к бедняцкому семейному 
сельскому хозяйству. Например, если бедная земледельческая семья 
пошлет свою дочь в город в прислуги подработать в течение года или 
двух на покупку лошади или коровы, то семья не перестает быть от этого 
сельскохозяйственной. Наоборот, иногда благодаря присылке части за- 
работка из города сельское хозяйство таких семей находится даже в луч- 
шем состоянии, чем у обычных бедняцких семей. 

Но па ряду с этим есть ряд таких семей «отходников», которые вовсе 
не имеют или почти не имеют собственного сельского хозяйства. Их связь 
с деревней заключается только в том, что сохранилась усадьба без на- 
дела. без посева или с ничтожным посевом (производимым чужим скотом 
и чужим инвентарем для собственного потребления). Из одной такой 
семьи уходят ежегодно в отход даже по два человека и т. п. Эту часть 
отходников, семьи которых живут преимущественно на их отхожий не- 
земледельческий заработок, а не путем использования продукции сель- 
ского хозяйства, — эту часть отходников с их семьями надо относить, 
разумеется, к несельскохозяйственному населению. 

4. Должны быть исключены из сельскохозяйственного населения 
и отнесены к «свободным профессиям» также те священники и муллы, 
для которых их церковная деятельность является основной, а не вспо- 
могательной к сельскому хозяйству. То же относится к живущим в де- 
ревне владельцам промышленных предприятий с наемными рабочими и 
торговых заведений, поскольку они не имеют одновременно сколько- 
нибудь значительного сельского хозяйства. Впрочем, число таких под- 
лежащих исключению священников и владельцев незначительно, ибо 
обычно они же и сельские хозяева. 

В общем по всем этим группам вместе уже для 1924/26 г. пришлось 
исключить из сельскохозяйственного населения около девяти миллионов 
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человек, раньше ошибочно к нему причислявшихся. Соответственное 
количество исключено и в последующие годы. От этого они не церостали 
жить в деревне (хотя часть из них постепенно и прямо переселяется в го- 
рода), но только в наших подсчетах они не называются уже «безло- 
шадным бедняцким крестьянством», а называются тем, чем они явля- 
ются на деле: живущими в деревне фабричными рабочими, кустарями, 
водниками, служащими и т. д. 

Существенная поправка сделана и в распределении населения внутри 
сельскохозяйственной его части. А именно, точнее определена и выде- 
лена пролетарская его часть. 

Б состав пролетарской части сельскохозяйственного населения ко- 
миссией включены только те, для кого доход от работы по найму является 
основным. Эта часть исключена из хозяйствующего крестьянства (где 
она раньше числилась «безлошадными, беспосевными») и выделена в про- 
летарское сельскохозяйственное население. Сверх того, по данным ЦСУ, 
имеется до шести миллионов человек (не считая неработающих по найму 
членов их семей), которые в течение года временно, но сравнительно в ко- 
роткие сроки прирабатывают наемным трудом (особенно поденным най- 
мом во время жатвы, покоса и посева, а также в лесном деле). Подавляю- 
щее большинство их входит в состав бедняцких семей, ведущих одно- 
временно свое сельское хозяйство (остальные представляют собой вре- 
менно отпускаемых на работу членов середняцких семей). Все эти мил- 
лионы не включены нами в пролетарское сельскохозяйственное население, 
а оставлены в составе хозяйствующего крестьянства. Таким образом, когда 
мы далее будем говорить о «бедняцкой» части хозяйствующего крестьян- 
ства, то надо помнить, что на деле эти бедняцкие семьи по источникам 
своего дохода являются «полупролетарскими» (на четверть, треть или 
ла иную долю своего дохода). . ' 


. .3. Рассасывание аграрного перенаселения, индустриализация и урбани- 
зация населения СССР ; 


Аграрное перенаселение, измеряемое количеством жителей, входив- 
ших в состав «бедняцких хозяйств», в 1924/25 г., как установлено ЦСУ 
и утверждено комиссией СНК, составляло 20Ѵг млн. человек (или немного 
более С млн. дворов). При этом в состав бедняцких хозяйств включены 
имевшие свое сельское хозяйство семьи следующих разрядов: 

1) не имеющие рабочего скота с посевом менее четырех десятин 
на семью; 

2) имеющие одну лошадь при наличии до одной десятины посева; 

3) половина безлошадных, имевших от четырех до шести десятин 
посева на семью. 

Эти границы настолько широки, что никоим образом не преумень- 
шают количества бедноты. Тем более, что таких хлопководов, виногра- 
дарей, садоводов, огородников, которые имеют по полторы, две или более 
десятины хлопка, сада, огорода, виноградника, хотя бы они не имели 
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.лошади, — следовало бы выключить из бедноты и отнести к середнякам, 
чего не было сделано по недостатку материалов. 

В число бедняцких хозяйств не включены при этом, как упомянуто, 
те живущие в деревне безлошадные, беспосевные и малопосевные семьи, 
которые основной источник своего существования имеют не в своем бед- 
няцком сельском хозяйстве, а в других занятиях. Присчитывать их к «без- 
лошадным» или «маломощным» хозяйствам нелепо. Учитель вовсе не 
обязан иметь лошадь. То же относится к живущему в деревне фабричному 
текстильщику, хс незанимающейся вообще сельским хозяйством части 
кустарей, к «чистым» батракам без своего хозяйства и т. п. 

У нас сплошь и рядом процент «маломощных», «безлошадных» и т. д. 
определялся, как сказано, без вычета этих групп и получалось совер- 
шенно неправильное его раздувание. Процент бедняцких хозяйств и бед- 
няцкого населения надо определять только по отношению к сумме всех 
крестьянских дворов, имеющих собственное сельское хозяйство, как основ- 
ной источник существования, и к численноспг населения этих дворов. 
а не ко всему населению деревни вообще. Пролетарская часть сезонников, 
фабричных или врачей — вовсе не представители «бедняцкого хозяйства». 
Они живут даже получше середняка, не то что бедняка, и вообще почти 
не занимаются сельским хозяйством. Между тем, благодаря 'непринятию 
этого во внимание, почти всегда производились до сих пор неправильные 
подсчеты как численности «маломощного» населения, так и процента 
его в общем населении, живущем преимущественно от собственного сель- 
ского хозяйства. 

Следует отметить также неправильность определения удельного веса 
бедняцкого хозяйства по числу дворов (семей). Дело в том, что, согласно 
массовым данным ЦСУ, средний состав семьи в бедняцком хозяйстве 
меньше, чем в середняцком (а в кулацком еще выше). Потому подсчет 
по дворам, а не по людям, означает всегда переоценку процента бедняц- 
кого населения (и недооценку процента кулацкого населения). Для опре- 
деления размеров и судеб аграрного перенаселения за протеките годы 
я привожу поэтому сведения о численности населения (и лишь для со- 
поставления — число дворов — семей). 

Аграрное перенаселение рекрутируется из числа крестьянских 
хозяйств. В него не входит сельскохозяйственный и лесной пролетариат , 
не ведущий или почти не ведущий своего хозяйства. Численность этой 
чисто пролетарской части сельскохозяйственного населения (вместе с их 
иждивенцами) составляла: 

Млн. человек 


В 1924/25 г. . 4,9 

, 1925/26 , 5.4 

„ 1926/27 „ 5.8 


Эту группу мы поэтому для определения судеб аграрного перена- 
селения вычитаем из сельскохозяйственного населения и прибавляем 
к несельскохозяйственному. Тогда распределение всего населения СССР 
между сельскохозяйственным (без пролетарской части) и несельскохо- 
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зяйственным (с добавлением пролетарской части из сельскохозяйствен- 
ной группы) за последние три года изменится следующим образом '(в млн. 
человек): 


Сельскою.. Несельско- 
хо». населе- 
насѳленке . 

(без проле- Всего 

тарской ча- летарнатом 
? НВ сѳльск. 

ст,) ков.) 

1924/25 г. ' . . 105,7 35,1 140,8 

1925/26 103,4 41,6 145 

1926/27 104 43,4 147,4 

Нормальный естественный прирост сельскохозяйственного населения 
(без пролетарской части) должен был бы довести его численность в 1926 — 
1927 г. до 110,9 млн. человек, а его оказалось почти на 7 млн. человек 
меньше. Эти 7 млн. человек перешли за это время к несельскохозяйствен- 
ным занятиям (и в пролетарскую группу сельскохозяйственного насе- 
ления). Это и есть числовое выражение процесса постепенного рассасы- 
вания аграрного перенаселения за последние годы. На такую величину 
оказалось и увеличение несельскохозяйственного населения больше его 
естественного прироста! Иначе сказать, почти Ь% всего населения страны 
перешло за 1924 — 27 г.г. от Іеельского хозяйства в промышленность, 
в транспорт, в торговлю и в другие несельскохозяйственные запятил (а от- 
пасти в сельскохозяйственный пролетариат). Впрочем, в сельскохозяй- 
ственный пролетариат, сверх его естественного прироста, перешло лишь 
немного, менее 800 тысяч человек, считая вместе с иждивенцами, а осталь- 
ные — около в млн. человек — прямо к несельскохозяйственным заня- 
тиям. Этим можно измерить темп индустриализации населения СССР 
за пос.тедние два года. 

Не следует смешивать понятие о сельскохозяйственном населении 
с понятием о деревенском населении, а понятие о несельскохозяйственном 
населении с понятием о городском населении. Уменьшение населения, 
имеющего основной источник существования в своем сельском хозяйстве, 
почти на 7 млн. человек не означает, что население деревни уменьши- 
лось на 7 млн. человек. В деревне живут не только такие семьи, какие 
заняты преимущественно сельским хозяйством. По переписи декабря 
1926 г. и прочим данным ЦСУ определяет всю численность населения 
деревни в 1926/27 г. свыше 121 млн. человек (в круглых цифрах). Из этого 
количества на сельскохозяйственное население приходилось только 
' около 108 млн. человек (уже вместе с пролетарской частью сельскохо- 
зяйственного населения), ибо остальные 1,8 млн. человек сельскохозяй- 
ственного населения жили в поселениях городского типа, а не в дерев- 
нях. Остальные жители деревни но преимущественному источнику суще- 
ствования (считая и их иждивенцев) распределялись в 1926/27 г. сле- 
дующим образом (в млн. человек): 

1. Несельскохозяйственные сонники ... 2,7 

2. Несельскохозяйственная часть кустарей . 4,4 

3. Несельскохо зяйственные раб, и служащие 6,2 • 

13,3 

4 * 
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Таким образом, индустриализация сельского населения происходит 
у нас преимущественно, более чем на две трети, без выселения его из де 
ревни. Для некоторых (для части длительных сезонников) это явится, 
возможно, лишь переходным периодом. Но для подавляющего большин- 
ства нет оснований переселяться в города (для .занятых на расположен- 
ных в сельских местностях фабриках, школах и т. д.). Здесь зато нередко 
происходит ликвидация своей избы, расположенной в сравнительно да- 
лекой от фабрики деревне, и постройка новой вблизи постоянного нового 
места наемной работы. 

Несельскохозяйственное население деревни почти сплошь имеет 
свои избы н небольшие огороды, иногда козу или корову, нередко немного 
нолевого посева 1 . Но подавляющую часть всего своего валового дохода, 
не менее двух третей (считая и натуру от своего огорода и т. д.), они полу- 
чают не от сельского хозяйства и не от своей избы. Однако, в виду на- 
личности этой избы или клочка посева и т. н. наша статистика включала 
их до сих пор в состав хозяйствующего крестьянского населения. И они 
считались подходящими под действие сельхозналога, от которого осво- 
бождались только при некоторых специально установленных признаках 
(всего освобождено было от сельхозналога в 1926/27 г. около 25% семей 
деревни). 

Центральное Статистическое Управление. СССР произвело также 
подсчет, какое количество населения деревни подходит под признаки, 
при каких, в отношении сельского хозяйства, его следует определенно 
считать маломощным, если все население деревни считать сплошь 
сельскохозяйственным, как это делалось при вычислении сельхозналога 
до сих пор (в сельхозналоговые списки было внесено уже в прошлом 
году свыше 120 млн. человек). 

Общая численность таких семей (дворов) и населения в них и про- 
цент ко всей деревне установлен ЦСУ следующим образом (на 1 мая 
каждого года по ежегодному весеннему опросу): 



Млн. 

Процент 

Млн. 

Процент 


дворов 

дворов 

населения 

населения 

1925 г. . . . 

. . . . 8.3 

35,3 

35.3 

29,3 

1926 „ . . . 

. . . . 8.4 

34,7 

35,3 

35,0 

28,6 

1927 , . . . 

. . . . 8,4 

34,1 

27,9 
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Таким образом, свыше 1 1 % населения деревни приходится сейчас 
на семьи, живущие вовсе но сельским хозяйством. В этом мало удивитель- 
ного, если вспомнить особенно, как много у нас по деревням живет текс- 
тильщиков, горняков, пищевиков, учителей и т. д. Общее количество 
фабричных, горных, транспортных, просвещенских и прочих несельско- 
хозяйственных постоянных рабочих и служащих, живущих вообще в де- 
ревне, достигает теперь почти 2.400 тысяч человек (да у них иждивенцев 
около 3.800 тысяч человек). Вот для иллюстрации но некоторым проф- 
союзам процент работающих их членов, живущих вне городов и вне по- 
селений городского типа (по сплошным .данным ВЦСПС): 


Химіей 33,2 

Текстильщики 21,8 

Пищевики в сахарники 34,0 

Деревообделочники 55,6 

Горняки 33,7 

Просвещенцы 41,3 

Водники 24,1 

Медсантруд 21,3 

Бумажники 58,8 

Железнодорожники 16,7 и т» д. 


За последние годы происходило как раз расширение работы многих 
расположенных в сельских местностях текстильных, горных, пищевых 
и других предприятий, расширение длительного отхода из деревни в го- 
рода на строительные работы и частичное расширение сельской кустар- 
ной промышленности. Сюда же надо отнести существенный прирост сель- 
скохозяйственного пролетариата в совхозах и других видах государствен- 
но-общественного хозяйства (леса, кооперативные трактористы и т. д.), 
всего на 300 тысяч занятых за эти годы, а равно в кулацком хозяйстве 
(на 200 тысяч занятых за то же время). Сюда же, наконец, относится 
существенное увеличение в деревне за последние годы просвещенского, 
медицинского и т. и. пероонала. Все это является путями уменьшения 
аграрного перенаселения без выселения из деревни. 

Увеличение численности н деревне этих групп сверх их естествен- 
ного прироста, поскольку оно имело место, показывает, какая часть аграр- 
ного перенаселения рассосалась в самой деревне. Эта величина в 1926 — 
1927 г. (сравнительно с естественным приростом каждой группы с 1924. — 
1923 г.) составила (в млн. человек, считая вместе с иждивенцами): 


1. Сельскохозяйственное пролетарское население 0,8 

2. Несельскохозяйственные сезонники ... 1.1 

3. Несельскохозяйственные постоянные рабочие и служащие 2,7 

4. Несельскохозяйственная чаоть сельских кустарей 0,3 


4.9 


Таким образом, из веейо уменьшения .аграрного перенаселения 
почти на 7 млн. человек (точнее на 6,9 млн. человек) приходится на пе- 
реход к другим занятиям в самой деревне почти 5 м.тн. человек. А высе- 
лилось в города только 2 млн. человек (это и есть, кстати сказать, вели- 
чина роста городского населения за эти годы сверх его естественного при- 
роста). Этим и можно измерить степень « урбанизации » (перелива в го- 
рода) деревенского населения в настоящее время. 


В это количество входит и действительно ведущая свое хозяйство 
крестьянская беднота (для которой свое сельское хозяйство является 
основным занятием) и мнимое сельскохозяйственное население, хотя и 
у, находящееся в деревне, но живущее преимущественно от несельскохо- 
зяйственных основных занятий (промышленность, транспорт, строитель- 
тельство и т. д.), и пролетарская часть батраков. Следовательно, чтобы 
получить подлинную ведущую хозяйство бедноту или подлинное коли- 


1 Напоминаю, что те сезонники, кустари н батраки, в семьях которых сель- 
ское ховяйство играет значительную роль, доставляя до половины валового дохода, 
включены в земледельческое население, живущее от собственного вельского хозяй- 
ства, н не входят в ту группу, о которой идет речь в тексте. 
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чество безлошадного хозяйствующего населения и т. п., надо вычесть 
из приведенных величин соответственную часть несельскохозяйственного 
и батрацкого населения, что и сделано выше. Но чтобы освободить от 
сельскохозяйственного налога всю хозяйствующую бедноту — надо число 
освобожденных поднять с нынешних 25% дворов до полных 35% всех 
дворов деревни. Только тогда применяемые теперь признаки (безлошад- 
ность, малопосевность и г. д.) охватят не только тех «безлошадных» и т. и., 
кто вообще не ведет сельского хозяйства, и лишь часть бедноты, как было 
до сих пор, но всю бедноту. Этот шаг и сделан октябрьским юбилейным 
манифестов ЦИК СССР. 




і 


Н. Огановский 


Падение, восстановление и реконструк- 
ция сельского хозяйства в 10-летие 
1917 — 27 г. г. 

/. Три периода падения сельского хозяйства. 

Народное, а вместе с ним и сельское хозяйство любой страны если 
и растет, то никогда его рост в условиях капиталистического строя не 
происходит по прямой линии, а всегда идет волнообразным колебатель- 
ным движением, именуемым циклическим. Но процессы падения и под’ема 
сельского хозяйства в минувшее десятилетие были столь огромны по 
своему количественному размаху и столь разнообразны и исключительны 
по своим внутренним особенностям, что подвести их под категорию обыч- 
ных циклических процессов никоим образом нельзя. Это был доподлин- 
ный переворот, вызванный исключительными пертурбационными момен- 
тами — моментами небывалой еще в истории социальной революции, 
выросшей из небывалой мировой войны и сопровождавшейся бедствиями 
гражданской войны, к которой прибавилось еще тяжкое потряоение 
голода 1921 года. Мировая, гражданская война и голод — вот три периода 
падения сельского хозяйства, вслед за которыми мы можем, хотя не 
вполне отчетливо, разграничивать два этапа под'ема — этапы восстано- 
вления и реконструкции сельского хозяйства, ибо, как мы увидим далее, 
восстановительные процессы в последние годы перемешиваются с рекон- 
структивными, и даже в периоды деградации мы можем подметить неко- 
торые признаки грядущей реконструкции, которая, впрочем, и в данный 
момент далеко еще не закончена. 

Таким образом, десятилетие, истекшее с момента Октябрьской ре- 
волюции, в области сельского хозяйства может быть разбито на периоды 
падения и под’ема, при чем отмеченные выше периоды падения, которые 
фактически тянутся с начала мировой войны, т.-е. с осени 1914 г. и 
вплоть до осени 1922 года, на сельском хозяйстве которого еще резко ска- 
зались последствия голода, — охватывает, следовательно, 8-летний про- 
межуток времени, тогда как периоды под'ема насчитывают пока - лишь 
5 лет (с 1923 г. по 1927 г. включительно). Вот почему еще и теперь не 
все бреши, пробитые в сельском хозяйстве величайшими в истории Рос- 
•сии потрясениями, заделаны и не все раны залечены. 

Посмотрим, какими основными чертами характеризовались периоды 
падения. К сожалению, ЦСУ слишком поздно прибегло к тому методу, 
который позволил ему сблизить сырые первичные цифры с дейетвитель- 
.ностыо — методу поправочных коэффициентов, и до сих пор его органы 
.успели — и то не полностью — . исправить данные за последние три 
года — 1924 — 1927 г.г. Данные же 1916 — 1923 г.г. до сих пор испра- 



влению не подверглись, и поэтому нет возможности их сопоставить с ци- 
фрами последних лет, и для характеристики размеров падения элементов 
сельскохозяйственного производства мы можем привести, большею частью, 
лишь относительные величины и притом с оговоркой, что и эти 
относительные цифры выражают лишь тенденцию имевших место- 
процессов и в последующей работе также будут изменены. Поэтому мы 
вынуждены будем в дальнейшем изложении прибегать чаще к каче- 
ственной характеристике, чем к количественной оцейке. 

1) Первый этап эпохи падения — период мировой войны. 

Как известно, в момент об’явления мировой войны крестьяне были 
заняты страдными работами по уборке хлебов и озимому севу, и их брали 
на войну прямо с полей. Поэтому война могла отразиться лишь на 
озимых посевах 1914 г. и яровых 1915 г. Посевы же 1913/14 г. еще 
дали, сравнительно с предыдущими, некоторый прирост (в 1,3%). Срав- 
нивая с ними цифры переписи 191П г., мы получаем в пределах терри- 
тории СССР (без 3-х окраин) сокращение, приблизительно, в 8,9%, 
в том числе за период 1913 — іо г.г. — 7,6%. По другим источникам 1 по- 
севные площади с 1913 г. по 1916 г. сократились на 6,5% (в пределах 
Европейской России) или на 7,8% с 1914 г. Таким образом, сокращение 
посевов с кульминационного пункта, до которого они дошли в довоенный 
% период, за время мировой войны определяется по имеющимся данным 
кругло в 8-9%. И если по последним расчетам контрольных цифр Гос- 
плана площадь 1913/14 г. может быть исчислена кругло в 109-110 млн. 
дес. (108-109 млн. в 1912/13 г.), то в 1916 г. она должна лишь на не- 
большую величину превысить 100 млн. дес. 

Эта потеря неравномерно распределилась по отдельным областям. 
Больше всего пострадал степной юг и юго-восток с его товарным зер- 
новым хозяйством, основанным отчасти на пришлом наемном труде. 
Мобилизация деревенских работников не только резко сократила прилив 
сюда батраков из центра, достигавший до войны 1,5 млн., но и значи- 
тельно разредила кадры местных работников. С другой стороны, закры- 
тие границ, почти прекратившее зерновой экспорт, больше всего ударило 
по этим районам черноморско-каспийского кольца. В результате, со- 
кращение посевов на юго-востоке достигло, приблизительно, 17-18%, а 
за три года мировой войны эта область потеряла почти весь прирост 
посевов, который она приобрела за предыдущее юѵіетие довоенного 
под’ема. 

Вторая область максимального сокращения посевов — область мо- 
сковского и ленинградского центров, где еще до войны земледелие де- 
градировало вследствие ухода мужчин-работников в промысла и на фа- 
брики. В мировую войну отлив в столицы усилился — все, кто мог, 
записывались на фабрики, чтобы спастись от мобилизации. Как известно, 
в этот период городское население вообще резко возросло. В этой области 
потеря Посевов достигла 11%. Между тем, население здесь и до войны 

• , Г 

1 „Труды совещания по организации посевной площади в 1917 г„ 22-24 ноября: 
1916 г.“, изд. Гл. К-та всеросс. зенокого союза. 
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в значительной степени питалось привозным хлебом. С падением ры- 
ночного земледелия на юго-востоке хлеб для центров начинают приво- 
зить из далекой Сибири; отсюда дефицит хлеба в столице. В остальных 
областях сокращение посевов было значительно меньше, а в Сибири и 
Киргизии, которые заменили отчасти юго-восток в снабжении потребляю- 
щих районов хлебом, посевы даже выросли более чем на 7 % . Из отдель- 
ных культур наиболее пострадали некоторые трудоинтенсивные: сахар- 
ная свекла (на 31%), картофель (на 17%), из зерновых — товарно- 
экспортные — яровая пшеница и ячмень. Впрочем, некоторые техни- , 
ческие культуры — именно, волокнистые — лен и хлопок — возросли. 

Кроме посевов, несомненно, сократилось и количество рабочего 
скота, хотя, вероятно, на небольшую величину \ 

Заметно упало лишь свиноводство. Прекратился привоз сельско 
хозяйственных машин из-за границы, достигавший перед войной 60 млн. 
руб., и 90% заводов сельскохозяйственных машин, вместо них, начали 
вырабатывать шрапнели. С этого времени н вплоть до 1922/23 г. крестьян- 
ство оставалось без всякого пополнения машинного инвентаря. При- 
остановилось и столыпинское землеустройство, мелиоративные работы и 
переселение. В общем, следовательно, мировая война принесла расстрой- 
ство хлебного рынка, падение интенсивного земледелия в некоторых райо- 
нах, резкое сокращение основного сельскохозяйственного капитала 
в инвентаре и прекращение начавшейся бы.ю до войны организации сель- 
скохозяйственной территории. Правда, крестьянство, благодаря под’ему 
сельскохозяйственных цен и плате за реквизицию скота, разбогатело 
деньгами, но уже с 1916 г. началось обесценение денег, которое в по- 
следующий период привело к нулю и это эфемерное богатство. 

2) Период гражданской войны (1917 — 22 г.г.). 

Этот период, помимо общего количественного упадка, характери- 
зуется резкой натурализацией деревни и сельскохозяйственного произ- 
водства- Городское население сократилось в общем на одну треть, го- 
родская индустрия разложилась. Производство предметов широкого по- 
требления — пищевых продуктов, предметов одежды и обуви — сокра- 
тилось в 7,5 раза, остальных отраслей промышленности — в 6 раз, са^ 
хара — в 35 раз, сельскохозяйственных машин — в 31 раз; производ- 
ство минеральных удобрений прекратилось совсем. Город перестал обслу- 
живать деревню. Деревня в ответ сократила кормление города и, как 
умела, начала обслуживать самое себя, возвратившись к домашнему и 
кустарному производству фабрикатов. 

В итоге разрыва связей города и деревни посевы сократились, при- 
мерно, еще на 20% (по официальным данным на 25%). Это сокращение 
охватило решительно все области, но особенно северо-запад, земледель- 
ческий центр и опять-таки юго-восток. В Сибири посевы держались 
до 1921 г., когда они упали на одну треть под влиянием продразверстки. 

1 Сравнение военно-конской переписи 1912 г. с переписью 1916 г. указывает 
даже на прирост. Но надо заметить, что учет военно-конских переписей был сравни- 
тельно неполон. 
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Тем не менее необходимо отметить интересный факт: несмотря на такое 
резкое падение посевных площадей, количество беспосевных ' хозяйств 
уменьшилось почти вдвое сравнительно с довоенным периодом, ибо как 
раз в эпоху гражданской войны прокатилась по всей крестьянской Рос- 
сии, как общинной так и подворной, гигантская волна черных переде- 
лов. В общий котел этих переделов были брошены как помещичьи, так 
и крестьянские земли, и поэтому в их результате количество крупных 
крестьянских хозяйств убавилось в 5-0 раз, сократилось вдвое число 
беспосевных, т.-е. растаяли крайние полюсы крестьянской массы — верхи 
и низы. Но благодаря общему сжатию сельскохозяйственного производ- 
ства, основным ядром оказались не середняки, в, малопосевные группы 
(до 4-х десятин), процент которых вырос с 59% в 1917 г. до 74% в 1919 г. 

Эти малопосевные группы, конечно, думали лишь о своем пропи- 
тании; отсюда резкое падение рыночных зерновых и особенно техниче- 
ских культур. 

Процент сокращения площадей рыночных зерно- 
вых и технических культур за 1916—20 г.г. 


Пшеница озимая 30 

„ яровая • . 23 

Ячмень 33 

Лен 1 58 

Сахарная свекла 92 

Табак . 96 

Хлопок 89 

Всего технических п интенсивных 56 


На ряду с этим почти не поступающие на рынок просо, гречиха, 
а также кукуруза увеличили свою площадь даже абсолютно (+18%). 
Рабочий скот — лошади — упал на 25%, крупный рогатый — на 21%, 
овцы и козы — на 45% и свиньи — на 28%. Но крестьяне еще стреми- 
лись наивозможно больше сохранить взрослый крупный скот — коров 
(убыль всего 6,5%) и рабочих лошадей ( — 21,8%) — и расставались с мо- 
лодняком, чем неизбежно вызывалось дальнейшее падение стада. 

Итак, в период гражданской войны при общем поравнении деревни, 
идущем в сторону пауперизации, вызываемой падением сельского хо- 
зяйства, экономический разрыв города и деревни приводит к н атурали- • 
зацпи, которая, в свою очередь, свела почти на нет все завоевания интен- 
сивного земледелия, сделанные в эпоху довоенного под’ема. 

3) Голод 1921 г. и начало восстановления сельского хозяйства. 

Голод 1921 г. всей своей тяжестью обрушился на черноземную про- 
изводящую полосу и на юго-восток, который, как мы видели, и в преды- 
дущие периоды пострадал более других областей. Все производящие райо- 
ны, включая и Сибирь с Киргизией, потеряли из-за голода и продразвер- 
стки приблизительно 13-14 млн. десятин. Но в потребляющей полосе, где 
несколько миллионов человек перекочевало из города в деревню, где 
не было резкого неурожая и где, благодаря мешочничеству, крестьяне не- 
много оправились от бедствий гражданской войны, уже с 1921 г. начался 
восстановительный процесс, и площадь посевов в 1922 г. сравнительно 
с 1920 г. расширилась , приблизительно, на 2 млн. десятин. В общем, сле- 
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довательно, в 1922 г. сравнительно с 1920 г. сокращение посевов достигло 
11-12 млн. десятин. Повторяем, все эти цифры весьма приблизительны. 
В итоге, за все три периода — мировой войны, гражданской и голода — 
земледельцы Союза потеряли в округлении около 40 млн. дес., и вместо 
ПО млн. десятин в 1914 г. общая площадь посевов в 1922 г. составляла 
около 70 млн. десятин. В действительности, впрочем, она, вероятно, была 
несколько больше и лежала где-то между 70-75 млн. десятин, так как не- 
доучет посевов, скрываемых крестьянами из-за продразверстки, был в этот 
период максимальным. В пропорции культур произошла дальнейшая на- 
турализация. За 1920 — 22 г.г. сократились посевы: 


Пшеницы озимой —24 К 

„ яровоВ — 61* 

Ячменя —51 * 

Овса —35 И 

В то же время выросли площади: 

Ржи +2* 

Проса + 52* 

Кукурузы +133* 


Следовательно, в зерновом клину мы наблюдаем процесс роста мало- 
рыночных хлебов за счет средне- и многорыночных. Но технические куль- 
туры обнаруживают уже первые признаки возрождения: площадь льна 
увеличилась на 3 % , конопли на 46 % , посевы подсолнуха удваиваются, а 
площадь под сахарной свеклой, благодаря пуску в ход нескольких десят- 
ков сахарных заводов, возрастает в четыре раза (упавши за предыдущий 
период в 12 раз). Выросли также и посевы хлопка. Возрождающаяся про- 
мышленность, нуждаясь в сырье, стала поднимать и технические куль- 
туры. 

Таким образом, на ряду с продолжающимся количественным паде- 
нием, мы видим в этом периоде уже некоторые признаки начинающегося 
возрождения земледелия. 

Однако, в скотоводстве голод 1921 г. произвел опустошение гораздо 
более грандиозное, чем гражданская война, так как крестьянам, которые 
местами дошли до людоедства, думать о сохранении скота не приходилось. 
В общем итоге, в 1922 г. осталось всего скота (в % % к 1916 г.): 


Лошадей 60,1 * 

Крупного рогатого скота 67,7* 

Овец н коз 49.2% 

Свиней 37,5% 


В переводе на крупный, общую потерю скота можно оценить в 40 % , 
л принимая в соображение, что скот сокращался уже в эпоху мировой 
войны, можно сделать тот определенный вывод, что падение скотовод- 
ства за всю эпоху деградации сельского хозяйства было значительнее, 
чем земледелия. 

Итоги периодов падения 

Таковы последствия трех великих потрясений, начавшихся с 1914 г., 
с мировой войны, и закончившихся для сельского хозяйства в 1922 г. 


во 
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В количественном отношении сельскохозяйственное производство 
потеряло не менее, а скорее более третьей части посевных площадей и 
более 40% всего скота. Наиболее пострадали рыночные зерновые — пше- 
ница яровая и ячмень, частью овес. По приблизительным данным, в 1922 г. 
посевы основных зерновых и технических культур составили по отноше- 
нию к площадям 1913 г.: 


Посевы зерновых культур 


Ржи 8894 

Пшеницы озимой ... . . . 7194 

„ яровой 28 Я 

Овса 51% 

Ячменя 35 И 

Проса. 20694 

Гречихи ШИ 

Кукурузы 27894 


Количество скота: 


Посевы технических культур 


Хлопка 1794 

Сахарной свеклы 3794 

Картофеля (полевого) 5894 

Льна 6494 

Конопли 67 94 

Подсолнуха 21194 


65 И 
41— 50И 
. 81 И 
46— 58 И 
• 49% 
. 3994 


Лошадей рабочих 
Молодняка. . . 

Коров 

Молодняка . . . 
Овец н коз . . . 
Свиней 


Отсюда видно, что в земледелии натуральные потребительские 
культуры сохранились в гораздо большей степени, чем рыночные зер- 
новые и технические, т.-е. на ряду с количественным падением произошло 
еще более резкое качественное ухудшение. То же и в скотоводстве, где 
наиболее сохранился взрослый рабочий скот и коровы, но молодняк и 
мелкий продуктивный скот был уничтожен на 50-60%, иначе говоря 
скотоводство утратило свою основную базу. 

Этот количественный и качественный ущерб был связан с разрывом 
экономических отношений между городом и деревней. 

Имеющиеся данные по товарообороту сельскохозяйственных про- 
дуктов говорят нам, что в 1922/23 г. сельскохозяйственный экспорт со- 
ставил всего около 34 млн. руб., т.-е., примерно, в 15 раз меньше довоен- 
ной цифры вывоза, а внутренний междурайонный товарооборот, вероят- 
но, не достигал и одной трети довоенного. 

На ряду с этими утратами значительно сократился также основной 
капитал в виде: а) работников, в особенности мужского пола, по расчету 
О. Г. Струмилина на 1920 г. в 10,3 млн., женского пола • — 4,0 млн., 
а всего — 14,3 млн. ; к этому надо добавить потерю 2-3 миллионов во время 
голода 1921 г.; в общем, деревня потеряла рабочих мужчин около 30%; 

б) рабочего скота — более 35% (с начала войны, вероятно, даже 38-39%); 

в) машинного инвентаря, почти не возобновлявшегося с начала миро- 
вой войны, потери которого составляли около 40 % . 

Наконец, до 1922 г. прекратилось землеустройство, крупные мели- 
орации и переселение. Старое столыпинское землеустройство при черных 
переделах было в значительной степени ликвидировано (кроме хуторов 
в западных районах). К новому еще только приступали. Старые мели- 



оративные сооружения износились, канавы и арыки были занесены илом 
и травой, и орошаемая площадь в Туркестане и Закавказье с 44 млн. гект. 
упала до 1,5 млн. 

Прекратились, незначительные впрочем, агрикультурные начина- 
ния: культурные очаги частью были разорены, культурный скот пере- 
резан \ интенсивные севообороты, заведенные по местам, сменились бес- 
порядочной распашкой, минеральные удобрения прекратились совсем. 
В результате урожайность, особенно технических культур, резко упала. 

В конечном счете валовая сельскохозяйственная продукция 
с 10 М> млрд. руб. в 1913 г. (при пересчете на средний урожай) спустилась, 
вероятно, до 5У 2 -0 млрд, (в довоенной оценке) в 1922/23 г. (также при 
среднем урожае), а товарная часть сократилась, примерно, в четыре раза. 
И если принять в расчет вдобавок громадное сокращение основного сель- 
скохозяйственного капитала и дезорганизацию территории и сельско- 
хозяйственного производства, то мы не можем удивляться тому, что 
некоторые заграничные исследователи (см. работы Пасвольского и Мо- 
ультона) полагали, что вообще возрождение народного, в том числе и 
сельского, хозяйства не может произойти без серьезной помощи иностран- 
ного капитала. Другие (паши собственные специалисты внутри Союза) 
думали, что мы можем, пожалуй, выкарабкаться из этой ямы собствен- 
ными усилиями, но для этого требуется длительный промежуток времени. 
Вот почему первые расчеты пятилетней гипотезы перспектив были срав- 
нительно весьма скромны, и мы не предвидели даже в 1928/29 г. воз- 
можности полного восстановления сельского хозяйства, не говоря об его 
реконструкции. Но действительность показала иное. 

11. Эпоха восстановления и реконструкции сельского хозяйства 
(1923—1927 г.г.) 

И для характеристики этой эпохи мы не имеем полных и уточнен- 
ных данных за начальные годы (1923 г. и отчасти 1924 г.); поэтому нам 
приходится брать за начальные лишь цифры 1924/25 г. Мы заимствуем 
их из контрольных цифр Госплана. Рассмотрим их в том же порядке, 
какой мы приняли для характеристики эпохи падения. 

В дореволюционную эпоху, если вследствие каких-либо причин 
происходило временное й серьезное падение сельского хозяйства, восста- 
новление его достигалось обычно в более длительный срок. Пример — > 
голод 1891 г., результаты которого были ликвидированы лишь к 1895-6 г.г. 
Эпоха последнего небывалого падения тяну лась 8 лет. Потери основного 
капитала был огромны. И тем не менее В течение 5-ти лег под’ема 
(1923 — 27 г.г.) мы в количественном отношении почти достигли довоен- 
ных цифр (см. табл. «Посевы» на стр. 62). 

Цифры 1927 г. не окончательные: мы полагаем, что Экспертный Со- 
вет ЦСУ при дальнейших уточнениях добавит еще, примерно, до мнл- 
- лиона десятин недоучтенных зерновых и прочих посевов, так что прирост 
посевов 1927 г. в действительности составит, вероятно, около зу 2 %. 

1 В частности, количество мериносовых овец упало с 4-5 мил. до 200-300 тыс. 
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Годы 

п 

Млн. десятин 

0 С 6 в ы 

НН к 1913 г. 

Рост ежегодно 

1913 

109,0 

100 


— 

4922 

(приблнв.) 75,0 

69 


— 

1924 

91,2 

83,7 

- 

-11 

1925 

96,7 

88,7 

- 

- 6 

1926 

102,8 

105,5 

94,3 

- 

- 6,4 

1927 

96,7 


- 2,6 


Чі 


Из этой таблички мы видим, во-первых, что темп роста посевов хотя 


в общем вдет на убыль, но не дает правильного затухающего ряда, ибо 
в 1926 г. он оказывается выше, чем в 1925 г., во-вторых, что даже по 
приведенным преуменьшенным цифрам 1927 г. мы имеем в этом году 
около 97% площади 1913 г., т.-е. в 1928 г. мы, несомненно, будем иметь 
почти все 100% довоенной посевной территории. Если же внести пред- 
полагаемую поправку на 1927 г., то в 1928 г. довоенная площадь ока- 
жется уже превзойденной. По старой гипотезе в 1928 г. мы должны были 
достигнуть всего 99% довоеппой площади. 

Но если по прогнозу динамики посевов старая гипотеза НКЗема 
оказалась все же весьма близкой к действительности, то по количеству 
скота она далеко превзойдена. 


Весь скот в переводе на крупный 


Годы 

Млн. голов 

96 Н к 1916 г. 

Ежегодн. прирбст в НН 

1916 

84,3 

100 

— 

1924 

71,8 

85,3 

— і 

1925 

76,8 

91,1 

+ 6,9 

1920 

я 81,4 

96,6 

+ 5,9 

1927 

85,4 

101,2 

4 4,9 


Тогда как по прежней гипотезе НКЗема в 1928 г. количество скота 
должно было достигнуть всего 92,0% цифры 1916 г. Действительность 
превзошла эту цифру на целых 9%. Но отчасти это об’ясняется значи- 
тельным недоучетом скота в статистике прежних годов. 



Посевы по 

культурам 



1913 г. 1927 г. 

В миллионах десятин 

1927 г. В %% 

Зерновые .... 

.... 96,2 

88,8 

92,2 

Картофель. . . . 

.... 3,6 

5,0 

138,8 

Подсолнух. . . . 

.... 1,3 

2,8 

215,3 

Лен ....... 

.... 1,7 

1,6 

94,1 

Конопля .... 

.... 0,66 

0,86 

130,3 

Сахарная свекла . 

.... 0,57 

0,61 

107,0 

Хлопок. .... 

.... 0,64 

0,74 

115,6 

Всего технические 

и ннтен- 



снвные . . . . 

.... 12,8 

16,7 

130,4 


Как бы то ни было, мы имеем перед собой факт чрезвычайной важ- 
ности — факт не только выравнивания двух важнейших отраслей сель- 
ского хозяйства — земледелия и животноводства, но более того . — факт 
более быстрой эволюции животноводства, даже по сравнению 'с до- 
военным уровнем, что говорит нам само по себе о начавшейся серьезной 
реконструкции структуры сельскохозяйственного производства. Если же 
мы сопоставим посевы и скот по культурам и видам в довоенное время 
и в 1927 г., то мы увидим, что эта реконструкция успела произвести до- 
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вольно заметные изменения в составе земледельческих культур и видов 
скота. 


Снот по видам 



1916 г. 1927 г. 92 

В миллионах голов 

в НН к 1916 г. 

Лошади все .... 

. . 35,5 

30,9 

87,0 

В том Числе рабочие. 

. . 27,3 

22,6 

82,7 

Крупный рог. скот веоь 

. 60,3 

66,8 

110,7 

В том числе волы. . 

. . 5,5 

7,1 

129,0 

Коровы 

. . 25,9 

29,4 

113,5 

Овцы и козы. . . . 

. . 120,8 

129,1 

106,8 

Свиньи 

. . 20,3 

20,0 

98,5 

В земледелии, в то 

время как 

площади зерновых 

сократились на 


8%, площади технических и интенсивных культур выросли сравнительно 
с довоенным на 30%; иначе говоря, произошла весьма заметная интен- 
сификация сельскохозяйственного производства. Мы обогнали в 1927 г. 
довоенные площади по таким высокоценным культурам, как хлопок 1 (на 
15,6%) и сахарная щвекла (на 7%). По подсолнуху современные посевы 
в 2,15 раза превышают довоенные, по картофелю — на 38%, конопле — 
на 30%. Только по льну мы пока отстаем на 5%. 

Процесс интенсификации наблюдается и в скотоводстве, где круп- 
ный рогатый скот на 11% превысил довоенный. Правда, по свиньям, 
вследствие их сокращения за два предыдущих года, мы не дошли на 
1 У‘>% до довоенной цифры, но дальнейший рост числа свиней при 
повышенном спросе на мясо в городах вполне обеспечен. Зато до сих 
нор значительно недовосстановлен (на 17,3%) контингент рабочих ло- 
шадей. По нашему мнению, впрочем, он и не должен дойти до довоенных 
размеров, когда мы имели нагрузку всего 3,6 дес. посева на 1 единицу 
рабочего скота (лошадей и волов). Мы страдали от избытка конской ра- 
бочей силы, которой у нас было больше, чем где-либо за границей. Со- 
держание рабочей лошади нерентабельно и поэтому европейские земле- 
дельцы стараются держать их как можно меньше, утилизируя лошадь наи- 
более рационально. Та же задача стоит перед нами: как и в Европе, мы 
должны по возможности сокращать контингент рабочего скота, развивая 
за его счет продуктивное животноводство. Эта задача частью осуще- 
ствляется при цомощи тракторов. 27 тысяч уже работающих тракторов 
в 1927 г. заменяют не меньше 400 тыс. лошадей. В настоящее время 
на 1 единицу рабочего скота мы имеем 4,23 дес. посева. Но в некоторых 
районах — именно на экстенсивном юго-востоке, где количество рабо- 
чего скота составляет около '/, довоенного и где нагрузка рабочего скота 
доходит до 6-7 дес. на голову, недостаток рабочего скота в настоящее 
время, безусловно, задерживает восстановление посевных площадей и 
принуждает к плохой их обработке. Поэтому тот громадный прирост рабо- 
чего скота, доходящий до 6,5% в год, который мы наблюдаем в 2 послед- 
них урожайных года, представляет, безусловно, положительное явление — 
до известных пределов, конечно. 

1 По хлопку, как известно, максимальные площади были в 1915 г. До них 
мы еще яе дошли. 
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Однако, процесс интенсификации, который обнаруживается приве- 
денными цифрами, до сих пор является поверхностным, неустойчивым 
и не дающим поэтому того эффекта в виде под’ема урожайности, какой 
он должен был бы давать, если бы сопровождался соответствующей орга- 
низацией сельскохозяйственного производства в его целом. К сожалению, 
наличные статистические материалы не позволяют нам установить раз- 
меры средних урожаев по зерновым культурам. По ряду признаков мы 
можем предполагать, что средняя урожайность зерновых сейчас если и 
ниже довоенной, то, во всяком случае, на незначительную величину. 

Но урожайность технических культур, плохо обрабатываемых 
бедняцкими и середняцкими хозяйствами, составляющими в настоящее 
время главный контингент посевщиков этих культур, резко понизилась 
сравнительно с довоенным временем. По материалам сырьевого совеща- 
ния ВСНХ современная урожайность нх составляла по отношению к до- 
военной в % % : 

Подсолнух 91 

Конопля 95 

Лен-волокно 76 

Хлопок 70 

Свекла 71 

Урожайность наиболее ценных растений — хлопка, .льна-волокна и 
свеклы — составляет 70-70% довоенной. Следовательно, чтобы покрыл» 
это падение урожайности, требуется, чтобы площади этих культур на 
26-30% превысили довоенпые, и тогда мы лишь достигнем довоенных ва- ' ѵ 
ловых сборов. 

Точно так же и продуктивность животноводства, вероятно, упала 
сравнительно с довоенным уровнем. Отсюда за последнее время выдви- 
гается лозунг: от количества к качеству. Более правильно следовало бы 
сказать: «Не только количество, но и качество». 

Проблема под'ема продуктивности, т.-е. качества, в земледелии и 
животноводстве встает перед нами во весь рост еще потому, что мы на 
прошлом горьком опыте убедились достаточно, какую роль играют кри- 
зисы сельского хозяйства, вызываемые периодическими неурожаями в на- 
шей сельскохозяйственной эволюции. Каждый более или менее серьез- 
ный неурожай отбрасывает сельское хозяйство назад, иногда на 3-4 года, 
с’едает накопленный с трудом капитал в скоте и заставляет трудовых 
земледельцев начинать все сначала. А так как сельское хозяйство есть 
база народного хозяйства, то до сих пор динамика всего народного хо- 
зяйства в сильнейшей степени связана с колебаниями урожаев. И пока 
мы не гарантируем себя, по крайней мере, от резких падений урожаев, до 
тех пор, в сущности, трудно говорить о бескризисном развитии народного 
хозяйства. 

Для устранения неурожайных провалов есть лишь одно средство: 
переход к интенсивному или к рациона.гъно поставленному экстенсивному 
сельскому хозяйству, создаваемый коренной реконструкцией сельско- 
хозяйственного производства. И главное отличие современного сельско- I 
хозяйственного под’ема от довоенного заключается в том, что до войны \ 

) 

. ' 




Падение, восстановление и реконструкция сел. хоз. в 10-летие 1917—27 г.г. 65 


рост сельскохозяйственного производства, вызываемый в значительной 
мере временной благоприятной кон'юнктурой внешнего рынка (при по- 
вышательном цикле мировой кон’юнктуры, который неизбежно в усло- 
виях капиталистического строя должен был смениться понижательной 
волной), несомненно, был только количественным, а об улучшении ка- 
чества, т.-е. о реконструкции сельскохозяйственного производства заботи- 
лись мало. Теперь же мы, хотя и с некоторым опозданием, все же при- 
ступили к коренной реконструкции сельскохозяй угвенного производства, 
которая уже дала первые результаты в нынешнем 1927 г., когда мы ожи- 
дали гораздо большего падения урожаев в засушливых районах, чем это 
оказалось в действительности, ибо развитие черных паров, переход с яро- 
вой на озимую пшеницу и другие агрикультурные начинания в ряде 
местностей Украины и юго-востока уже оказали свое положительное воз- 
действие. 

Реконструкция сельского хозяйства заключается в следующих основ- 
ных моментах: 

1) В организации территории посредством землеустроительных, ме- 
лиоративных работ и переселения. По данным НКЗема, в пределах РСФСР 
с 1919 по 1926/27 г. включительно (главным образом, с 1923 г.) проведены 
следующие землеустроительные работы: 

Можволостное и межселевноѳ землеустройство на площади в 87 млн. гект. 

Внутрвоеленнов на площади 41,5 „ „ 

Прочие виды землеустр ойства на площади 12,3 „ „ 

Всего 140,8 млн. гект. 

В общем, на 1 октября 1927 г. главный вид землеустройства — 
внутриселенное — проведено на 17% территории РСФСР (без авто- 
номных республик) и около 20% Украины. Между тем, до революции 
столыпинское внутриселенное землеустройство за 10 лет работы охватило 
всего 9 % территории Европейской России. Тем не менее и этот темп работ 
признается недостаточным, и постановлением последнего с’езда ВЦИК’а 
решено закончить коренное землеустройство в течение 10 лет на всей 
территории Союза. 

Мелиоративная деятельность началась фактически с 1924 г.; за три 
года она дала, как мы указали, в Средней Азии п Закавказьи прирост 
посевных площадей на 2 млн. гект. В остальной части Союза: осушено 
526 тыс. гект., орошено 175 тыс., обводнено 19 тыс. поселений и произве- 
дено культур.-технических улучшений на 418 тыс. гект. 

Об'ем предполагаемых работ в 5-летие 1927/28—1931/32 г.г. 

Орошение 1,5 млн. дес. пашни. 

Осушение 1.2 „ „ лугов. 

Культурно-технические мелиорации . 1.8 „ , „ 

Обводнение 60 тыс. дес. посевной площади. 

Кроме мелиорации пашни, в хлопковых районах обращает на себя 
внимание в проекте пятилетки осушение лугов и культурно-технические 
работы по луговодству, которые должны прибавить до 3 млн. дес. кор- 
мовых угодий, т.-е., по крайней мере, до 400 млн. пудов сена. Известно, 
что недостаток кормов — главный тормоз эволюции скотоводства. 
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Наконец, переселение в минувшие годы являлось мероприятием, 
отстававшим по своим размерам рт довоенного. До сих пор переселено не 
более 600 тыс., тогда как до войны с 1906 по 1912 г. — 2.560 тыс. душ. 
И в дальнейшем переселение не сможет достигнуть довоенных цифр. 
В пятилетие 1927 — 1931/32 г.г. предположено переселить всего 1,1-1, 2 
млн. душ. И только *в период генерального плана оно сможет охватить 
до 5-6 млн. человек. 

Главная причина — необходимость освоения повых пространств, 
так как площади, у яге обжитые, не могут вместить большого коли- 
чества новых переселенцев. Необходимо создавать новые фонды куль- 
турных земель, что достигается, прежде всего, созданием сибирской сверх- 
магистрали с- сетью под’ездных путей и выходом для сибирского хлеба 
через Волго-Дон к черноморским портам. Кроме того, приходится затра- 
чивать большие суммы на создание культурных земельных фондов в тай- 
те и в безводных степях. Пока же мы должны рассчитывать, главным обра- 
зом, на процесс •интенсификации и сельскохозяйственной индустриали- 
зации в аграрно-перенаселенных районах центральной части Союза. 

В общем итоге, капитальные затраты по организации территории 
росли следующим образом (государственные затраты плюс расходы кре- 
стьянского населения): 

1925/21} г 91 или. 

1926/27 148 „ 

1927/28 205,2 „ 

По перспективному плану в пятилетие 1927/28 — 1931/32 г.г. — 
Т.569 млн., т.-е. в среднем в год свыше 300 млн. рублей. 

2) Организация самого сельскохозяйственного производства, т.-е 
реконструкция растениеводства, животноводства, машинизация и инду- 
стриализация с электрификацией. Эта группа мероприятий (кроме на- 
чавшейся несколько ранее машинизации) выступает на первый план 
лишь за два последних года. До тех пор и организаторы сельского хо- 
зяйства и само население устремляли все внимание не столько на нод’см 
качества обработки и продукции скота, сколько на рост количества по- 
севных площадей и животных. Вот почему затраты на реконструкцию 
растениеводства и животноводства были пока невелики. 

В растениеводстве центр тяжести переносится на два вида меро- 
приятий: внедрение улучшенных семян и минеральных удобрении. Роль 
культурного семеноводства, в под’еме урожайности весьма велика, но раз- 
множение сортовых семян хотя и растет в геометрической прогрессии, 
однако, требует определенного периода времени. В настоящее время фонд 
культурных семян немногим превышает 15 млн. пудов. По максималь- 
ному варианту перспективного плана предполагается, что к концу пяти- 
летия можію будет покрыть культурными семенами 17-18 млн. десятин 
зерновых посевов, что даст приращение валового сбора за 1931/32 г. на 
1 30 *млн. пудов, а за все пятилетие — 300 млн. пудов. Ия технических 
и интенсивных культур улучшенные семена покроют 20-30% площади 
льна и трав и все 100% хлопка и свеклы. Отсюда видно, однако, что 
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. в деле культурного семеноводства еще останется много работы на пе- 
риод генерального плана. До войны культурное семеноводство было в за- 
чаточном состоянии. 

Рост минеральных удобрений, которых применяется сейчас 6-7 млн. 
пуд. против 20 млн. довоенных (на территории Союза), зависит, главным 
образом, от нашей химической промышленности, которая должна поста- 
влять их в потребном количестве и по читабельным для сельскохозяй- 
ственного производства ценам. По максимальному варианту перспектив- 
ного плана предполагается раздвинуть применение минеральных удобре- 
ний до 80 млн. пудов в последний год, а за все пять лет до 250 млн. пудов, 
что при затрате 200 млн. рублей должно дать приращение уроягайности 
на 432 млн. пудов, т.-е. более чем в два раза. 

Улучшение животноводства все еще впереди. До сих пор затраты 
' по этой статье заключались, главным образом, в кредите на приобретение 
крестьянами рабочего скота. Здесь, в будущем, нам предстоит, прежде 
всего, создание стада культурных овец (мериносов и прекосов), которое 
предполагается довести до 1 1 млн. голов в десятилетний срок. Затем, при 
помощи совхозов и кооперации создается племенное животноводство, , 
которому идет охотно навстречу само крестьянство. Но для его развития 
главный фундамент — кормовая база. Необходимо для улучшения каче- 
ства стад, чтобы рост кормовой базы обгонял рост количества скота, что 
| мы и намечаем в перспективном плане, где количество скота (в переводе 
на крупный) вырастает на 23 % , а кормовая база увеличивается на 30 % . 

Машиноснабжение быстро развивалось уяге за истекшие годы. 

Капитальные затраты на с.-х. машины 


1920 г 3,8 млн. руб. 

1923/24 г 21,2 „ 

1924/25 71,0 . „ 

1925/26 „ 123,2 „ 

1926/27 „ 136,5 . „ 

1927/28 140.9 „ 


За три последних года капитал сельскохозяйственных машин по- 
полнен на 330 млн. рублей. Но за вычетом амортизации в настоящее 
время стоимость машинного инвентаря определяется в 840 млн. рублей, 
а тракторов — 60 млн. рублей, а всего 900 млн. рублей против 970 млн. 
рублей довоенных. В Соединенных Штатах Америки он составлял в 1922 г. 
сумму в 4 млрд, довоенных рублей при посевной площади в 360 млн. акров 
(около 120 млн. дес.). В Германии при площади, впятеро меньшей, чем 
наша, стоимость инвентаря достигает 1,7 млрд, рублей. 

К концу пятилетия мы будем иметь — при затратах свыше одного 
миллиарда на сельскохозяйственные машины и тракторы — основного ка- 
питала на сумму до і.зоо млн. руб. (только с.-х. машины, без тракторов), 
что даст около 10,5 рублей на десятину. В настоящее время капитал 
сельскохозяйственных машин составляет на I десятину всего 8 руб. 10 коп. 
против 9 руб. довоенных. 

Кроме расширения площади, машинизация дает и некоторый под’ем 
урожайности, примерно, на 160 млн. пудов зерна в последний год пяти- 
летия или 400 млн. пудов за пятилетие. 

5 » 
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Мероприятия по организации сельскохозяйственного производства 
все более и более тесно переплетаются с процессом индустриализации 
страны. Промышленность не только доставляет сельскому хозяйству 
основные средства производства — машины и минеральные удобрения — 
она сама начинает организовывать непосредственно сельскохозяйственное 
производство. Промышленность играет главную руководящую роль в орга- 
низации хлопководства и свеклосеяния, а вместе с этими ведущими куль- 
турами — и всего сельского хозяйства на пространстве 15 млн. десятин 
посева этих сырьевых районов. То же и в табачных районах. Она при- 
ступает сейчас к организации льповодства и посева подсолнуха, души- 
стых растений на Кавказе и в Крыму и новых культур — кенафа, кен- 
дыря, клещевины и чая. В животноводстве, главным образом, промышлен- 
ностью создано и поддерживается акц. о-во «Овцевод». И, несомненно, 
в интересах самой индустрии эта организующая роль будет усиливаться. 

В большом масштабе развертывается и индустриализация сельского 
хозяйства, идущая через кооперацию и другие органы народного хозяй- 
ства. Рост капитальных затрат только на кооперативную сельскохозяй- 
ственную индустрию (вместе с сетью электрификации) виден из таких 
цифр: 


1924/25 г 12.0 ылн. руб. 

1925/26 20,0 , 

1926/27 26,1 „ 

1927/28 ......... 53,0 „ „ 

Перспективный план 
1927/28—31/32 г.г 375,0 . ' „ 


Как видно из приведенных цифр, до сих пор затраты на с.-х. инду- 
стрию, так же как и на агрикультуру, были относительно невелики, но они 
начинают быстро расти. В результате, если сейчас стоимость переработан- 
ной сельскохозяйственной продукции на кооперативных заводах дости- 
гает всего 170 млн. рублей, то к концу пятилетия она доляша вырасти до 
800-900 млн. рубл. Эта продукция имеет важное значение для народного 
хозяйства, как идущая, главным образом, на экспорт. 

В общем итоге, все капитальные затраты по организации сельско- 
хозяйственного производства (вместе со средствами населения) соста- 
вляли: 

1925/26 г. 184,5 ылн. руб. 

1926/27 269,6 „ „ 

1927/28 363,7 „ 

Перспективный план пятилетки '2.063 „ „ 

Итоги. В результате под’емного периода последнего пятилетия мы 
достигли: 

97% довоенных посевов; 

101% довоенного скота; 

92 % довоенного капитала в сельскохозяйственных машинах (с трак- 
торами; без тракторов — 87%); 

до 98% стоимости довоенной валовой продукции всего сельского 
хозяйства *; 


1 При расчете на средний урожай. 
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до 81% товарооборота сельскохозяйственных продуктов, в т ч 
•около 30% довоенного сельскохозяйственного экспорта. 

Таким образом, мы по основным элементам сельского хозяйства 
и валового сельскохозяйственного дохода уже в 1927/28 г. подошли 
к довоенным размерам. Однако, следует отметить, что мы будем иметь 
к январю 1923 г. не менее 122 млн. сельского населения против 114 млн 
до войны. Поэтому, для того, чтобы сравняться с довоенными душевыми 
нормами валового с.-х. производства, нам необходимо было бы поднять 
их еще на 7 + 4 = 1 1 % . 

Более значительно мы отстаем по «капиталу сельскохозяйственных 
орудий», еще более по товарообороту, который почти сравнялся с до- 
военным внутри страны (при городском населении, также превысившем 
•уже довоенное, приблизительно, па 5% к началу 1923 г.). Но центральное 
узкое место — наш сельскохозяйственный экспорт, который не мог рас- 
ширяться значительно вследствие того, что внутренний рыночный спрос 
постоянно опережал до сих пор рост товарной части сельскохозяйствен- 
ной продукции. Эту последнюю нельзя увеличивать без общего под'ема 
валовой сельскохозяйственной продукции, ибо крестьянское население 
не только-растет количественно, но и увеличивает и улучшает свое соб- 
ственное питание и корм скоту. Мы не можем стать на довоенную позицию 
«недоедим, а. вывезем», а должны рассчитывать лишь на экспорт действи- 
тельных излишков, остающихся после полного покрытия всего внутрен- 
него спроса. Вот почему нам необходимо форсировать дальнейший под’ем 
сельскохозяйственной продукции мерами по коренной реконструкции 
-сельскохозяйственного производства, приводящей к систематическому 
под’ему урожайности. 

III. Основные проблемы дальнейшего роста и реконструкции сельского 

хозяйства 

Сельское хозяйство есть база всего народного хозяйства: продо- 
вольственная, сырьевая и экспортная. Отсюда каждому ясно, что темп 
эволюции сельского хозяйства должен итти соответственно темпу раз- 
вития всего народного хозяйства, при чем рост товарной части сельско- 
хозяйственной продукции должен в будущем даже несколько обгонять 
рост товарной части промышленности, дабы этим давать возможность фор- 
сировать столь отставший сельскохозяйственный экспорт. Иначе говоря, 
эволюция сельского и народного хозяйства должна находиться в со- 
-стоянии определенного равновесия. 

Это не значит, что темп роста валовой сельскохозяйственной про- 
дукции должен быть равен темпу роста промышленной продукции, ибо 
рост натуральных расходов по сельскому хозяйству значительно меньше, 
чем рост его товарной части. Но это значит, что и сельскохозяйственная 
и промышленная продукция должны развиваться в определенной про- 
порции друг к другу. Это значит, что если мы полагаем, что в условиях 
советского строя все народное хозяйство должно развиваться без кри- 
зисов, то и в эволюции сельского хозяйства необходимо добиваться уни- 
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чтожения факторов, создающих кризисы сельскохозяйственного произ- 
водства. 

Факторы, создающие кризисы, или. наоборот, стимулирующие сель- 
скохозяйственное производство, следующие: 

1) Первая группа этих факторов лежит в плоскости экономических 
отношений между сельским и народным хозяйством. Равновесие между 
спросом на сельскохозяйственные продукты и их предложением со сто- 
роны деревни достигается (поскольку оно зависит от экономики) обрат- 
ным равновесием между предложением промтоваров деревне и спросом 
на них. Будет мало промтоваров для деревни — у крестьян не будет сти- 
мула к отчуждению на рынок сельскохозяйственных продуктов, а, сле- 
довательно, и к развитию сельскохозяйственной продукции. Равновесие 
опроса и предложения промтоваров и сельскохозяйственных продуктов 
требует также определенного соотношения цен: а) между ценами сельско- 
хозяйственными и промышленными на товары, б) между ценами на зерно 
и сырье. Последние два года показали, что нарушение этих принципов 
равновесия между рыночными сельскохозяйственными и промышленными 
товарами и правильного соотношения цен отражается самым отрицатель- 
ным образом на сельскохозяйственном производстве, ибо крестьяне уже 
развили свое хозяйство до уровпя, покрывающего их натуральные по- 
требности, и дальнейшее развитие сельского хозяйства в громадной сте- 
пени зависит от рыночных факторов. 

Поэтому, если мы хотим в дальнейшем избежать в сельском хозяй- 
ство задержек, подобных задержкам посевов техннческух культур в 1926 г. 
и зерновых в 1927 г., народное хозяйство Союза должно удовлетворять 
двум указанным требованиям. 

2) Но, кроме экономических связей, вес более и более на первый план 
в будущем станет выдвигаться организующая іюль ведущих народное 
хозяйство факторов. 

Промышленность, включая сюда и электрификацию, должна 
строиться так, чтобы все более внедряться в распыленную на огромной 
территории массу 400 тыс. деревенских поселений и цементировать город 
и село при помощи индустриализации деревни. 

В некоторых отношениях организующая роль транспорта в будущем 
окажется еще важнее роли индустрии. Транспорт должен чрезвычайно 
расширить границы эксплуатируемой сельскохозяйственной территории. 
Наша главная беда в том, что, обладая колоссальными территориями и 
природными богатствами лесов и недр, мы до сих пор не могли вовлечь, 
большую часть их в народнохозяйственный оборот. 

Главная причина слабости хозяйственной эксплуатации — отсут- 
ствие транспортной связи между окраинами и центром. Без дешевого 
парового транспорта нет возможности ни заселить окраины, ни хозяй- 
ственно эксплуатировать их, ибо нельзя вывезти дешевое зерно, лес и др. 
громоздкие продукты. Между тем, если мы не вовлечем окраинный зе- 
мельный фонд в хозяйственную эксплуатацию, по крайней мере в период 
генплана, нас ожидает быстрое затухание темпа роста сельскохозяйствен- 
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ной продукции, которая должна итти у нас двумя путями: интенсифика- 
цией сельскохозяйственною производства в густо населенных іюйонах и 
рациональным экстенсивным развитием в районах редко населенных. Если 
мы будем игнорировать второй путь — путь вовлечения в экстенсивное 
земледелие и животноводство окраинных земель, у нас не будет доста- 
точно дешевого хлеба, мяса, шерсти, масла, и в интенсивных районах, 
вместо льна, свеклы и хлопка, крестьяне вернутся к посевам зерна. 

Вот почему на ряду с интенсификацией и индустриализацией запада 
и центра мы должны заботиться о создании станового хребта — великой 
сибирской магистрали с Волго-Допом, который обрастет десятками мил- 
лионов десятин новых распашек. Тогда постепенно центр зернового хо- 
зяйства переместится на восток — процесс этот идет уже многие десяти- 
летия. 

Само собой разумеется, что организующая роль транспорта будет 
осуществлена лишь при соответствующей системе тарифов. 

3) Наконец, последняя группа факторов, организующих непосред- 
ственно самое сельскохозяйственное производство. Выше мы перечислили 
эти факторы и дали основные контуры перспективного плана их разви- 
тия. От них в значительной степени зависит количественный и всецело 
качественный под’ем сельскохозяйственного производства. 

Бескризисная эволюция сельского Хозяйства, т.-е. ликвидация пе- 
риодических неурожаев и устойчивый систематический под’ем урожай- 
ности, темп которого намечается нами в пределах от 1,8 до 2,0 (т.-е. наи- 
больший в Европе) в год, немыслим без реконструкции сельского хо- 
зяйства, производимой этими факторами. 

Комплексность сельскохозяйственного производства заставляет и 
эти факторы вдвигать в сельское хозяйство не изолированно, а компле- 
ксами. Нельзя, например, ограничиться землеустройством и не при- 
зывать на помощь агронома, который вместе с землеустроителем должен 
ликвидировать трехполье и переделить пашню на 6 или 8 полей. Далее, 
необходимо предоставить крестьянам культурные семена, минеральные 
удобрения, сельскохозяйственные машины и, наконец, помочь построить 
завод для переработки рыночных избытков сельскохозяйственной про- 
дукции на местах. 

Отсюда совершенно очевидно, что планомерной реконструкции сель- 
ского хозяйства можно добиться .тишь через создание хозяйственно- 
культурных ячеек, в виде ли укрупненной волости, в виде ли совхозов и 
колхозов, в которых будут концентрироваться как предприятия, необхо- 
димые для организации сельского хозяйства и сответствующих отраслей 
промышленности, — кооперативы, разного рода агрономические пункты, 
-заводские предприятия, так и необходимый персонал специалистов: зе- 
млеустроитель, агроном, кооператор, инструктора по машинам, тракто- 
рам, переработке сельскохозяйственных продуктов и проч. 

Нас гнетет не только и даже не столько недостаток средств, потреб-' 
ных для реконструкции сельского хозяйства в кратчайший срок, сколько 
недостаток руководителей и организаторов сельского хозяйства. Задача 
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ехівіепг тіпітит’а в деревне так же обязательна для сельского хо- ( 
зяйства, как и для промышленности. Между тем, -в этом отношении мы 
имеем в существующей практике вопиющие пробелы. 

Итак, общий принцип будущей эволюции — равновесие темпов раз- 
вития сельского и народного хозяйства — требует со стороны государства 
и всех отраслей народного хозяйства как соответствующих капитальных 
затрат, так и непосредственно организационного воздействия на структуру 
сельского хозяйства и весь земельнохозяйственный уклад, который носит 
в себе еще глубоко архаические черты, сложившиеся при отсталых усло- 
виях дореволюционного земледелия и самодержавного строя. Только сов- 
местными усилиями всех государственных и народнохозяйственных орга- . 
ганов инерция этого традиционного уклада может быть преодолена. Про- 
мышленность врастет в сельское хозяйство и, на ряду с системой меро- 
приятий по его реконструкции, даст небывалые в истории довоенной 
России и капиталистических стран темпы дальнейшего развития сель- 
ского хозяйства, после того как мы имели небывало быстрые темпы вос- 
становительного процесса. 
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Сельскохозяйственная кооперация 
к десятой годовщине Онтября 

«Кооперация получает у нас совершенно исключительное значе- 
ние»... «У нас, действительно, раз государственная власть в руках рабо- 
чего класса, раз этой государственной власти принадлежат все средства 
производства, у нас, действительно, задачей осталось только коопериро- 
вание населения». «Нам осталось сделать только одно: сделать наше на- 
селение настолько цивилизованным, чтобы оно поняло все выгоды от по- 
головного участия в кооперации». «Но, чтобы достигнуть через нэп уча- 
стия в кооперации поголовно всего населения- 1 — вот для этого требуется 
целая эпоха. Мы можем пройти на хороший конец эту эпоху в два-три 
десятилетия». 

«Строй цивилизованных кооператоров при общественной собствен- 
ности па средства производства, при классовой победе пролетариата над 
буржуазией — это есть строй социализма». 

«В сущности говоря, кооперировать в достаточной степени широко 
и глубоко русское население при господстве нэпа есть вое, что нам 
нужно, потому что теперь мы нашли эту ступень соединения частного 
интереса, частно-торгового интереса, проверки и контроля его государ- 
ством, степень подчинения его общим интересам, которая раньше соста- 
вляла камень преткновения для многих и многих социалистов». Так оце- 
нивал Ленин роль и значение кооперации в своей последней статье «О ко- 
операции», которая является его завещанием и не должна забываться 
ни на минуту в нашей работе. 

«Нынешнее положение деревни с небывалой очевидностью подчер- 
кивает правильность намеченного Лениным пути и требует сосредоточе- 
ния основного партийного внимания в первую очередь на кооперирова- 
нии мелкого производителя, которое должно сыграть гигантскую роль 
в деле строительства социализма», — вот директива, которая была дана 
XIII с’ездом ВКП(б) в осуществление ленинского плана социалистиче- 
ского строительства в деревне. 

В своей повседневной работе с.-х. кооперация неуклонно проводила 
ленинский план кооперирования крестьянства, и теперь, в десятую годов- 
щину Октября, когда рабочий класс и крестьянство подводят итоги своих 
побед, итоги социалистического строительства, мы также должны под- 
вести итоги и в области кооперативного строительства. 

Каким путем и в какой мере с.-х. кооперация осуществляла завет 
Ленина о вовлечении через кооперацию многомиллионных масс крестьян- 
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ствительные возможности и пути к величайшему росту и развитию коопе- 
рации, под'ему широчайших слоев мелких и мельчайших крестьянских 
хозяйств и преобразованию отсталого сельского хозяйства в социалисти- 
ческое земледелие. 

Диктатура пролетариата еще только открыла эти возможности, да- 
леко не использовав всех преимуществ, заложенных в советском строе. 
Следующее 10-летие Октября, несомненно, будет эпохой развернутого со- 
циалистического строительства в городе и деревне. 





Проза. Л. На»енгауз 

Десять лет промышленного развития 

СССР 

Наше промышленное развитие за истекшее десятилетие отразило 
на себе многочисленные и разнообразные влияния мировой войны, воен- 
ного регулирования старого режима, революционных событий, граждан- 
ской войны и социалистической реконструкции нашего хозяйства. 

Октябрьская революция представляет собой одновременно социаль- 
ную катастрофу старой «Российской Империи», корни которой уходят 
в далекое прошлое, и стихийную ликвидацию нашего участия в миро- 
вой войне. 

К моменту переворота промышленность находилась в состоянии 
полного разложения, связанного с военными поражениями и разруше- 
нием старого административного аппарата. 

Военные действия, как известно, очень скоро после начала войны 
отрезали страну от польского промышленного района. Кроме того, дея- 
тельность промышленных предприятий, прилегавших к фронтам в райо- 
нах западных губерний и Прибалтики, оказалась вскоре парализован- 
ной. Уже одно это отпадение западных промышленных центров имело 
своим последствием значительное сокращение уровня промышленного 
производства, ибо на отошедших территориях производилось около 
V» общей суммы промышленной продукции: так, по данным 1912 г. 
общая стоимость производства крупной промышленности определялась 
в 5.533 млн. руб. и в том числе на долю отошедших районов приходилось 
1.072 млн. руб., или 19,4 % . 

Так как польский и прибалтийский промышленные районы в боль- 
шей своей части вывозили промышленные товары на внутренние рынки 
страны, то исключение их из общей промышленной структуры государ- 
ства оказало свое влияние на снабжение страны в течение всего периода 
и продолжает сказываться и в настоящее время, особенно в тех отраслях, 
где участие отпавших районов было велико: так, например, недостаток 
шерстяных тканей в Союзе в значительной степени об’ясняется тем, что 
больше половины производительности довоенной шерстяной промышлен- 
ности приходилось на отпавшие польские области. 

Вторым обстоятельством, которое оказало такое же влияние на со- 
стояние нашего народного хозяйства, явилось прекращение внешнего 
товарообмена по западной и черноморской границам, которые служили 
главными проводниками иностранных товаров. 

В течение всего военного периода инострапные товары ввозились, 
Главным образом, через Архангельск и Владивосток; но так как пропуск- 
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нал способность железных дорог, соединяющих эти открытые гавани 
с внутренними центрами страны, сравнительно ограничена, то снабже- 
ние страны иностранными товарами резко сократилось даже и в тех слу- 
чаях, когда на внешних рынках можно было получить достаточное коли- 
чество необходимых нам товаров. При ограниченной пропускной способ- 
ности указанных железных дорог, почти совершенно исключилась воз- 
можность ввоза таких массовых и малоценных грузов, которые требуют 
большого количества подвижного состава; поэтому сейчас же после на- 
чала военных действий почти совершенно прекратился доступ в страну 
иностранного каменного угля, и, таким образом, тот топливный дефицит, 
который до войны покрывался иностранным ввозом, резко обострился 
после войны. 

Далее, ограниченные возможности ввоза иностранных товаров 
весьма заметно отразились на ввозе иностранного сырья и необходимых 
для промышленности полуфабрикатов. 

На относительно высоком уровне в течение войны находился только 
ввоз металлов и машин, кроме земледельческих; эти товары направлялись - 
почти исключительно на военные заводы, но и в данном случае количе- 
ство фактически потребленных металлов и использованных машин и 
станков было значительно ниже того количества, которое было привезено 
в таможни. В этом отношении достаточно указать на то, что в течение 
нескольких лет после окончания войны наши фабрики питались запа- 
сами ввезенной во время войны меди и занимались разгрузкой ящиков I 
со станками, ввезенных, но непотребленных во время войны. 

Третьим общим фактором, который непосредственно сказался на 
деятельности промышленных предприятий во время войны, является 
расстройство транспорта. 

Все указанные факторы очень скоро сказались на деятельности про- 
мышленных предприятий. Однако, в течение первых двух лег значитель- 
ная часть фабрик в состоянии была до известной степени противостоять 
этим отрицательным влияниям, благодаря использованию значительных 
запасов сырья, топлива, материалов, которые имелись па фабричных 
складах и в пределах промышленных центров внутренних районов. Эти 
запасы дали возможность кое-как поддержать в течение первых двух лет 
войны производство тех отраслей, которые работали на оборону. 

Тяжелые последствия промышленного истощения стали сказываться 
в резкой форме во второй половине 1916 г. и в течение всего 1917 года. 

Все те отрасли, которые во время войны развились или производство 
которых стояло на нормальном уровне, работали почти целиком для нужд 
армии и железных дорог и поэтому только в самой незначительной сте- 
пени могли удовлетворить потребности населения и промышленных пред- 
приятий, не связанных с войной. 

Невозможно точно учесть ту долю общей суммы материальных про- 
мышленных ценностей, которые ежегодно поглощались войной, но можно 
положительно утверждать, что в 1917 г. больше половины всей промыш- 
ленной продукции уходило на нужды армии и связанных с ней учрежде- 
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І ний. Даже такая отрасль, сравнительно мало связанная с удовлетворе- 
нием чисто военных потребностей, как хлопчатобумажная, была в конце 
1916 г. загружена военными заказами свыше чем на 60% своей произ- 
водственной способности. 

При таких условиях поддерживать нормальный уровень промыш- 
ленного производства можно было только весьма непродолжительное 
і время. В 1917 г. разложение промышленности стало уже проявляться 
в крайней форме, и в первые месяцы после переворота производство стало 
катастрофически падать: так, добыча угля в Донецком бассейне, которая 
в течение первых трех месяцев 1917 г. стояла на уровне 143 — 156 млн. пуд., 
падает в октябре до 115 млн. пуд., в ноябре до 114 млн. пуд. и в де- 
кабре до 78 млн. пуд. Приблизительно в таких же размерах падает 
производство хлопчатобумажной пряжи: ежемесячная выработка пряжи 
в течение 1917 г. падает с 1.639 тыс. пудов в январе до 1.196 тыс. пуд. 
в июне и до 878 тыс. пуд. в декабре. 

) При таких условиях первый период революции — период непо- 

і ' средственного разрушения старого административного аппарата и всего 
| капиталистического механизма старой промышленности — вызвал и должеп 
был вызвать в первое время дальнейшее падение производства. 

г_ *.* 

Промышленный кризис, обусловленный революционными событиями, 

• принимает особенно резкие формы в период 1918 — 20 годов, когда глав- 
У ными факторами его явились гражданская война и интервенция союзных 
армий. , 

Фронты гражданской войны отрезали страну от источников угля и 
нефти, раз’едипили центральный промышленный район от уральских и 
донецких заводов. Наконец, оккупация окраин белыми и иностранными 
армиями преградила подвоз сырья в промышленные центры. При таких 
условиях промышленный механизм страны, основанный на разделении 
труда между отдельными районами и на товарообмене между окраинами 
и центром, быстро стал замирать. 

Прежде всего последствия гражданской войны сказались на состоя- 
нии топливоснабжения страны, базирующемся на подвозе топлива из 
занятых белыми армиями районов. Добыча каменного угля, которая 
/ в 1916 г. выражалась в размере 1.994 млн. пудов, систематически падает 
до 730,4 млн. пуд. в 1918 г., до 511,4 млн. пуд. в 1919 г. и до 466,5 млн. 
пуд. в 1920 г. В 1920 г. валовая добыча давала едва 24% довоенного про- 
изводства и в большей своей части шла на поддержание водотоплива и 
, элементарных нужд самих косей. 

К этому времени значительная часть рудников, находящихся в по- 
лосе непосредственных военных действий, оказалась затопленной водой, 
и развал рудничного хозяйства достиг крайних пределов. Недостаток 
продовольствия, технического снабжения, бегство рабочих и упадок дис- 
циплины вызвали резкое падение производительности труда и крайне низ- 
кую производительность работы копей: так, добыча угля на 1 рабочего 
в Донецком бассейне упала с 9.185 пуд. в 1913 г. до 2.000 пудов в 1920 г. 
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В течение этих тяжелых лет в наиболее благоприятном положении 
находились второстепенные угольные районы, находящиеся внутри стра- 
ны, вдали от фронтов гражданской войны. Добыча Подмосковного района 
в 1920 и 1921 г.г. значительно возросла и даже превысила довоенный уро- 
вень. Точно так же на сравнительно высоком уровне находилась добыча 
Уральских и Кузнецких копей. 

Однако, добыча всех этих второстепенных районов не могла компен- 
сировать собою в сколько-пибудь значительной степени падение добычи 
Донбасса, и поэтому поступление на рынок угля упало до крайних пре- 
делов, а в некоторые периоды даже совершенно прекращалось: так, вывоз 
угля из Донецкого бассейна, который в 1916 г. находился на уровне 
1.661 млн. пуд., упал в 1917 г. до 1.150 млн. пуд., в 1918 г. до 325 млн. 
пуд.; в 1919 г. вывоз угля на внутренние рынки совершешю прекратился, 
а в 1920 г. после освобоясдения Донбасса от белых войск из Допецкого 
бассейна было вывезено всего только 174 млн. пуд. 

Вывоз угля из Уральского бассейна совершенно приостановился \ 
в 1918 и 1919 г.г., а в 1920 г. было вывезено всего только 51 млн. пуд. ** 
Только Подмосковный бассейн непрерывно вывозил уголь, однако, цифры 
вывоза угля из этого района, который некоторое время был единственным 
поставщиком угля, представляли, конечно, ничтожную величину по срав- 
нению с потребностью в минеральном топливе. 

Добыча нефти за эти годы точно так же весьма значительно постра- 
дала, хотя и не в такой степени, как добыча каменного угля. Общая до- 
быча нефти по всем районам упала с 602 млн. пуд. в 1916 г. до 522,6 млн. 
пуд. в 1917 г. и до 233 млн. пуд. в 1920 г. 

Наибольшего развала достигло нефтяное хозяйство в Баку. К мо- 
менту переворота (в конце апреля 1920 г.) в Бакинском районе число 
эксплоатируемых скважин упало до 1.500 при ежемесячной добыче 
в 18 млн. пуд., тогда как в нормальное время (в 1913 г.) в Баку экс- I 
плоатировалось 2.588 скважин. Летние месяцы 1920 г„ отмеченные в Баку 
резким продовольственным кризисом, вызвали массовый отлив тарталь- 
щиков, вследствие чего прекратилась эксплоатация большей части 
скважин. 

В Грозненском районе моментом крайнего упадка были последние 
месяцы 1917 г., когда деятельность промыслов была почти парализована. 

С 1919 г. добыча Грозненского района вновь начинает подниматься, чему [ 
в значительной мере содействовали вновь забившие фонтаны большой 
силы. 

Буровое хозяйство в 1919 — 20 г.г. свелось почти на нет; так, в Ба- 
кинском районе итоги проходки в 1920 г. дали всего 2.861 саж., а в Гроз- Г 
ненском — 603 саж. 

На ряду с падением добычи еще больше упал вывоз нефти во внутрь 
страны: так, поступление в Астрахань нефти и мазута упало с 275,3 млн. 
пуд. в 1917 г. до 61 млн. пуд. в 1918 г. В 1919 г. поступления нефтяного 
топлива в Астрахань совершенно не было, а в 1920 г. поступление 
в Астрахань исчислялось в количестве 115 млн. пуд.; что же касается * 

> 

Г 

. / 
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і вывоза из Астрахани, то он упал с 259,8 млн. пуд. в 1917 г. до 69,7 млн. 
в 1918 г, 0,7 млн. в 1919 г. и ДО 74,9 млн. в 1920 г. 

В течение 1918 — 1920 г.г., когда снабжение страны минеральным 
топливом выражалось в ничтожных цифрах, главная тяжесть удовлетво- 
рения минимальной потребности в топливе легла на дрова. Под влиянием 
. крайних мер, которые были приняты правительством, заготовка дров 
в 1919/20 г. значительно возросла: так, в сезон 1918/19 г. было загото- 
влено 4,2 млн. пудов и вывезено 3,2 млн. пуд., а в 1919/20 г. заготовка 
достигла 9,4 млн. пудов, а вывоз 7,1 млн. пудов. 

Кроме того, на высоком уровне поддерживалась добыча торфа, ко- 
торая в 1918 г. несколько упала по сравнению с довоенным уровнем и 
дошла до 61,9 млн. пуд., но в течение следующих двух лет добыча торфа 
поднимается до 67 млн. иуд. в 1919 г. и до 82 млн. пуд. в 1920 г. 

Вынужденный переход потребителей и особенно железных дорог 
с угольного и нефтяного той, лива на дровяное сам по себе являлся уже 
фактором значительного ухудшения теплового хозяйства страны, ибо он 
требовал частичного переоборудования топок и имел своим последствием 
повышение удельного расхода топлива; кроме того, перевозки дров тре- 
бовали громадного количества подвижного состава, а снабжение дровами 
! железных дорог, прилегающих к безлесным районам, требовало перевозки 
их с севера на юг на огромные расстояния. 

В результате влияния всех указанных выше факторов общее по- 
требление топлива в 1919/20 г. упало до крайних пределов: так, в 32 гу- 
берниях советской России потребление топлива главными потребителями 
в переводе на дрова с 1916 г. по 1919 г. сократилось с 15.560 тыс. куб. саж. 
до 7.115 тыс. куб. саж., т.-е. на 54%. 

Кроме того, необходимо принять во внимание, что качество топлива 
значительно ухудшилось и что значительная часть топлива, предназна- 
ченная для промышленности, под влиянием острого голода расхи- 
щалась населением -и потреблялась не для технических целей, а для хо- 
зяйственных нужд и для домашнего потребления рабочих и служащих; 
поэтому степень удовлетворения потребности промышленности в топливе 
выражалась фактически в еще более низких цифрах. 

При таких условиях работа промышленных предприятий, естествен- 
но, не могла Поддерживаться на сколько-нибудь высоком уровне: но 
больше всего от такого топливного кризиса должны были пострадать и 
действительно пострадали те промышленные предприятия, работа кото- 
рых основана на печном хозяйстве, которое пожирает особенно много 
топлива и которое нуждается в коксе. К числу таких отраслей в пер- 
вую очередь относится тяжелая металлургическая промышленность, ко- 
торая событиями революционных лет была доведена почти до полного 
ігрекращения деятельности. 

Выплавка чугуна в 1920 г. упала до 3 % от 19І6 г. При почти полном 
прекращении выплавки на Юге, сравнительно выше находился уровень 
производства на Урале и в Центральном районе, где поддерживалась 
работа части доменных печей, работающих на древесном угле. Прибли- 

7 * 
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зителыю в таком же состоянии, в каком находились доменные и марте- 
новские заводы, находились и все остальные предприятия, основанные 
на печном хозяйстве, как-то: цементные заводы, крупные химические 
фабрики, стекло-фарфоровые и т. д. 

На ряду с падением производства топлива и основных полуфабри- 
катов для промышленности, первый период революции внес полное рас- 
стройство в снабжение промышленности сельскохозяйственным сырьем. 

Продовольственный кризис этих лет в наибольшей степени отразил- 
ся на городском населении и на тех сельскохозяйственных районах, в ко- 
торых было сосредоточено производство технических культур. Под влия- 
нием недостатка в хлебе крестьяне сократили посевы хлопка, льна, та- 
бака и прочих технических культур и расширили посевы зерновых хле- 
бов. В результате сборы технических культур к 1920/21 г. пали до ни- 
чтожных размеров: так, сбор хлопка упал с 20 млн. пуд. в 1915 г. до 
780 тыс. пуд. в 1920 г. Урожай льна, который до войны выражался в раз- 
мере 26,2 млн. пуд., упал в 1920 г. до 2.053 тыс. пуд. и в 1921 г. до 1.130 
тыс. пуд. Посевы свекловицы упали с 613 тыс. десятин в 1916 г. до 180 тыс. 
десятин в 1920 г. 

При таких условиях, когда в стране в течение нескольких лет ока- 
залось совершенпо дезорганизовано нормальное снабжение промышлен- 
ных предприятий н топливом и сырьем, деятельность большинства про- 
мышленных предприятий должна была совершенно ликвидироваться; что 
же касается тех предприятий, которые находились в работе, то, вследствие 
постоянных перерывов в снабжении, низкой загрузки станков и падения 
внутренней фабричной дисциплины, производительность их выражалась 
в совершенно незначительных величинах. 

Итога производства всей «цензовой» промышленности, исчисленные 
ЦОС’ом ВСНХ по материалам ЦСУ и ЦОС’а, определяются за изучаемый 
период в следующих цифрах *: 




Валовая 

Выработка 


Число 

продукция 

на одного 

Годы 

рабочих 

в тыс. дов. руб. 

рабочего 
в дов. руб. 

1913 

2.418.463 

5.165.901 

2.136 

1916 

2.786.955 

5.333.106 

1.914 

1917 

2.846.121 

3.833.885 

,1.347 

1918 

2.187.492 

1.769.497 

809 

1919 

1.494.429 

810.330 

542 

1920 

1.397.866 

652.767 

467 


В 1920 г. производство учтенных отраслей дало едва 12% довоен- 
ного выпуска, а производительность труда, выраженная в выпуске изде- 
лий на одного рабочего, составила только 22 % довоенной производитель- 
ности. 

Разрушительные стихии революции в течение трех лет потрясли до 
основания старую промышленность. К 1921 г. этот разрушительный пе- 
риод заканчивается. 

1 В настоящую таблицу не вошли отрасли промышленности: мукомольная кон- 
дитерская, полиграфическая и электростанции. 
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После ликвидации гражданской войны и реорганизации нашего 
хозяйства на началах «новой экономической политики» все народное 
хозяйство Советского Союза начинает быстро возрождаться. 

С 1921 г. и до настоящего времени наше промышленное развитие 
находится в состоянии непрерывного роста, восстановления и реоргани- 
зации на новых социалистических началах. В числе факторов, которые 
содействовали быстрому восстановлению нашей промышленности, следует 
прежде всего отметить восстановление внутреннего рынка и денежного 
товарообмена. Натуральное распределение продуктов промышленности, 
которое установилось в 1919 — 20 г.г., крайне отрицательно сказалось на 
развитии нашей промышленности. Натуральная форма обмена мешала 
рациональному использованию капитала, находящегося в распоряжении 
промышленности и сельского хозяйства, ибо современная крупная про- 
мышленность основана на далеко идущем разделении труда между про- 
мышленностью и сельским хозяйством и между отдельными отраслями 
промышленности. 

Восстановление вольной торговли хлебом и сельскохозяйственными 
продуктами сразу увеличило видимую емкость рынка для продуктов про- 
мышленности. 

Вместе с ростом посевных площадей и ростом валовых сборов 
сельскохозяйственных продуктов идет рост товарности сельского хозяй- 
ства и, таким образом, повышается покупательная способность сельского 
населения. 

В какой мере возросла емкость внутреннего рынка для промышлен- 
ных изделий, показывают данные о росте товарных излишков сельского 
хозяйства за последние годы; так, по данным Госплана, товарная часть 
продукции сельского хозяйства возросла по довоенным ценам с 1.209 млн 
руб. В 23/24 Г. ДО 1.675 МЛН. руб. В 25/26 Г. И до 1.931 МЛН. руб. В 
26/27 Г. 

На ряду с ростом внутреннего сельского рынка с такой же быстро- 
той восстанавливается внутренний городской рынок под влиянием вос- 
становления промышленности и торговли, роста заработной платы рабо- 
чих и общего роста доходов городского населения. 

По подсчетам Госплана доходы неземледельческого населения воз- 
росли с 4.340 млн. руб. червон. в 1923/24 г. до 8.834 МЛН. руб. в 1926/27 Г. 
Общий народный доход всего Союза возрос с 11.718 млн. черв. руб. 
В 1923/24 г. ДО 15.456 МЛН. руб. в 1924/25 Г. И ДО 21.779 млн. руб. 
В 1926/27 г. 

Под влиянием всех этих факторов спрос на промышленные изде- 
лия непрерывно возрастал, и к десятилетней годовщине революции общая 
емкость внутреннего рынка по отношению к промышленным изделиям 
близко подходит к довоенной емкости. 
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На ряду с восстановлением внутреннего рынка следующим факто- 
ром развития нашей промышленности в восстановительный период 
является общее укрепление финансового хозяйства страны и приток 
новых и значительных средств в распоряжение промышленных пред- 
приятий. К моменту реорганизации промышленности на началах новой 
экономической политики в распоряжении вновь организованных трестов 
имелись значительные средства, которые • не могли бытъ использованы 
в течение предшествующих лет. 

По сводному балансу всей промышленности, подчиненной орга- 
нам ВСНХ, в распоряжении этой преобладающей части государствен- 
ной промышленности на 1 октября 1923 г. числилось ценностей на 
5.679,6 млн. руб. и из этой суммы в фактической работе находилось около 
половины, если не меньше. К моменту начала «нэпа» не только обору- 
дование стояло без движения, но имелись и значительные запасы неис- 
пользованного сырья и материалов. Вследствие этого финансирование 
промышленности прежде всего происходит за счет использования этих 
праздна лежавших капиталов, за счет мобилизации внутренних собствен- 
ных ресурсов и ускорения их оборотов: так, по сводному балансу всей 
промышленности, подчиненной органам ВСНХ, общий запас сырья, ма- 
териалов, топлива и готовых изделий в период наиболее интесивного раз- 
вертывания почти не подвергся сколько-нибудь значительному измене- 
нию, как это показывает ігижеследующая таблица (в тыс. руб.): 




1/Х— 23 г. 

1/Х- 24 г. 

1/Х— 25 г 

1. 

Сырье и основные материалы 

368.647,3 

383.984,7 

386.879,7 

о_ 

Вспомогательные материалы 

404.877,2 

466.408,2 

372.201,1 

а. 

Топливо 

90.723,5 

100.684,2 

90.985,7 

4. 

Рем.-етроит. материалы 

— 

— 

53.770,2 

5. 

Материалы в пути 

8.859,8 

24.311,3 

55.467,6 

6 . 

Незаконченные заготовки 

3.593,1 

17.404,7 

35.779,4 

7. 

„ производства 

24.934,1 

16.300,2 

■ 287.369,7 

8. 

Полуфабрикаты 

329.873,3 

405.225,9 

228.824,4 

9. 

Готов, надели я 

675.105,8 

642.624,4 

717.175,0 

10. 

Материалы разные 

35.063,4 

38.991,2 

91.109, ' 


Итого 

1.941.677,5 

2.085.994,8 

2.319.562,0 


В течение двух лет, прошедших с 

1 октября 

1923 Г. ДО 

1 октября 


1925 г., общий об'ем промышленного производства увеличился больше 
чем вдвое, и в то же время запасы основных материалов подверглись 
весьма незначительному увеличению, ценность запасов вспомогательных 
материалов и полуфабрикатов значительно сократилась, а запасы топлива 
остались на одинаковом уровне. Таким образом, развертывание промыш- 
ленности в течение первых лет нэпа происходило за счет использования 
наличного оборудования и за счет ускорения оборота собственных обо- 
ротных средств. 

Кроме того, по мере восстановления нашей кредитной системы про- 
мышленность стала получать значительные средства извне за счет об- 
щего накопления капиталов по всему Союзу. 

В течение периода с 1 октября 1923 г. по 1 апреля 1927 г. общий 
баланс 8 крупнейших банков Союза (Госбанк, Промбанк, Внешторгбанк, 
Всекобанк. Мосгорбанк, Цекомбанк, Центральный Сел.-Хоз. Банк и Элек- 
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тробанк) возрос с 1.018,6 млн. руб. до 5.991,6 млн. руб., т.-е. почти в 6 раз: 
В то же время общий размер всех активных операций указанных банков 
возрос с 782,8 млн. руб. на 1 октября 1923 г. до 4.385,5 млн. руб. на 
1 октября 1927 г. 

Благодаря столь интенсивному развитию кредита за изучаемый пе- 
риод, наши банки оказались в состоянии выделить весьма значительные 
средства для финансирования оборотных средств промышленности: на 
1 сентября 1927 г. общая задолженность промышленности 5 крупнейшим 
банках} исчислялась в размере 1.601,0 млн. руб. 

Значительные средства, получаемые в порядке банковских кратко- 
срочных кредитов, пошли главным образом на финансирование торгового 
юборота промышленными изделиями; в течение периода 22 — 25 г.г. бан- 
ковское финансирование снабжало средствами, главным образом, пред- 
приятия, работающие для вольного рынка, а в течение последних двух 
лет под влиянием необходимости быстрого развития отставших отраслей 
тяжелой промышленности усиливается удельный вес банковского финан- 
сирования металлической и топливной промышленности. 

На ряду с ростом оборотного капитала в течение истекших лет про- 
исходит постепенное восстановление изношенной части основного ка- 
питала и частичный прирост основного капитала промышленности. Рост 
и восстановление изношенной части основного капитала происходит, 
главным образом, за счет двух источников — государственного бюджета 
и накопления собственных прибылей промышленности. В какой мере го- 
сударство финансировало наше промышленное развитие за счет обще- 
государственного бюджета, показывает нижеследующая таблица. 


Бюджетное финансирование промышленности 

В тые. руб. 


Наименование отраслей 

Израсходовано 

Назнач. 

Всего 

за 

4 года. 

промышленности 

1923/24 г. 

1924/25 г. 

1925/26 г. 

26/27 г. 

1. Каменноугольная 

21.147 

22.009 

53.139 

101.110 

197.465 

2. Металлическая 

47.068 

56.569 

48.291 

126.809 

278.737 

3. Электротехническая .... 

— 

4.090 

5.700 

7.335 

17.125 

4. Нефтяная 

5. Золото-платиновая . . . . 

6. Горная 

1.700 

1.194 

4.183 

1.001 

|і1.092 

14.915 

1.700 

32.388 

7. Химическая 

1.100 

5.962 

7.862 

21.013 

35.937 

8. Лесная 

— 

4.999 

26.231 

35.333 

66.568 

9. Сахарная 

3.510 

— 

- 

53.000 

56.510 

10. Проч. пищевая .... 

1.144 

1.400 

5.782 

26.937 

35.263 

•11. Бумажная 

- 

1.695 

1.100 

7.250 

10.045 

12, Торфяная 

851 

- 

- 

- 

851 

•13. Цементная н керамач. . . 

345 

2.169 

2.944 

|гз.850 

29.558 

'14. Стекольная 



250 
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Наименование отраслей 

промышленности 

! Израсходовано 

Назнач. 

В се- го 

за 

4 года. 

1923/24 г. 

1924/25 г. 

1925/26 г. 

26/27 г. 

15. 

Текстильная . . ... 

28.000 

— 

2.310 

7.483 

37.793 

16. 

Кожевенная 

4.325 

— 

155 

2.515 

6.995 

17. 

Соляная 

— 

— 

400 

— 

400 

18. 

Фото-кино 

— 

— 

— 

450 

450 

1В. 

Синдикаты . . 

— 

— 

— 

1.000 

1.000 

20. 

ДнепроотроЯ 

— 

— 

— 

7.000 

7.000 

21. 

Резерв 

— 

— 

— 

6.400 

6.400 

22. 

Судостроение 

— 

2.400 

— 

17.500 

19.900 

23. 

Прочие 

— 

- 

1.083 

- 

1.083 


Итого. . •. . 

110.384 

106.540 

166.339 

459.900 

843.163 


Электростроительство . . . 

50.803 

50.700 

65.100 

101.900 

268.503 


Всего. . . . 

161.187 

157.240 

231.439 

561.800 

1.111.666 


К указанной сумме, выданной промышленности за счет государ- 
ственного бюджета на восстановление ее капитала, следует присоединить 
суммы, полученные промышленностью по займу хозяйственного восста- 
новления и по Центр. Комм, банку, которые по природе своей близко 
стоят к бюджетному финансированию и потому исключены нами из цифр 
банковского кредитования. По займу хозяйственного восстановления на 
1 октября с. г. промышленностью получено 184,1 млн. руб., а по ЦКБ — 
31,1 млн. руб., таким образом, общая сумма средств, отпущенная госу- 
дарством на восстановление и увеличение основного капитала промыш- 
ленности, за 4 года составила сумму 1.376,9 млн. черв, рублей. 

Из общей суммы средств, полученных промышленностью из госу- 
дарственного бюджета на восстановление ее основного капитала, большая 
часть приходится на долю тяжелой промышленности и электростроитель- 
ства. Следующим крупным об’ектом государственного финансирования 
является каменноугольная промышленность. Далее, заметные суммы ас- 
сигнованы государственным бюджетом на горную, электротехническую, 
хігмическую и лесную отрасли. Таким образом, следует признать, что 
государственное финансирование имело своей целью в течение всего вос- 
становительного периода помочь развитию тяжелой промышленности, ко- 
торая больше всего пострадала за первый период революции и которая не 
в состоянии была восстановить изношенные части своего основного капи- 
тала за счет внутренних прибылей. 

Совершенно иную картину представляет собой финансирование лег- 
кой промышленности и тех производств, которые производят предметы 
непосредственного потребления. Большая часть этих предприятий, раз- 
мещенных в Центрально-Промышленном районе, не была затронута гра- 
жданской войной и поэтому сохранила в .лучшем состоянии свои 


капиталы. Кроме того, вследствие выгодной рыночной кон’юнктуры в те- 
чете последних трех лет, фабрики, производящие предметы непосред- 
ственного потребления, принесли весьма заметную прибыль, которая 
в известной части и пошла на восстановление изношенной части обо- 
рудования, на новое строительство и на пополнение оборотных капи- 
талов. 

Общий приток средств в подведомственную ВСНХ промышленность 
на основании поддающихся учету источников выражается в следующих 
цифрах. 

Приток капиталов в промышленность 


В 

млн. руб. 




А. Собственные средства: 

1923/24 г. 

1924/25 г. 

1925/26 г. 

1926/27 г. 

1. Прибыль без убытков . . . 

2. Амортизация 

175.0 

174.0 

410,0 

323,4 

614,0 

365,2 

655,3 ' 

420,2 

Итого 

Б. Чужие средства: 

745,4 

1.256,6 

1.676,6 

2.967,8 

3. Финанснр. (без ОДК) . . . 

4. Иностран. кредит .... 

5. Баиковск. кредит . . . . 

110,3 

286,1 

117,5 

405,7 

357,4 

70.0 

270.0 

566,5 

101.4 

324.4 

Итого 

745,4 

1.256.6 

1.676,6 

2.067,8 

В. За вычетом платежей в до- 





ход казны по подоходному 
налогу, прибылям, возврати, 
ссудам, комцветфонду . . . 

50,8 128,4 

228,1 

382,6 

Всего поступило 

694,6 

1.128,2 

1.448,5 

1.685,2 


Вложение столь крупных капиталов в промышленность позволило 
прежде всего разрешить проблему топливоснабжения страны, ибо как 
мы видели выше, недостаток в топливе был одним из главных факторов, 
державпшх производство на низком уровпе в первый период революции 
Добыча угля, которая с такой стремительностью падала в 1917, 18 и 
19 годах, быстро возрождается в течение последующих лет, как это видно 
из следующей таблицы: 

Добыча наменного угля по главным районам 

В тыс. тонн 


Годы 

_ 

Донецкий 

Под- 

москов- 

ный 

Уральский 

Западная 

Сибирь 

Восточная 

Сибирь 

і 

і Итого 

[_ 

1921/22 

6.609,2 

623,5 

1.024,3 

030,2 

1.117,5 

10.304,7 

1922/23 

8.080,2 

779,6 

1.155,6 

951,1 

1.229,8 

12.205,3 

1923/24 

12.164,6 

660,1 

1.030,0 

1.024,3 

1.177,2 

16.056,2 

1924/25 

12.400,5 

554,0 

1.251,2 

1.020,2 

848,1 

16.083,6 

1925/26 

18.829,1 

929,9 

1.565,7 

1.696,2 

1.403,8 

24.424,7 

1926/27 

23.986,6 

980,8 

1.835,2 

2.395,2 

1.742,3 

30.940,1 


В только что истекшем году добыча уже превысила довоенную до- 
бычу на 9,2%. 

На ряду с ростом валовой добычи копей значительно улучшается их 
техническая производительность, которая находит себе яркое выражение 
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в повышении производительности труда и в сокращении расходов то- 
плива на собственные нужды копей. В 1913 г. добыча каменного угля 
в Донецком бассейне на одного рабочего давала в год 9.165 пудов, в 22/23 г. 
добыча на 1 рабочего упала до 3.347 пуд., а в истекшем году — поднялась 
до 8.108 пуд. 

На ряду с ростом выработки на одного рабочего происходило сокра- 
щение удельного расхода топлива на нужды копей, который по всему 
Союзу в 22/23 г. составил 25,6% общей валовой добычи, в 23/24 г. • — 
16%, в 24/25 г. — 13,2%, а в 26/27 г. — уже только 8,4%. 

В последнее время уровень расхода на собственне нужды близко 
подошел к довоенной норме, когда (по данным 1913 г.) расход топлива 
на собственные нужды составил 8,2% валовой добычи. 

Шахты работают в настоящее время полным ходом и с очень вы- 
' сокой нагрузкой: программа по Донуглю на истекший 26/27 г. составила 
19 млн. тонн при технической мощности копей в 20,4 млн. тонн. 

Широкий размах работ выразился в значительных подготовитель- 
ных работах: так, годные к выемке запасы Доиугля возросли с 36,2 млн. 
тонн на 1 октября 1926 г. до 46,7 млн. тонн на 1 октября 1927 г., т.-е. 
на 29%. 

Донбасс — основа каменноугольной промышленности — находится 
на пути к полной реконструкции. Электрификация рудников растет с ка- 
ждым годом: в то время как 1 октября 1922 г. рудники Донугля бы'ли 
электрифицированы на 50%, через год степень электрификации возросла 
до 60%, а к 1 октября 1927 г. до 74,5%. 

Совершенно исключительным темпом идет механизация добычи 
угля, которая вносит полный переворот во всю старую угольную про- 
мышленность: в 25/20 г. после первых серьезных шагов по применению 
врубовых машин механическая добыча составила 8,14% общей добычи 
Донугля, а в августе 1927 г. механическая добыча доходит уже до 21%. 

Наконец, полным ходом идет строительство нового Донбасса, в ко- 
тором проходится 21 шахта с производственной мощностью 10 с лиш- 
ним млн. тонн. Значительное шахтное строительство идет сейчас и в Под- 
московном, Черемховском и Кузнецком бассейнах. 

Добыча другого основного источника минерального топлива точно 
так же перевалила уже за довоенный уровень и в значительной степени 
реорганизована на новых, более совершенных технических и организаци- 
онных основаниях. 

Валовая добыча нефти 

В тыс. тонн 

В том числе 


Годы Всего Б&кнн. Грознен. Эмбннсв. Кубано-Черном 

район район район район 

21/22 4.629 3.009 1.436 134 50 

22/23 5.166 3.485 1.502 133 46 

23/24 5.942 4.133 1.630 125 54 

24/25 6.961 4.662 2.027 195 77 

25/26 8.207 5.515 2.404 216 72 

26/27 10.184 6.893 2.956 252 83 
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В нефтяной промышленности в течение последних лет произошли 
весьма существенные изменения, в силу которых современная нефтяная 
промышленность значительно отличается от нефтяной промышленности 
довоенного периода. 

В этом отношении следует прежде всего отметить исключительно 
быстрый рост Грозненского района, добыча нефти в котором значительно 
превосходит размеры довоенной добычи: так, в 1913 г. Грозный дал 
73,6 тыс. пуд. нефти, что составляло 13% общей добычи всей страны, 
тогда как в 1926/27 г. доля участия Грозненского района в общей добыче 
поднялась до 29,03 % . 

Далее, следует обратить внимание на то, что в течение последних 
лет значительно улучшилась техника механической добычи нефти вслед- 
ствие постепенного сокращения добычи тартальным способом и все боль- 
шего распространения добычи глубокими насосами; так, в 1923/24 г. тар- 
тальным способом было добыто в 3-х основных районах 180.526 тыс. пуд. 
нефти, что составляет 02,3% общей механической добычи, а в 1926/27 г. 
было добыто тартанием 84.613 тыс. пуд., или 20,3%; наоборот, добыча 
глубокими насосами возрастает с 16.373 тыс. пуд. в 1923/24 г. до 
140.756 тыс. пуд. в 1925/26 г. и до 199.993 тыс. пуд. в 1926/27 г. и в по- 
следнем году дает уже 48,0% механической добычи. 

К числу технических достижений нефтяной промышленности сле- 
дует также отнести рост электрификации силового хозяйства промыслов. 

Обращает на себя внимание значительный рост буровых работ, ко- 
торые в течение последних двух лет растут из года в год усилепным тем- 
пом: в 1924/25 г. было пройдено бурением 185.265 метров, в 1925/26 г. — 
286.958 метр, и в 1926/27 г. — 370 тыс. метров. В истекшем году общий 
под'ем буровых работ уже на 40% превысил буровые работы 1913 г. Кроме 
того, с введением нового вращательного споооба бурения самый характер 
бурения коренным образом изменился. В 1924/25 г. вращательным спо- 
собом было пройдено 40,9% общего количества пройденных бурением 
метров, а в истекшем году доля вращательного бурения дошла уже до 
61%. Азнефть, наиболее широко применяющая этот новый способ, пред- 
полагает в предстоящем году совершенно отказаться от штангового спо- 
соба бурения. В области нефтеобработки обращает па себя внимание си- 
стематическое из года в год повышение процента выхода керосина, бен- 
зина и других ценных сортов: процент выхода бензина на нефтеперегон- 
ных заводах Азнефти возрос с 2,4% в 1924/25 г. до 4,8% в 1925/26 г. и до 
6,7% в 1926/27 г.; в Грознефти процент выхода бензина возрос с 15,7 
в 1924/25 г. до 18 в 1926/27 г. Точно так же возрос выход керосина на 
заводах Азнефти: с 25,7% в 1924/25 г. до 31% в 1926/27 г. 

Наконец, обращает па себя внимание то обстоятельство, что нефтя- 
ная промышленность в течение последних лет расширила экспорт своих 
продуктов далеко за пределы довоенного уровня: так, в 1926/27 г. было 
вывезено за границу около 124.000 тыс. пуд. нефтяных продуктов, тогда 
как в 1913 г. всего было вывезено 54.711 тыс. пуд. 


V 




Под влиянием недостатка топлива в течение революции нашим об- 
щественным мнением и правительственными кругами была выдвинута идея 
о необходимости развития так называемых местных видов топлива, ко- 
торые в силу своей низкой теплотворной способности не выносят дальних 
перевозок и могут быть израсходованы только на месте или в близлежащих 
районах. 1 

Рост добычи местных видов топлива пашел себе отражение в росте 
добычи бурого угля в Подмосковном бассейне и сравнительно малоцен- 
ных углей и антрацитов в других второстепенных районах; но самого 
большого развития достигает добыча торфа; в 1913 г. всего было добыто 
105.243 тыс. пуд. торфа, а за последние 5 лет добыча торфа возросла 
с 129.366 тыс. пуд. в 1922 г. до 172.188 тыс. пуд. в 1924 г. и до I 

294.363 тыс, пуд. в 1927 Г. 

В период топливного голода, когда центральные районы страны были 
отрезаны от основных угольных и нефтяных районов, потребность в то- 
пливе в большей своей части покрывалась дровами, но в течение послед- , 
них лет, под влиянием роста добычи минерального топлива, топливный 
бюджет страны принял более нормальный вид, и удельный вес минераль- 
ного топлива в общем снабжении страны вновь возрос. 

Общий расход топлива промышленностью, железными дорогами и 
прочими техническими потребителями возрос с 1.353 млн. пуд. условного 
топлива в 1923/24 г. до 2.558 млн. пуд. в 1926/27 г.; в то же время расход 
црОв возрос всего только с 4.221 тыс. куб. саж. до 4.448 тыс. куб. саж:. 
а относительная доля участия дров в общем топливном балансе упала 
с 34,3% в 1923/24 г. до 19,1% в 1926/27 г. Больше всего возрос удельный 
вес каменноугольного топлива: с 588 млн. пуд., или 40,0% в 1923/24 г. 
до 1.423 млн. пуд., или 51,2% в 1926/27 г.; точно так же возрос удельный 
вес торфяного и пефтяного топлива. 

Усиление доли минерального топлива в общем топливном бюджете 
страны, равносильное улучшению качества топлива, сопровождалось об- 
щим улучшением силоврго хозяйства; это улучшение силового хозяйства 
нашло себе выражение в сокращении удельного расхода топлива на же- . 
лезиых дорогах и в промышленности. Расход топлива на 100 паровозо- 
версТв 1913 г. исчислялся в 1,27 куб. саж. дров, в 1921 г. этот расход под- 
нялся до 3,3 куб. саж. дров, в 1924/25 г. падает до 1,48 куб. саж. дров, 
а в 1925/26 г. — до 1,43 куб. саж. дров. 

Другой крупный потребитель топлива — металлическая промыш- 
ленность сократила расход топлива на каждые 1.000 руб. валовой про- 
дукции в довоенных ценах с 14,5 тонн в 1923/24 г. до 10,5 тонп в 1924/25 г. 

И ДО 9,2 тонн В 1925/26 Г. 

Хлопчатобумажная промышленность дает следующие показатели 
экономичности потребления топлива: на каждые 1.000 пудономеров пряжи 
расходовалось в среднем до войны 82 пуд. условного 7.000 калорийного 
топлива, в 1923/24 г. этот расход составлял 136,1 пуд., а в 1925/26 г. он 
упал до ЮЗ пуд. 


: 
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Хотя удельный расход топлива, как мы видим, значительно сокра- 
тился, однако довоенные нормы еще не достигнуты. В этом обстоятельстве 
сказался факт крайней изношенности всего нашего паросилового хозяй- 
ства, обновление и рационализация которого стоит во главе всех работ 
по реконструкции пашей промышленности. 

В этом отношении наиболее крупным достижением в народном хо- 
зяйстве Союза является развитие электростроительства и рост электри- 
фикации промышленности. Нижеследующая таблица показывает дина- 
мику числа и мощности городских и районных электрических станций 
общего пользования. 


Районные 

станции 





Мощность 

КВТ. 

Число 

Мощность 

квт. 

Число 

Мощность 

квт. 

Число 

Мощность 

квт. 

1913 

221 

150.871 

9 

177.030 



1 

230 

327.901 

1910 

270 

105.202 

9 

230.230 

1 

15.000 

280 

410.492 

1917 

279 

170.332 

9 

230.230 

1 

15.000 | 

289 

415.562 

1920 

398 

181.152 

9 

235.230 

2 

25.000 

409 

441.382 

1921 

430 

184.416 

9 

230.230 

2 

25.000 

447 

439.640 

1922 

402 

175.217 

9 

240.230 

3 

37.000 

474 

452.447 

1923 

493 

190.771 

9 

240.230 

4 

47.000 

506 

478.001 

1924 

509 

194.955 

9 

250.230 

-5- 

53 000 

523 

498.185 

1925 

641 

220.040 

9 

204.980 

5 

53.000 

655 

538.026 

1926 

040 

223.962 

9 

248.900 

7 

146.000 

656 

618.862 

1927 

640 

235.000 

9 

272.055 

9 

226.000 

658 

733.655 


Общая мощность городских и районных станций общего пользо- 
вания к десятилетней годовщине революции больше чем вдвое превышает 
мощность станций, работавших до войны, при чем быстрее всего растет 
мощность новых районных станций, систематически воздвигаемых по ши- 
рокому плану ГОЭЛРО, Кроме того, за время революции получило за- 
метные размеры строительство сельских станций: так, с 1917 г. по 
1925 г. выстроено 358 сельских электрических станций с общей мощно- 
стью в 6.353 киловатт. На ряду с ростом мощности электрических стан- 
ций весьма значительно возросло производство электрической энергии; 
показателем этого роста может служить нижеследующая таблица, по- 
казывающая развитие производства электрической энергии (в млн. квт. 
-часов): 


Фабрично-вав. станции . . . 
Станции общего пользования 


Всего. . . . 
В %% в 1913 г. 


24/25 Г. 

25/26 г, 

26/27 г. 

1.072 

1.400 

1.800 

1.132 

1.435 

1-.750 

2.204 

2.835 

3.550 

113 

146 

182 


Как видно из приведенных данных, все категории станций обнару- 
живают значительный рост, но больше всего возрастает за время рево- 
люции производство станций общего пользования, что полностью соот- 
ветствует плану электрификации Союза. 
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Вслед за воссталовлешем топливодобывающих отраслей и разви- 
тием электрификации следующим крупным фактором восстановительного 
периода является восстановление тяжелой металлургии. В 1913 г. на тер- 
ритории современного Союза действовало 136 доменных и 204 мартенов- 
ских печи; к 1 января 1921 г. осталось в действии всего только 17 до- 
менных и 27 мартеновских печей; а на 1 сентября 1927 г. число действо- 
вавших металлургических аггрегатов возросло до 02 домен, 162 марте- 
новских печей и 234 прокатных станов. 

Итоги выплавки черных металлов за весь восстановительный пе- 
риод выражаются в следующих цифрах: 


Годы 

Выплавка 

Выплавка 

Прокатка 

чугуна 

стали 

стали 


В т ы 

с я ч а х 

тонн 

192Г/22 

171.6 

3180 

259,3 

1922/23 

303,3 

015,0 

473.5 

1923/24 

660,0 

992,7 

089,7 

1924/25 

1.291,5 

1.868,3 

1.390,2 

1925/26 

2.202,6 

2.910,9 

2.249,9 

1926/27 

2.973,3 

3.551,5 

2.678,9 


Несмотря на указанный быстрый рост металлургического производ- 
ства, уровень выплавки металлов вес еще сравнительно низок и соста- 
вляет всего 7 1 % довоенного по чуіуну и 83,6 % довоенного по мартенов- 
ской стали. 

Развитие нашей металлической и металлообрабатывающей промыш- 
ленности связано с некоторыми особенностями в восстановлении всего 
хозяйства Союза. 

Дело в том, что до войны капитальные затраты направлялись в боль- 
шей частя, чем в настоящее время, на железнодорожное и городское строи- 
тельство; наоборот, в настоящее время железнодорожное и городское 
строительство значительно отстает от довоенного уровня, и главная масса 
средств тратится на восстановление и реконструкцию крупной промыш- 
ленности. В связи с этим и современная металлообрабатывающая про- 
мышленность значительно отличается от довоенной разнообразием вы- 
пускаемых изделий. В настоящее время возрос удельный вес той части 
машиностроения, которая обслуживает нужды промышленности и сель- 
ского хозяйства. 

До войны главной основой нашей машиностроительной промыш- 
ленности служили паровозо- и вагоностроительные производства; что же 
касается остальных видов машиностроения, то они были крайне слабо 
развиты, и большая часть потребности в мощных двигателях, станках и 
аппаратах удовлетворялась ввозом из-за границы. В настоящее время 
относительный вес производства железнодорожного подвижного состава 
упал. Развитие паровозостроения выражается в следующих цифрах; 
609 шт. в 1913 г„ 101 паровоз — в 1922/23 г. Больше всего отстало от до- 
военного уровня современное вагоностроение. 


- 


В то же время другие отрасли машиностроения и металлообработки 
получили более широкое развитие, чем до войны. В этом отношении 
прежде всего обращает на себя внимание рост производства сельскохо- 
зяйственных машин, которых в 1926/27 г. выпущено на 97.000 тыс. дов. 
рублей, тогда как в 1913 г. их было выпущено на 67.000 тыс. руб. 

Далее, значительные успехи достигнуты в области станкостроения и 
специального машиностроения. Текстильные машины, которые мы до 
войны ввозили из Англии, в настоящее время производятся на совет- 
ских заводах в заметных размерах. Наконец, очень крупные достижения, 
оставляющие далеко довоенный уровень, мы имеем в области электро- 
техники: общий выпуск электротехнических изделий, возрастающий из 
года в год, дошел в 1926/27 г. до 132.600 тыс. дов. руб., превысив довоен- 
ный уровень на 67%. 

В этой области следует отметить заново поставленное производство 
электрических ламп, удовлетворяющее почти полностью внутреннюю по- 
требность Союза, тогда как до войны вся потребность удовлетворялась 
ввозом иностранных лампочек. 

В области электромашиностроения проведена специализация всех 
заводов и введена выработка аггрегатов крупных мощностей. Пущены и 
пускаются в ход новые заводы электростекла, трансформаторов, измери- 
тельных приборов. 

На ряду с ростом металлургической и металлообрабатывающей про- 
мышленности истекший период отмечен значительным ростом строитель- 
ных работ, который имел своим последствием рост потребления и произ- 
водства разного рода строительных материалов. Не останавливаясь на 
детальной характеристике производства всех строительных материалов, 
мы приводим ниже сведения о динамике цементной промышленности, 
производство которой является весьма показательным и для других стро- 
ительных материалов. 


Годы 

Обожжено 

Перемолото 

Укупорено 

клинкера 

цемента 

цемента 


Тыс. 

тонн 

Тые. боч. 

21/22 

83,9 

160,8 

95,0 

454 

22/23 

180.8 

1.231,3 

23/24 

370,5 

354,1 

2.250,1 

24/25 

686,4 

716,5 

4.453,8 

25/26 

1.336,5 

1.299,5 

8.079,0 

26/27 

1.600,6 

1.556,3 

9.675,4 


Из остальных отраслей тяжелой промышленности, обслуживающих 
производственные нужды страны, заслуживает внимания химическая 
промышленность. 

Производство кислот за время войны получило весьма значитель- 
ное развитие, и в этом отношении восстановление кислотной промышлен- 
ности находилось в сравнительно благоприятных условиях, ибо в распо- 
, - ряжении заводов имелось значительное количество установок, могущих 
дать выработку большую, чем до войны; однако, развитие этого произ- 
водства несколько тормозилось недостаточным развитием внутри Союза, 
•добычи серных колчеданов. Как известно, до войны значительная часть- 
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заводов запада и центр, районов работала на привозном сырье, по- 
этому восстановление серно-кислотного производства в настоящее время, 
в связи с ограниченными возможностями ввоза из-за границы, требует 
возникновения новых предприятий по добыче колчеданов. 

Выработка другого основного продукта химической промышленно- 
сти — соды — развивалась приблизительно тем же темпом, как и вся осталь- 
ная промышленность, и за 1926/27 г. достигла 113% довоенного. 

В других отраслях химической промышленности мы имеем замет- 
ные достижения в виде повых производств разных химикалий, которые 
мы до войны ввозили из-за границы (краски, фармацевтические то- 
вары и др.). 

Процесс восстановления легкой промышленности значительно от- 
личался от процесса восстановления тяжелой промышленности. Эти отрас- 
ли были относительно более развиты у нас до войны, и их производ- 
ственная мощность в большей части покрывала потребности страны, чем 
производственная мощность тяжелой промышленности. Кроме того, обо- 
рудование этих фабрик меньше пострадало от войны и революции, и по- 
этому восстановление их требовало от страны меньше затрат, чем вос- 
становление тяжелой промышленности. 

■ Основным лимитом, который определял собой уровень производства 
этих отраслей в последние годы, являлись размеры возможного для пере- 
работки сырья. В виду крайне ограниченных валютных ресурсов мы вы- 
нуждены были базироваться, главным образом, на сырье внутреннего 
происхождения, и поэтому темп развития этих отраслей в большей своей 
части определяется степенью роста технических сырьевых культур. 

В этом отношении надо прежде всего остановиться на итогах раз- 
вития хлопчатобумажной промышленности. 

Выработка пряжи и хлопчатобумажной ткани за последний период 
восстановления выражается в следующих цифрах. 


Годы 

Пряжи 

Суровья 

Готового тов. 

тыс. тонн 

млн. метр. 

млн. метр. 

21/22 

50.9 

355,9 

302,5 

22/23 

74.4 

021.3 

581,4 

23/24 

101,9 

178.4 

879,0 

835,5 

24/25 

1.004,5 

1.499,0 

25/20 

232.4 

2.123.7 

2.412.7 

2.028.1 

20/27 

205,0 

2.310,4 


По мере восстановления доходов населения потребность в обно- 
влении одежды оказалась одной из наиболее настоятельных. В связи 
с этим спрос на ткани в течение последних лет все время превышает на- 
личное предложение; между тем, размеры нашей бумаго-прядильной про- 
мышленности находились в зависимости от размеров ввоза иностранного 
хлопка, количество которого ограничено вследствие ограниченности ва- 
лютных ресурсов, имеющихся в нашем распоряжении. При таких усло- 
виях промышленность вынуждена была перейти к производству тканей 
облегченного типа, что и нашло себе отражение в более быстром росте 
ткацкого и отделочного производства, чем прядильного. Только в самое 
последнее время — в 1926/27 г., в связи с улучшением сырьевой кон’юнк- 
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туры хлопчатобумажной промышленности, мы вновь переходим к нор-, 
мальному ассортименту и к относительному росту производства тканей 
-более высокого качества. 

Производство шерстяных тканей в течение последнего периода воз- 
росло в четыре раза, и тем не менее уровень этого производства очень 
ігизок вследствие недостаточного снабжения шерстяной промышленности 
иностранной мериносовой шерстью. 

К числу отраслей текстильной промышленности, которые получили 
-особенно интенсивное развитие за последішй период, относится льняная 
промышленность. Под влиянием недостатка бумажных тканей и в связи 
с сокращением потребления джутовых тканей, спрос на различного рода 
льняные ткали в настоящее время значительно выше, чем до войны; 
а так как льняные фабрики опираются на громадные сырьевые ресурсы, 
поставляемые внутренним льноводством, то эта отрасль получила воз- 
можность более интенсивного развития, чем другие отрасли текстильной 
промышленности. 

В 1926/27 г. выработка льняной промышленности дала 67,4 тыс. тонн 
пряжи и значительно превысила довоенный уровень. 

Не останавливаясь, за недостатком места, на других отраслях на- 
шей промышленности, следует только отметить, что большинство из них 
к десятилетней годовщине Октябрьской революции работает на уровне 
выше довоеітого. 

Общие итоги развития крупной «цензовой» промышленности за весь 
восстановительный период и до настоящего времени рисуются в следующих 
цифрах: 


Годы 

Число рабочих 

Валовая про- 
дукция в тыс 

21/22 

1.273.802 

довоен. руб. 
1.088.583 

22/23 

1.410.313 

1.524.070 

23/24 

1.507.875 

1.959.880 

24/25 

1.852.722 

3.149.330 

25/20 

2.334.808 

4.580.201 

20/27 

2.409.071 

5.401.071 


В цифры приведенной таблицы не вошли данные кондитерской, по- 
лиграфической промышленности и электростанций, в виду того, что для 
этих отраслей нет сквозных данных за весь изучаемый промежуток 
времени. 

Со включением этих отраслей общий уровень производства превы- 
шает в 1926/27. г. довоенный уровень на 8-10% 

Правда, необходимо принять во внимание, что качество многих то- 
варов в настоящее время ниже довоенного, тем не менее, если учесть всю 
совокупность условий, в которых развивается наша промышленность, то 
такие результаты следует признать исключительно успешными. 

1 Прн исчислении производства в ценностном выражении уровень 1020/27 г. 
превышает довоенны'І уровень на 8%; прн сопоставлении продукции в натуральных 
единицах, взвешенно!! по современному удельному весу отдельных отраслей, при- 
рост иочнсляется в 109*. 
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. Кроме того, следует принять во внимание, что итоги работы про- 
мышленности за последний период выражаются не только в выпуске из- 
делий, но и в обновлении имущества и в некоторой технической рекон- 
струкции производства. 

По данным, исчисленным Госпланом, 1923/24 г. был последним го- 
дом, когда текущий износ промышленного капитала не был покрыт но- 
выми капитальными вложениями; с 1924/25 г. капитальное имущество 
нашей промышленности систематически возрастает: тогда как ежегодный 
износ имущества за последние три года составлял около 300-350 млн. руб., 
новые капитальные затраты дали новых ценностей на 385 млн. рубі 
в 1924/25 г., 811 млн. руб. В 1925/26 Г. и 990 млн. руб. В 1926/27 Г. 

Особенно важным и показательным для оценки потенциальных сил, 
скрытых в нашем хозяйстве, мы считаем то обстоятельство, что восста- 
новление промышленности осуществилось без помощи иностранного ка- 
питала в тяжелые годы революционных потрясений, между тем как при 
старом режиме каждый период под’ема был связан со значительным при- 
током иностранного капитала. Точно так же эта независимость нашего 
современного промышленного развития от иностранного капитала отли- 
чает нага «восстановительный период» от восстановления промышлен- 
ности на европейском континенте, где восстановление и реконструкция 
промышленности основаны на притоке иностранного и особенно амери- 
канского капитала. 

Если в области производственной мы находимся только еще в на- 
чале реконструктивного процесса, то в области сбыта промышленных 
изделий мы к десятилетней годовщине революции имеем совершенно 
новую кооперативно-социалистическую организацию товарообмена, ни- 
чего общего не имеющую с той капиталистической организацией сбыта, 
которую мы имели десять лет тому назад. 

Вместе с указанным выше ростом промышленного производства мы 
наблюдаем в последние годы соответствующий рост товарооборота: так, 
постоянно учитываемая ЦОС’ом группа трестов, концентрирующая круп- 
ную часть государственной промышленности, отпустила в продажу про- 
мышленных тбваров в 1923/24 г. на 2.411 млн. руб., в 1924/25 г. — на 
4.003 млн. руб., В 1925/26 г. на 5.978 МЛН. руб. и в 1926/27 Г., на 7.410 млн. 
руб. Таким образом, в течение четырех лет сбыт промышленных товаров 
возрос почти в три раза и вместе с неучтенной ЦОС’ом частью промыш- 
ленной продукции составляет в настоящее время около 9 млрд. руб. в год. 
Эта громадная масса товаров на своем пути к потребителям проходит че- 
рез государственные и кооперативные организации, целиком подчиня- 
ющиеся плановому воздействию советской власти. В этом отношении 
представляет большой интерес тот процесс синдицирования сбыта промыш- 
ленных изделий, которым отмечена наша торговая практика последних 
лет. 

Как известно, некоторые отрасли промышленности у нас органи- 
зованы в виде единой монопольной организации, которая одновременно- 
исполняет также и функции синдиката. К таким трестам относятся:. 
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Сахаротрест, Резинотрест, ГЭТ и целый ряд других; но даже в тех отрас- 
лях промышленности, в которых существует большое количество само- 
стоятельных трестов, процесс синдицирования торговой деятельности про- 
ходит весьма интенсивно, как это показывает нижеследующая таблица 
отпуска изделий государственной промышленности синдикатам. 

Отпуск изделий госпромышленности произв. об’единениями синдикатам 

(в процентах ко всему отпуску) 


Наименов. товаре, групп. 

23/24 г. 

24/25 Г. 

1 25/26 г. 

26/27 г. 

Текстильная 

31,0 

39,9 

64,8 

79,1 

В т. ч. хл.-бумажпая .... 

35,7 

44,2 

71,2 

77,5 

шерстяная 

23,8 

30,9 

49,0 

84,5 

льняная 

22,5 

36, 3 

61,1 

14,6 

79,4 

пеньковая * 

1,4 

6,6 

77,5 

шелковая 

27,4 

8,9 

44,1 

1С0,0 

Металлическая 

19,5 

21,3 

24,2 

45,4 

Кожевенная 

38.8 

45,7 

46,4 

59,6 

Нефтяная 

98,8 

98,8 

99.2 

99,1 

Стекло-фарфоров.чл 

34,2 

46,3 

57,0 

66,8 

Соляная 

38.9 

42,1 

82,1 

95,7 

Маслобойная 

6,5 

16,2 

35,4 

43,1 

Крахмало-паточпая 

Жировая 

— 

83,7 

92,8 

88.2 

28 

5,7 

7,2 

9.4 

Махорочная 

28.4 

— 

— 

38,7 ■ 
13.4 

Спичѳчн ая 



— 

12,1 

Лесная 

— 

— 

0,4 

5.8 

Итого по приведен, отрас- 
лям 

36,5 

41,1 

50,2 

63,4 


Еще четыре года тому назад синдикаты охватывали всего около 
одной трети государственной промышленности, при чем в большинстве 
отраслей промышленности доля участия синдикатов в общем обороте была 
еще ниже; в истекшем году общая доля оборотов синдикатов уже соста- 
вляет около двух третей, при чем наиболее важная для рыночного оборота 
текстильная группа показывает около 80% синдицированного оборота; 
в 1927/28 г. процесс синдицирования идет еще дальше: увеличивается 
доля синдицированного сбыта по спичечной, махорочной, бумажной, лес- 
ной и некоторым др. отраслям. 

Государственные синдикаты стали главными центрами оптового 
сбыта изделий государственной промышленности и проводниками регули- 
рующего воздействия государства. Дальнейшие звенья торговой цепи от 
оптового склада и до потребителя занимают кооперативные организации, 
систематически из года в год вытесняющие частные торговые предпри- 
ятия. Нижеследующая таблица показывает динамику распределения фак- 
тического отпуска промышленных изделий всех учитываемых трестов и 
синдикатов по контрагентам (в % % к общему сбыту): 


23/24 г. 24/25 г. 25/26 г. 26/27 г. 

Госорганы 54,8 53,5 52,8 50,8 

Кооперация 21,7 31,5 36,1 40,4 

Частные и смешан. . 16,3 10,9 8,3 6.3 

Прочие невыяснен . . 7,2 4,1 2,8 2.5 

Итого 100.0 100,0 100,0 100,0 


Сбыт госорганам представлен, главным образом, такими товарами 
производственно-технического характера, как, например, топливо, ма- 
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шины, металлы и целый ряд других товаров, которые закупаются непо- 
средственно государственными трестами для своих технических нужд; 
кроме того, в категорию сбыта госорганам входит весь отпуск железным 
дорогам, военному ведомству и разного рода государственным учрежде- 
ниям. Что же касается предметов непосредственного потребления, то они 
теперь в преобладающей части (до 80 — 90 % ) проходят через кооператив- 
ные организации; как видно из таблицы, доля участия частных лиц в 
сбыте изделий государственной промышленности за последние годы упала 
до весьма незначительной величины. 

Эта новая, созданная за время революции, государственная и коопе- 
ративная торговая сеть в течение последних лет настолько окрепла, что 
оказалась в состоянии при наличии внутренней вольной торговли произ- 
водить регулирующее воздействие на рынок, на цены и на товарообмен 
между городом и деревней. 

Таковы, итоги промышленного развития Союза ССР к 10-летию 
Октябрьской революции. 

Перспективы промышленного развития Союза в течение ближайших 
лет дают основание ожидать весьма значительного роста промышленного 
производства. Контрольные цифры на 1927/28 г. намечают рост общего 
под’ема производства крупной промышленности на 17 , 8 %. Если принять 
во внимание, что все возможности восстановительного процесса в общем 
уже использованы и новое развитие возможно только йа основании новых 
расширительных и реконструктивных работ, то такой темп роста произ- 
водства является весьма значительным и имеет очень мало прецедентов 
в нашей промышленной истории. Задача систематической индустриализа- 
ции всего народного хозяйства, которая стоит перед нами, заставляет 
форсировать развитие тяжелой промышленности; в виду этого прирост 
производства тяжелой промышленности рассчитан в размерах — выше 
средних. 

Намеченный рост производства на ближайший год основан на ши- 
роких размерах строительных, расширительных и реконструктивных ра- 
бот. В истекшем году общий размер капитальных работ промышленности 
исчисляется в 990 млн. руб., а на будующий год общая сумма 
капитальных работ исчисляется в 1.184 млн. руб. Параллельно с уве- 
личением общего об’ема строительства в 1927/28 г. идет возрастание суммы 
заканчиваемых работ: в 1925/26 г. при сумме капитальных работ в 801 млн. 
руб. сумма законченных работ на 1 октября 1926 г. составляла только 
597 млн. руб., в 1926/27 г. при общей сумме затрат в 991 млн. руб. сумма 
заканчиваемых работ расценивается в 899 млн. руб. В связи с таким 
значительным ростом строительных работ общий размер имущества, 
с учетом физического износа, должен возрасти с 5.245 млн. руб. на 1 ок- 
тября 1926 г. до 5.808 млн. руб. на 1 октября 1927 г. и до 6.527 млн. руб. 
на 1 октября 1928 г. 

При таком развертывании производства и новых строительных ра- 
бот наша промышленность в течение ближайшего пятилетия должна сде- 
лать. новые и весьма значительные успехи. 


М. И. Бирбраер 

Капитальное строительство промыш- 
ленности за 10 лет революции 

1. Довоенная российская промышленность 

Десять лет величайшей в человеческой истории революции. 

Когда рассматриваешь их с точки зрения хозяйственного строи- 
тельства, видишь решительную, поистине революционную перестройку 
социальных отношений. В совершенно реальном виде мостами выступают 
участки социалистического устройства, воплощенные в жизнь отдельные 
куски будущего, о которых еще только мечтают пролетарии наиболее пе- 
редовых стран. 

II на ряду с этим — материальный и культурный остов прошлого, 
висящиЦ проклятым наследием над новым строительством, создающий 
все огромные трудности нового строя. 

«СССР» означает, что революционный пролетариат имеет свою го- 
сударственную власть, свою Красную армию, которая противостоит всему 
капиталистическому миру и бодрит воех угнетенных в нем. «СССР» го- 
ворит также и о новом хозяйственном строе, в котором господствующий 
капитализм видит уже не один призрак, а реальное воплощение своей 
могилы. Но «СССР» означает в то же время, что строительство социализма 
ныне совершается в стране бедной и крайне отсталой материально и 
культурно. 

Что, победивши, получил в качестве материальных трофеев проле- 
тариат СССР? 

Только теперь, когда мы вплотную приступили к строительству, 
можно по достоинству оценить всем известную истину, что российская 
экономика до войны находилась на крайне низкой ступени развития. На 
каждом шагу оказались колоссальные зияющие прорехи. Когда передо- 
вые капиталистические страны уже давно вступили в эпоху электриче- 
ства и двигателей внутреннего сгорания, в царском «отечестве» еще толь- 
ко раскачивалось — и шатко и валко — господство пара. Русские промыш- 
ленники строили свое благополучие почти исключительно на дешевом 
труде и покровительственной системе таможенных рогаток. 

К моменту начала империалистической войны в царской России 
находились в самом зачаточном состоянии важнейшие отрасли произ- 
водства: химическая, электротехническая, электрическая, автомобильная. 
Машиностроительная промышленность наладила только производство 
оборудования железнодорожного транспорта и простейших сельскохозяй- 
ственных машин, почти все остальные виды оборудования приходилось 
выписывать в большинстве из-за границы. По исчислениям профессора 
Гриневецкого, в 1912 г. внутреннее производство промышленных машин 
составляло всего около 85 млн. руб. и удовлетворяло только 42 % потреб- 
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ности. Ряд производств вовсе отсутствовал. Среди них некоторые такие, 
которые имели на месте все шансы для развития, в частности, вполне обес- 
печенные близким и дешевым сырьем (например, первичная обработка 
льна, производство некоторых отгонов нефти — парафин, стеарин и т. п.). 

Даже те отрасли, которые по российским масштабам считались 
«очень» развитыми, в действительности крайне отставали от аналогичных 
производств в Западной Европе и Америке. Производство чугуна в Рос- 
сии (Урал) имеет очень большую давность, восходя к XVII столетию. Но 
к 1910 г. выплавка чугуна, по данным того же профессора Гриневецкого, 
составляла всего 1,2 пуда на душу населения против 15 пуд. в Англии, 
18,5 пуд. в Америке. Обладая огромнйми залежами каменного угля, бо- 
гатейшими нефтеносными землями, необ’ятными торфяными болотами и 
колоссальными лесными массивами, царская Россия имела очень бедный 
топливный баланс. Добыча топлива в 1908 г. в переводе на каменный 
уголь в пудах составляла в России 46 (включая и ввоз 15 млн. каменного 
угля), в Германии 173, в Великобритании 360 пудов на душу населе- 
ния. В 1913 г. Россия добыла 3,5 миллиарда пудов разного топлива (в пе- 
реводе на каменный уголь), Германия — 14 млрд, пуд., Великобритания — 
1 7,8, а Соединенные Штаты Северной Америки — 33 млрд. пуд. 

«Красой и гордостью» российских промышленников всегда была 
хлопчато-бумажная промышленность. Изделиями этой отрасли царская 
Россия позволяла себе конкурировать на ближайших восточных рынках 
с западно-европейскими странами. Но в России в 1912 г. на 1.000 душ 
населения приходилось 55 хлопко-прядильных веретен, в Германии в три 
раза более — 100, в Великобритании в 22 раза более — 1.200. 

, Из предметов промышленного производства Россия имела серьезный 
экопорт только по сахару и нефти, но этот экспорт был возможен не 
потому, что производство было богатое, а потому, что внутреннее потре- 
бление было крайне бедное. «Недоедим, а вывезем» — такова была про- 
грамма царского правительства. 

Отставши в промышленном своем развитии, царская Россия была 
крайне бедна и железными дорогамй и всякими средствами сообщения. 
Густота железнодорожной сети в России, примерно, раз в 10 — 12 меньше, 
чем в хорошо развитых странах. Тоннаж водных средств транспорта еще 
того более отстал. Наиболее отстал местный транспорт: бездорожье без- 
раздельно царствует на всем необ’ятном пространстве шестой частя зем- 
ного шара, принадлежавшей царю и помещикам, на целые месяцы в те- 
чение года российские деревни отрезываются топкой грязью от всего мира. 
Достаточно сказать, что на всем пространстве '/• части света мы 
имеем всего 24-25 тыс. клм. шоссе, в то время как в гораздо меньшей 
по пространству Германии 210 тыс. клм., а в Соединенных Штатах Аме- 
рики — свыше 4 млн. клм. По соотношению с пространством, Россия 
имела на 1.000 кв. клм. 1 клм. шоссе, Великобритания— 1.250 клм.. Гер- 
мания — 447, С.-А. С. Ш. — 524 ’. 

1 Данные заимствованы у т. Н. Жуковского („Сод. Хоз 11 аа 1927 г. Те 1). 
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Городское коммунальное хозяйство только начинало подниматься. 
Лишь наиболее крупные города могли похвастать трамваями, мощеными 
улицами, сколько-нибудь приличными тротуарами, электрическим осве- 
щением, водопроводом, канализацией. Но и там, где эти блага элементар- 
ного культурного устройства были, их состояние далеко не было удовле- 
творительным. 

Царская Россия считалась «аграрной» страной. Это, конечно, верно 
в том смысле, что подавляющее большинство населения занималось «кре- 
ютьянствованиом», сидело на земле и худо-бедно от земледельческого труда 
кормилось. Но всем известно, как бедно наше сельское хозяйство. Земля 
родит мало. Скота мало, он низкоросл, малосилен и малоходен. Крестьян- 
ский инвентарь крайне беден и мало производителен. Под «крылыш- 
ком» «батюшки-царя» деревенская Россия ежегодно усиленно горела, по- 
жары разоряли и без того совершенно обессиленное крестьянское хозяй- 
ство. «Аграрная» страна в результате находилась в крайней зависимости 
от ввоза из-за границы наиболее ценных видов сельскохозяйственного 
сырья (хлопка, шерсти, кож и т. п.). 

Естественные богатства страны оставались почти совсем в девствен- 
ном состоянии, мало затронутые приложением человеческой культуры. 
Пропадали даром огромные запасы ценнейшего капитала — человеческой 
энергии: Россия всегда страдала большим аграрным перенаселением. Не- 
сметные богатства полезных ископаемых, таящиеся в недрах земли, не 
только не разрабатывались, но даже не были разведаны хоть сколько- 
нибудь полно. Во всяком случае, победивший пролетариат нашел крайне 
мало заготовленных прежними «хозяевами земли» достоверных сведений 
о богатствах наших недр и еще меньше подготовленных для разработки 
площадей. Лесные богатства, которым конца-краю не видно было, раз- 
рабатывались крайне хищнически. Окраины с их разнохарактерным на- 
циональным составом усиленно русифицировались, но очень малр инду- 
стриализировались. 

«Наследство», оставшееся после изгнания из страны царя, поме- 
щиков и капиталистов, было крайне мало, если смотреть с количествен- 
ной стороны. Оно было еще уменьшено вследствие отпадения Наиболее 
развитых в промышленном отношении окраин: Финляндии, Польши, Эсто- 
нии и Латвии. Но и это мизерное наследство в качественном отношении 
находилось на крайне низкой ступени развития. Не приходится и гово- 
рить, что «исконние» русские отрасли производства имели варварскую 
организацию и примитивнейшую технику. Промышленность Урала почти 
до самой революции 1905 г. держалась на крепостнических отношениях, 
технический прогресс в нее проникал крайне слабо. Наша грубошерстная, 
льняная, пеньковая, кожевенная, лесохимическая, лесная и ряд других 
отраслей, близких к сельскому хозяйству, точно так же лишь с огромным 
трудом вводили у себя улучшенные механизмы производства. Так наз. 
«отечественный» капитал был и мал и ленив, чтобы гоняться за евро- 
пейскими формами производства. Но и те отрасли, которые претендовали 
ла высокую технику, имели огромные недостатки. Даже иностранный ка- 
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питал, пришедши в Россию, нс очень -то заботился о рациональной орга- 
низации производства. За последнее время установлено, что иностранные- 
фирмы, владевшие крупнейшими металлургическими заводами на юге- 
России, отказывались даже от необходимых ремонтов своих же фабрик: 
они хотели получить возможно больше прибыли, затрачивая возможно- 
меньше средств, притом прибыль свою торопились вывезти, как будто- 
предчувствуя свой скорый конец (в России, по крайней мере).- 

Общим почти для всей промышленности дефектом является очень 
мало рациональное энергетическое хозяйство: электрификация промыш- 
ленности была относительно редким явлением, но и паросиловые устрой- 
ства к началу мировой войны устарели по своей конструкции и сильно- 
износились. Еще хуже обстоит дело в отношении внутризаводского транс- 
порта, в отдельных местах слабо, а в других совсем не механизированного. 
Этот огромный технический недостаток об'ясняется и усугубляется, в выс- 
шей степени неразумным расположением цехов, благодаря чему предмет- 
производства путешествует по заводу несколько лишних верст, проходя, 
различные стадии обработки в разных цехах. Помещения только в отдель- 
ных случаях имеют достаточно света и дают возможность рационально- 
расположить оборудование. В общем, организация российского довоен- 
ного завода такова, что даже имеющиеся машины не в состоянии дать- 
максимум своей производительности, а рабочие вынуждены терять очень 
много времени даром, вследствие чего производительность их труда без- 
мерно низка. 

Производственное оборудование и само было весьма далеко от евро- 
пейских образцов. Из всех отраслей русской довоенной промышленности" 
почти только одно хлопчато-бумажное производство было обеспечено отно- 
сительно усовершенствовашіым производственным оборудованием в пря- 
дении и ткачестве. Камеюшугольная промышленность стояла на весьма 
низкой технической ступени развития: самые тяжелые и опасные работы 
под землей и огромная часть надземных работ производились мускулами 
рабочих. Нефтяная промышленность, служившая предметом особого по- 
і печения ігаостраниых капиталистов, знала только весьма примитивные 
способы механизации. Доменное производство было оборудовано мало- 
экономными воздуходувками. Золото в большинстве добывалось ручным 
споообом; также и соль, даже в таком месте, как Баскунчакское озеро, 
где нет пресной воды и условия привлечения рабочих очень затрудни- 
тельны. В общем, промышленность царской России была слабо оборудо- 
вана и оборудование было в очень значительной степени морально изно- 
шено. Необходимо еще добавить, что и организация производства былаі 
отсталой. 

Только в последние годы перед войной российская капиталистиче- 
ская промышленность стала обзаводиться отдельными предприятиями ев- 
ропейского вида и организации. Таких новых предприятий было, однако,- 
крайне мало. 
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II. Влияние войны и февральской революции 

Насколько изменилось положение в результате империалистической 
войны? Военные потребности пред’явили промышленности совершенно не- 
насытный спрос. Это принесло промышленникам, во-первых, колоссаль- 
ные казенные авансы и, во-вторых, большие сверх-прибыли. В то же время 
и покупательная сила денег стала быстро падать. В силу этих факторов,, 
капиталы должны были устремиться в усиленное строительство основ- 
ного капитала промышленности. Действительно, 1914 — 1917 годы при- 
несли заметное увеличение основных капиталов промышленности. Тов, 
Струмилин исчисляет это увеличение, за покрытием износа, в 600 млн. 
руб. довоенных. Проф. Гриневецкий, лично хорошо знавший состояние и 
изменения в промышленности именно за военные годы, указывает, что 
это увеличение капиталов во многих случаях сопровождалось значитель- 
ной реконструкцией и улучшением организации производства. 

Однако, на ряду с вышеуказанными положительными факторами 
действовали могущественные отрицательные силы, задерживавшие раз- 
витие индустриализации в период войны. Усиленное капитальное строи- 
тельство наталкивалось, прежде всего, на крайнюю недостаточность им- 
порта оборудования. Фронты затруднили сношения России с важнейшими 
странами, откуда она могла бы получить оборудование, сделанные же 
заказы выполнялись с большими трудностями и опозданиями. 

Под влиянием войны, кроме того, строительство приобрело крайне 
односторонний характер. Все внимание было обращено на удовлетворе- 
ние самых ближайших военных нужд и, преимущественно, по линии бое- 
вого снаряжения. Огромная часть мирной промышленности была переве- 
дена на изготовление армейских заказов. Царское правительство (по сви- 
детельству проф. Гриневецкого) отказывалась даже от обеспечения за- 
казами русских заводов, изготовляющих транспортное оборудование, не- 
смотря на то, что транспорт с самого начала войны показал себя едва ли 
не еще более «узким местом», чем промышленность. Большая часть отрас- 
лей, обслуживающих потребление населения, обнаружили резкое паде- 
ние, ибо у них не было в достаточной мере ни сырья, ни ряда необходи- 
мейших материалов. Вскоре начал остро ощущаться топливный кризис. 
Вклад капиталов шел преимущественно в металлическую и химическую' 
промышленность, при чем из отраслей металлической промышленности 
наибольшее развитие получило снарядное производство, производство' 
взрывателей, пушек и проч. 

Строительство шло весьма поспешно и хаотично. Только в отдель- 
ных случаях промышленники строились прочно, в расчете на приспосо- 
бление нового оборудования и новых заводов к условиям мирного вре- 
мени. Большей же частью они совершенно не думали о будущем, удовле- 
творяясь бешеными прибылями от военных заказов. 

Военная разруха хозяйства только усилилась после февральской 
революции. Ход событий очень скоро обнаружил полную неспособность- 
российской буржуазии наладить народное хозяйство, справиться 
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с военными затруднениями и взять на себя руководство развитием про- 
изводительных сил страны. Общехозяйственные затруднения стали быстро 
возрастать и обострились в неслыханной дотоле степени. Транспорт все 
более приходил в состояние полного паралича. Деньги обесценивались 
с ужасающей быстротой. Продовольственная разруха, острый недостаток 
всяких товаров в сильнейшей степени осложнялись спекуляцией и рас- 
стройством хозяйственных связей. 

В течение всего периода с февраля но октябрь нарастала политиче- 
ская мощь пролетариата и укреплялся его союз с беднейшим крестьян- 
ством. Перед лицом быстро мужавшего своего могильщика, российские 
капиталисты все трусливее отступали от организации хозяйственного про- 
цесса. Отдельные капиталисты исподволь уклонялись от производства. 
Свою ближайшую жизненную задачу они видели в том, чтобы возможно 
скорее превратить в звонкое золото, драгоценные камни и т. п. портатив- 
ные ценности свои капиталы и припрятать их или увезти за границу, по- 
дальше от надвигавшейся социальной бури. Темп промышленной жизни 
стал катастрофически падать, промышленное строительство практически 
совершенно прекратилось. • 


III. Октябрьская революция.. П. юн ТОЭЛРО 

Взявши в октябре политическую власть, пролетариат вынужден был 
сразу же взвалить на свои плечи и все тяготы по экономическому упра- 
влению отсталой страной в период жестокой хозяйственной разрухи. 

Напомним в общих чертах обстановку хозяйственной работы первых 
лет революции. Все отдельные отряды буржуазии без всякого исключения 
вступили с победителем в самую ожесточенную войну, при чем война эта 
происходила везде, на каждом даже мельчайшем участке хозяйственной 
жизни. Национализация первой фабрики произошла снизу. Это была 
Ликинская мануфактура, владельцы которой своим наглым саботажем 
своего же производства заставили рабочих прогнать их и наладить про- 
изводство своими собственными силами. 

Естественно, что первые шаги новых организаторов производства 
были крайне неумелы. К тому же агенты прежних хозяев нередко разно- 
образными и порой довольно коварными способами старались мешать 
налаживанию работы. 

Фабрики и заводы приняли самое активное участие во всей граждан- 
ской войне. Фабрики были резервуарами, откуда восставший народ чер- 
пал, во-первых, подкрепления людьми и революционной энергией, во-вто- 
рых, все фабричные запасы, которые хоть сколько-нибудь могли, 
пригодиться для ведения гражданской войны, были, естественно, моби- 
лизованы в первую очередь для этой цели. Нередко сами фабричные 
стены служили настоящими военными крепостями, боевыми штабами и 
при этом, естественно, они должны были подвергаться довольно большим 
разрушениям и износу, а ремонтировать было некогда и не на что. Нако- 
нец, фабрики и заводы часто переходили из рук в руки при многочис- 
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ленным сменах властей. Так происходило дело в наиболее важных про- 
мышленных областях: в Донбассе, на Украине, на Урале, на Кав- 
казе и т. д. 

Гражданская война отвлекала все силы победителя-пролетариатя. 
Производство страны поэтому было расстроено в самой последней степени. 
К 1920 г. промышленное производство едва достигало 15-20$, от довоенного 
времени и было совершенно ничтожно по своим размерам. Хозяйственная 
жизнь пришла в крайнее расстройство, связи ослабели и стали очень бо- 
лезненны. Даже при наличии достаточных средств производства и машин, 
процесс производства очень часто нарушался перебоями и неурядицей. 

В том же направлении действовал и ряд организационных не- 
устройств. Резкий недостаток товаров диктовал необходимость жесткого 
централизованного распределения наличных запасов. На этой почве вы- 
росла система главкизма, которая своим гипертрофированным централиз- 
мом была крайне бюрократична и приводила к серьезным хозяйственным 
перебоям. Но над всеми этими неурядицами господствовали военные ну- 
жды и военная разруха. 

Покуда шла гражданская война с ее чрезвычайным обострением 
нельзя было и думать о каких бы то ни было серьезных планах улучшения 
хозяйства и его реконструкции. Зато всякий раз, когда гражданская 
война шла на убыль и победа казалась близкой, пролетарская власть 
предпринимала реальные шаги для поднятия хозяйства и перевода его 
на более высокую ступень. 

Как только в 1920 г. наметилась решительная победа советской 
власти над внутренней контр-революцией и интервенцией крупнейших 
иностранных капиталистических государств, партия и советская власть 
поставили вопрос о переходе на мирное хозяйственное строительство. С са- 
мого начала задача была поставлена с необходимой широтой. Было ясно, 
что в новом хозяйственном строительстве необходимо принять новую, ка- 
чественно более высокую линию, которая должна была обеспечить более 
быстрое и более нормальное развитие производительных сил страны. По- 
этому с самого начала задача хозяйственного строительства Союза ССР 
была поставлена не только как задача возможно более быстрого под'ема 
производства, но и как задача реконструкции всего народного хозяйства 
на базе высшей мировой техники. Это нашло свое выражение в плане 
электрификации, разработанном Комиссией ГОЭЛРО. 

Классическую оценку этого плана дал В. И. Ленин в своем докладе 
VIII С’езду Советов (декабрь 1920 г.). 

Он подчеркивает в плане электрификации три момента: 1) то, что 
это — широкий хозяйственный план, рассчитанный минимум на десяти- 
летие и охватывающий в гармойическом соединении все народное хозяй- 
ство во всем его многообразии и сложности; 2) что этот широкий хозяй- 
ственный план есть план не просто хозяйствования, а перевода «всего 
нашего хозяйства на более -высокую техническую базу, на техническую 
базу современного крупного производства», с гораздо более эффективным 
использованием естественных ресурсов, с введением в действие огромных 
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энергетических сил воды и отбросов топлива, способных оживить и при- 
дать огромный размах развитию производительных сил страны и 3) что 
этот план имеет ту существенную особенность, что он указывает, «как 
перевести Россию на постоянную хозяйственную базу, необходимую для 
коммунизма». 

В этих своих основах план ГОЭЛРО остается верным на все 100% 
и сейчас. Материально этот план в 1920 г. не мог не казаться чрезвычайно 
дерзким, даже утопическим. Однако, как показал опыт истекших 7 лет, 
дело обстоит гораздо благополучнее, чем думали пессимисты. За это время 
построено и пущено в действие районных электростанций на % миллиона 
клв. Размер мощности районных станций, построенных за под, соста- 
вляет: ДЛЯ 1922 г. — 10 Т. клв., 1923 Г. — 12 Т. 1924 г. — 16 Г., 1925 — 
62 т., 1926 г. — 146 т. и 1927 г. — 250 т. Еще 4 года таким темпом, как 
в 1927 г., т.-е. по 250 тыс. клв., и предположенные планом ГОЭЛРО 
1.500 тыс. клв. установленной мощности за 10-15 лет будут фактически 
установлены за 10-11 лет. 

План ГОЭЛРО выдержал испытание времени и в целом ряде проблем 
технического характера. В самом основном и главном, таким образом, 
жизнь оправдала разработанный в полосу крайнего падения, острейшей 
нищеты и разрухи план решительного под'ема хозяйстба и преодоления 
векового варварства и технической отсталости. 

IV. Восстановление промышленности 

Ликвидация внутренних фронтов и утверждение плана ГОЭЛРО 
совпали с периодом самого резкого обострения хозяйственного положе- 
ния внутри страны. Спустя несколько месяцев после этого (в марте 1921 г.) 
была прокламирована новая экономическая политика. Даже ужасающий 
голод 1921 — 22 г.г. не мог остановить бурного экономического строитель- 
ства и творчества после того, как военные задачи больше уже не отвлекали 
все 100% сил освободившегося пролетариата. 

Новая экономическая политика оживила товарооборот, стимулиро- 
вала развитие кооперации и промыслов, подняла крестьянское хозяйство. 
Хозяйственные связи страны стали крепнуть. Народилась кредитная 
система. Промышленность пёрестроилась на новых началах. Мертвящий 
бюрократический главкизм был ликвидирован. Организовались промыш- 
ленные тресты, которые стали выступать на рынке, действуя на началах 
хозрасчета. Фабрики и заводы вновь задымили, рабочие стали возвра- 
щаться к производству, к восстановлению хозяйства. 

Первые годы, естественно, не приходилось думать о крупных капи- 
тальных затратах. Дело в том, что в распоряжении промышленности име- 
лись достаточные запасы оборудования, находившегося в консервирован- 
ном состоянии. К тому же, так как производство пришлось развертывать 
исподволь, то недостающие части на одном заводе часто заменялись дета- 
лями, снятыми с других аппаратов, к загрузкегкоторых еще не приступили. 

Первые годы нэпа промышленность работала с незначительной на- 
грузкой, ибо все народное хозяйство было крайне обессилено. В то же время 
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катастрофическое падение советских денежных знаков расстраивало то- 
варооборот и мешало общему под’ему хозяйства. Кроме того, политика 
высоких цен, которую вела наша промышленность вплоть до осени 1923 г., 
была чревата затруднениями сбыта и в конце концов привела к кризису. 
Кризис 1923 г., однако, был быстро ликвидирован, ибо правительство 
приняло твердую линию на снижение цен, линию последовательно прово- 
димую до настоящего времени. В 1924 г. была успешно проведена денеж- 
ная реформа, которая дала всему нашему хозяйственному под’ему зна- 
чительную устойчивость и сильнейший размах. Начиная с 1923/24 г , 
начался под’ем нашего промышленного производства и под’ем всего на- 
родного хозяйства. Вместе с этим был прочно поставлен вопрос о капи- 
тальном строительстве промышленности, ее восстановлении и поднятии 
на более высокую техническую базу. 

Капитальные затраты промышленности, начиная с 1923/24 г., вы- 
разились в следующих цифрах (в млн. руб.): 



.1 

1923/24 г. 

1924/25 г. 

1925/26 г. 

1926/27 г. 

1927/28 г. 

Каменноугольная 


30,6 

77,08 

126,15 

136,0 

Нѳфтяи&я .... 

/ 


112,7 

150,20 

185,40 

185,1 

Металлическая . . 

28,7 

60,0 

188,91 

251,80 

334,43 

Электротехническая 


2,1 

3,61 

13,07 

17,22 

15,01 

Горная 


1,90 

5,61 

14,67 

12,16* 

13,98 3 

Химическая . . . 


5,22 

14,70 

48,31 

54,49 

81,72 

Лесная 


8,97 

8,19 

17,24 

25,46 

21,64 

Бумажная .... 


5,09 

5,95 

23,92 

30,66 

37,55 

Силикатная . . . 


1.47 

5,31 

33.08 

44.01 

47,73 

Текстильная . . . 


30,30 

52,3 

147,15 

149.90 

190,47 

Пищевкусовая . . 


12,72 

24,2 

67,60 

57,49 

79,28 

Кожевенная . . . 


1,72 

4,7 

21,68 

13,47 

10,88 

Полиграфическая 


0,02 

0,27 

2.77 

2,47 

3,03 

Стройконторы . . 


— 

— 

0,21 

0,50 

2,50 

Разная 


1.33 

4,55 

5.10 

10,60 

3,10 

Научные индтит. 


— 

— 

— 

2,47 

9,60 

Итого . 


200,4 

333, 3 8 

810,99 

990,25 

1184,0 


Динамика капитальных работ промышленности (не считая военной 
и электростроительства) показывает, что, уже начиная с 1923/24 г., ка- 
питальные затраты с лихвой покрывают текущий износ. За время до 
1923/24 г. нельзя с полной точностью установить размер капитальных ра- 
бот хотя бы уже потому, что учет был поставлен очень неудовлетвори- 
тельно, да и трудно было его удовлетворительно поставить, пока в стране 
господствовали падающие деньги. Можно, однако, с достаточной достовер- 
ностью считать, что за это время затраты далеко не покрывали текущего 
износа. За 1922/23 г. капитальные затраты едва ли превысили 100-120 млн. 
руб.; за 1923/24 г. размер затрат удвоился и достиг, примерно, 200 млн. 
руб., целиком покрывая годовую амортизацию; капитальные затраты 
1924/25 г. дали дальнейший скачок — они составили уже 380 млн. руб. 


1 Относится ко всей топливной. 

8 Отличается от суммы, указанной в „промфинплане*, ввиду неполного охва- 
та промышленности. По приблизительным подсчетам, затраты промышленности в 
1924/25Г. составляют 385 м. р. 

3 Без золотопромышленности. 
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За эти' годы капитальные работы производились без строго разработан- 
ного плана. Только начиная с 1925/26 г. капитальные работы промыш- 
ленности становятся важнейшей частью плановой работы всех государ- 
ственных органов Союза ССР. В 1925/26 г. впервые капитальные затраты 
составили очень крупную сумму, свыше 810 млн. руб., т.-е. за один 
1925/26 г. было израсходовано на капитальные работы больше, чем за 
все три предыдущих года, вместе вятых, и больше чем в двое превысили 
годовую амортизацию. Начиная с 1925/26 г., СССР вплотную подошел к за- 
даче индустриализации страны. В 1926/27 г. количество затрат окажется 
еще больше, — по предварительным данным, около 990 млн. руб., а план 
1927/28 г. предусматривает дальнейшее увеличение капитальных затрат 
промышленности — почти т 20%. По исчислениям ВСНХ, основной ка- 
питал промышленности за 3 года с 1 октября 1925 г. по 1 октября 1928 г. 
возрастает довольно заметно. Это можно видеть из следующей таблицы: 


1025/26 г. 

1. Сумма капитальных 

работ в млн. руб. 811 

2. Оценка действующе- 
го основного капитала 


к началу годав млн. р. 

а) в предполохенни. 

что износ покры- 
вается капиталь- 
ными ремонтами. . 5384 

В %% к 1 октября 
1925 г 100 

б) в предположении, 

что нанос равен 
амортизационным 
отчислениям . . . 4626 

В "/„% к 1 октября 

1925 г 100 


1926/27 г. 1927/28 г. 

990 1176 2977 


6038 6916 7965 

112 128 148 

5072 5652 6350 

110 123 138 


Приведенные два исчисления имеют следующий смысл: за 3 года 
вложено капитальных затрат на 2.977 млн. руб., но за это время капи- 
тальные ремонты обошлись промышленности в 396 млн. руб. Благодаря 
этим ремонтам, производительность старого оборудования значительно 
возросла; до поры до времени старое оборудование работает почти с та- 
кой же эффективностью, как если бы оно было новое. К 1 октября 1928 г. 
мы, следовательно, обладаем основным капиталом, который в состоянии 
производить, примерно, столько, сколько могло бы производить имуще- 
ство стоимостью почти в 8 миллиардов по современным расценкам. 
В действительности, однако, ценность имущества миллиарда на два 
меньше, ибо оно амортизировалось и сможет служить меньше времени, 
чем новое. Как бы то ни было, однако, но совершенно несомненно, что- 
к концу 1928 г. мы будем обладать имуществом почти на 40% большим, 
чем к конйу 1925 г. 

Представляется крайне интересным в этой связи вопрос: восстано- 
вили ли мы все разрушения, причиненные промышленности за годы 
империалистической и гражданской войн? Покрыли ли мы капитальными 
работами последних 3-х лет «амортизационный провал» годов разрухи. 
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когда основной капитал промышленности только разрушался и не вос- 
станавливался? Вряд ли могут быть какие-нибудь сомнения на этот счет, 
хотя точных исчислений в настоящее время нет. Уже сейчас производство- 
промышленности превысило довоенный уровень, что видно из следующей 
таблицы, заимствованной из «Контрольных цифр» Госплана на 1927/28 г.: 

Валовая продунция промышленности 


Показа- 

тели 


Единица 

счета 


1913 год 


1926/27 г. 


1927/28 г. 


В КМ к 1913 г. 
1926/27 г. 1927/28 г. 


1. Уголь . • тыс. трин 29.055 31.110 36.095 105.2 122,3 

2. Нефть. . „ „ 9.194 10.039 11.043 109,7 120.7 

3. Чугун . . „ 4.206 2.965 3.460 70,5 82,3 

4. Металл . , „ 3.509 2.677 2.990 76,3 85,2 

5. Буи ткань млн. метр. 2.238 2.359 2.508 105,4 112,0 

0. Галоши . „ пар 47,9 30,6 37,0 109.6 132,6 

7. Соль . . тыс. тонн 1.916 1.985 2.223 102,0 114,2 


Таким образом, за исключением чугуна и металла, мы во всех 
отраслях уже в 1926/27 г. превышаем довоенный уровень производства. 
Если прибавить еще нс вступившие в эксплоатацию строительства и за- 
траты по электрификации, то можно с несомненностью утверждать, что- 
к концу первого десятилетия мы в отношении основного капитала про- 
мышленности несколько богаче довоенного. 

Каков характер наших капитальных работ? Правительство неодно- 
кратно подчеркивало дефекты нашего строительства. Прежде всего, строи- 
тельство за последние 2 года (1925/26 и 1926/27 г.г.) оказалось очень- 
дорогим. Самый индекс строительства являлся одним из самых высоких, 
превышая порой 2,5 и даже з. Это значительно понижало эффект ог 
затрат. В силу этого, правительство дало директиву на 1927/28 г. о сниже- 
нии этого индекса, примерно, на 15%. 

В отдельных случаях отмечалось, что строительство было плохо 
подготовлено как экономически, так ц технически. В этом отношении 
над советской промышленностью точно так же висит «наследие» прошлого, 
от которого осталось слишком мало квалифицированных строителей, 
при чем до войны в старых капиталистических условиях они никак не 
могли накопить опыта в строительстве таких гигантов, как Днепрострой, 
Волховстрой, Балахнинская бумажная фабрика, Ростовский завод сельско- 
хозяйственных машин, Магнитогорский комбинат и т. п. Причиной, по- 
влекшей неподготовленное строительство в первые годы, следует также 
считать то обстоятельство, что наше хозяйство развивалось бурно. Тут 
сказался также напор мест и окраинных- национальных республик, раз- 
буженных к активной жизни пролетарской революцией и стремящихся 
возможно скорее насадить у себя индустрию и индустриальный проле- 
тариат. Крупнейшим дефектом является то, что наше строительство часто 
распыляется между многими об’ектами и очень много средств застревает 
в неоконченных работах. Все эти дефекты связаны с периодом «детских 
болезней», который присущ всякому новому делу. Сила нашего планового 
хозяйства заключается в том, что, благодаря его системе, представляется 




■возможным эти дефекты обнаружить, изучить и затем приложить целе- 
сообразные усилия для их устранения в будущем. 


Чтобы- не возвращаться больше к вопросу о дефектах нашего строи- 
тельства, необходимо еще указать, что в отдельных случаях новые пред- 
приятия на первых порах не оправдали всех возлагавшихся на них на- 
дежд в смысле улучшения качества продукции и удешевления ее. Нет 
■сомнения, что 'этот вопрос является решающим для всего строительства. 
Сумеем мы так строить, чтобы качеством и ценой не отстать от капита- 
листических стран, наше строительство будет развиваться к крепнуть. 
Иначе, вообще, неминуемы весьма серьезные перебои во всем нашем хо- 
зяйстве. В первом случае мы достигнем быстрых успехов в деле сниже- 
ния цен, насыщения рынка и общего укрепления союза рабочих и кре- 
стьян. Есть основания думать, что Пессимизм в этом отношении мало 
'обоснован. Действительно, налаживание новых производств, приспосо- 
бление к новым механизмам не легко далось нашей промышленности. 
В отдельных случаях паши производственники не сумели сразу овла- 
деть незнакомыми для них машинами. Но понемногу они, однако, ими 
овладевают, и не подлежит никакому сомнению, что в дальнейшем совет- 
ские инженеры, советские красные директора, советские рабочие оседлают 
заморские машины и сумеют их заставить работать с неменьшим эффек- 
том в смысле производительности и рентабельности для блага советской 
страны, чем они работают для прибылей отдельных капиталистов в бур- 
жуазных странах. 

В каком направлении развиваются капитальные работы, видно из 
следующего сопоставления (в млн. руб.): 


На существующие предприятия: 

а) капитальные ремонт 

б) переоборудование и расшире- 
ние 

1925/26 г. 

157 

447 

1926,27 г. 

112 

567 

1927,28 г. 

127 

663 

За 3 года. 

396 

1977 

Всего 

004 

079 

* 790 

2073 

На новые предприятия 

100,3 

205 

278 

583 

На жилищное строительство . . . . 

106,7 

106,5 

103,9 

317,1 


Из общей суммы затрат 09,7% направляется на поддержание, пе- 
реустройство и расширение существующих предприятий: 19,0% на со- 
оружение новых предприятий и 10,7% на жилищное строительство, про- 
изводимое непосредственно самой промышленностью. При этом распре- 
деление капитальных работ между строительством на существующих и 
строительством ровых предприятий развивается все время в сторону по- 
следних, как то характеризуют следующие соотношения (в процентах) : 

1925/26 г. 1926/27 г. 1927/28 г. 

Затраты на существующие пред- 
приятия 85,5 77 74 

Затраты на новые предприятия . . 14,5 23 26 

10 » 100 100 
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Самый темп строительства новых предприятий определяется следую- 
щими сопоставлениями: 



1924/25 г. 

1925/26 г. 1926/27 г. 

1927/28 г. 

За 4 

года 

Общая стоимость пред- 
приятий, начатых по- 
стройкой, в млн. руб. 

192 

366 

241 

153 

952 

Стоимость предприятия, 
заканчнваеных цели- 
ком вли частично 
вступающих в экс- 
плоатацию, в млн. руб. 



53 

187 

240 

Общая стоимость пред- 
приятий .находящихся 
в постройке, в млн. р. 


на 1/Х-26 г. на 
558 

1/Х-27 г. ни І/Х-28 г. 
744 710 


Степень готовности этих 
предприятий, в %% 

— 

16 

30,5 

49 



Это сопоставление показывает, что после бурного приступа к со- 
оружению новых предприятий в 1925/26 г. количество начинаемых по- 
стройкой предприятий неуклонно снижается. Промышленность, следова- 
тельно, стремится по возможности больше форсировать работы по уже 
строящимся предприятиям. С 1926/27 г. начинают понемногу уже всту- 
пать в эксплоатацию новые предприятия, и если осуществится намечен- 
ная на 1927/28 г. программа, то на 1 октября 1928 г. будет закончено 
целйком или частично около 25% всей суммы нового строительства. 
Остальные 75% всего строительства будут готовы примерно наполовину 
(49%). Основной вывод, который приходится сделать отсюда, тот, что 
строительство новых предприятий идет очень медленно. Но оно уже 
ускоряется в своем темпе, как это показывает приведенный в таблице 
рост процента готовности. 

Из приведенной выше таблицы капитальных затрат за последние 
4 года по отдельным отраслям легко видеть, что главная масса этих работ 
во все годы концентрируется в следующих отраслях: металлической, то- 
пливной, химической, электротехнической и промышленности строитель- 
ных материалов, т.-е. в отраслях, производящих средства производства. 
Если же сюда прибавить затраты по электростроительству (что будет со- 
вершенно правильно), то окажется, что три четверти с лишком всех капи- 
тальных работ промышленности из года в год падает на «тяжелую инду- 
стрию». Такое направление работ в общем, конечно, совершенно правильно, 
ибо индустриализация страны немыслима без значительного усиления 
производства средств производства. Тут необходимо, однако, соблюсти 
меру, ибо такое направление таит в себе известные элементы диспропор- 
ции, на что указывают и тезисы ЦК ВКП(б) к XV партийному с’езду. Уже 
в плане на 1927/28 г. обращено внимание на усиление строительства от- 
раслей, производящих средства потребления. 

Произведенные капитальные работы имеют первостепенное значе- 
ние для развития хозяйственной жизни страны, несмотря на все их де- 
фекты. Их значение должно еще возрасти с устранением замеченных 
дефектов и по мере того, как будут вовлекаться в работу вновь строя- 
щиеся гиганты,, считая в том числе и вповь строящиеся электростанции. 

9 
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Важнейшие результаты капитального строительства могут быть фор- 
мулированы следующим образом. _ 

Капитальные работы в первую очередь обеспечили значительный 
рост продукции в 1925/20 г. (+43,7%), когда запасы оборудования уже 
почти исчерпались, и дали возможность и в дальнейшем развертывать 
производство темпом, далеко превышающим нормальные капиталисти- 
ческие темпы. 

Благодаря этим работам, мы совершенно удовлетворительно разре- 
шили топливный вопрос, все время грозивший нам кризисными явле- 
ниями. мы усилили наши экспортные производства и в особенности те 
отрасли, которые сокращают наш импорт. В весьма заметной степени 
поднялись отрасли, обслуживающие наше сельское хозяйство, в частно- 
сти производство сельскохозяйственных машин почти удвоилось но срав- 
нению с довоенным временем. Почти до 1927/28 г. капитальные работы 
имели основной целью количественный рост произво детва, удовлетворе- 
ние быстро возраставшего спроса. Этот уклон дал свои значительные по- 
ложительные результаты, которых недооценивать нельзя. 

В то же время капитальное строительство все больше и больше ста- 
новится фактором, преобразующим все народное хозяйство на новый лад, 
делающим его принцитіально отличным от материального вида нашего 
довоенного хозяйства. 

Реконструкция немыслима без серьезного снижения себестоимости 
До тех пор. пока над нами грозно стоит задача количественного на- 
сыщения минимальных запросов рынка и населения, в капитальных 
затратах приходится иной раз пренебрегать дороговизной. Ныне в центре 
внимания поставлен вопрос о снижении себестоимости, но уже п преды- 
дущие затраты в отдельных случаях давали заметные достижения в этом 
направлении. 

Непосредственные реконструктивные процессы можно отметить 
почти во всех без исключения отраслях промышленного производства. Мы 
имеем серьезнейшие достижения в реконструкции нефтяного хозяйства. 
Нынешние Азнефть и Грознефть по структуре своего производства пред- 
ставляют собой по существу новые отрасли, совершенно непохожие на те, 
которые принадлежали когда-то Ротшильдам и Нобелям. Почти все про- 
цессы механизированы, электрифицированы; все утончаются и повы- 
шаются методы переработки нефти, ценные фракции ее не истребляются 
хищнически. Добыча бензина по Азнефти достигает 6% (1926/27 г.) 
против некоторых долей процента в довоенное время. На отгонах нефти 
построены новые производства (парафин, крекинг-установки, добыча 
иода и. т. п.). Приступлено к строительству нефтепроводов. Нефтяные 
промыслы обросли разветвленным подсобным хозяйством: от производ- 
ства бурильных станков лучшего американского образца до электрической 
железной дороги. 

В каменноугольном производстве механическая добыча уже 
г. 1927/28 г. даст свыше 20% всего об’ема производства по Донуглю, 
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строятся новые шахты по последнему слову техники с врубовыми маши- 
нами, скрепперами, механической откаткой и проч. 

Торф вырос в крупное машинное производство. 

Стекольное производство переживает полосу крупнейшей рекон- 
струкции и нового строительства: из кустарного ручного оно делается 
механическим и высоко организованным. 

Бумажное производство по существу точно' так же будет предста- 
влять собой новую отрасль: настолько изменят всю структуру рекон- 
структивные работы на старых фабриках и строительство новых гигантов: 
Волжского комбината Центробумтреста и Сясьского — Ленинградбум- 
треста. 

Электротехническая промышленность все больше и больше завое- 
вывает принадлежащее ей по праву важное место в народном хозяйстве. 
Можно отметить крупные достижения в области машиностроения и в осо- 
бенности в области слабых токов, где мы имеем уже целый список новых 
производств с недурным качеством. 

Металлическая промышленность зарегистрировала ряд новых про- 
изводств в области производства специальных сортов стали, цветных ме- 
таллов, машиностроения, авто и авио. Черная металлургия делает огром- 
ные усилия для поднятия своего оборудования до уровня мировых образ- 
цов. ' В строительстве и проектировке находится ряд гигантов, которые 
должны изменить самым существенным образом экономику всей 
страны и отдельных ее районов, ее взаимоотношения с миром и т. д. 

В химии точно так же усиленно развиваются процессы реконструк- 
ции, организуются новые производства. 

Энергетическое хозяйство почти всех отраслей промышленности 
переживает «бескровную революцию». Предприятия перепланировыва- 
ются, улучшается внутризаводский транспорт. 

Говоря о нашем капитальном строительстве, нельзя ни на минуту 
упускать из вида, что мы едва только закончили второй год практи- 
ческого его осуществления в сколько-нцбудь серьезных размерах. Все 
здесь в будущем, при чем уже ближайшее будущее должно явить неко- 
торые возможности и достижения, о которых сейчас мечтать почти дерзко. 
Что можно было сказать об электрификации в 1920 г.? Люди, видящие 
только близкое, считали ее «электрофикцией». Мог ли бы кто-нибудь 
предвидеть, что через каких-нибудь 7 лет план электрификации займет 
в нашем строительстве каких-нибудь 7 — 10% по стоимости? А между 
тем, капитальные затраты одного только государственного хозяйства на 
1927/28 г. измеряются суммой никак не менее 3,5 млрд, рублей при за- 
тратах на усиленное элекгростроительство всего в 280 — 285 млн. руб. 

Подробная оценка всех изменений нашей материальной экономики 
(мы говорим «изменений», ибо было бы неправильно говорить только 
о реальных достижениях: едва ли не важнее завоевание предпосылок 
для достижений в самом ближайшем будущем) не входит в план насто- 
ящ’сй статьи. 

Но опыт истекшего большого десятилетия неоспоримо говорит: 
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Октябрь сделал многое «невозможное» возможным. Пролетариат 
СССР имел счастье получить «несколько необычные» условия развития 
Ему крайне трудно в разоренной, бедной стране, во вражеском окружении 
завоевывать культуру, строить обильное, богатое царство социализма, 
где труд будет легок и высоко производителен, при полном отсутствии 
яксплоатации человека человеком, при полном равенстве и счастье 
всех людей. Но основные предпосылки для этого трудного строительства 
все же прочно завоеваны. Революция начинает оплачиваться: мы дви- 
жемся все ускоряющимся темпом. Недалек день, когда проклятое «насле- 
дие» материальной и культурной нищеты станет воспоминанием. 




Н. Вашнов 



Электрификация за десять последних 

лет 

Энергетическое хозяйство довоенной России отлича'лоеь теми же 
чертами отсталости, как и все народное хозяйство. Наши паросиловые 
установки далеко не достигали уровня техники того времени, и только 
в отдельных предприятиях имелись более или менее современные уста- 
новки. 

Электрическая энергия только-только начинала проникать в жизнь, 
•очень мало затрагивая промышленность, которая понрежнему работала 
со старыми паровыми машинами и старыми котлами. (Отдельные исклю- 
чения не меняют картины). 

Мировая война отрезала нас от Евіюны и Америки. Правитель- 
ство. рассчитывая на непродолжительную победоносную войну, долгое 
время ничего не предпринимало для развития промышленности н приспо- 
собления ее к тому масштабу работы, какого требует современная война. 
В результате промышленность должна была нести непосильное бремя 
военного времени. Нехватало ни энергии, ни оборудования. Не было того 
могучего, эластичного источника энергии, каким является электрический 
ток, сыгравший колоссальпую роль в Америке и в Германии во время 
войны. В Америке за время 1914 — 1918 г.г. мощность центральных стан- 
ций возросла, примерно, с (> млн. киловольтампер почти до 12 млн. кило- 
вольтампер', тогда как у нас в 1913 г. на центральных станциях общего 
пользования было установлено всего 328.000 квт.; то же количество, при- 
мерно, оставалось и до конца войны. » 

Уроки войны в виде недостатка энергии, затруднений в доставке 
топлива и дороговизна его, а затем необходимость залечивать раны войны, 
дали колоссальный толчок развитию энергетики. Без преувеличения 
можно сказать, что весь мир занят проблемой электрификации. 

Невиданное развитие гидроэлектрических сооружений (Швейцария 
электрифицировала все свои железные дороги, опираясь на гидроэнергию; 
колоссальные гидроэлектрические сооружения во Франции, в Германии. 
Северо-Американских Соединенных Штатах и в Канаде), огромные 
.успехи в области тепловых станций в виде повышения мощностей 
отдельных турбоаггрегатов (до 150.000 квт. и выше в одном аггрегате), 
улучшение техники сжигания топлива, повышение давления пара и т. д. 
и т. д. — все это привело к тому, что использование топлива более чем 
вдвое улучшилось (до войны мы имели коэффициент полезного действия 

і Я уже не говорю о той роди, какую играла во время войны в Германии 
электрическая энергия в области добывания азота из воздуха и т. п. 


/ 


/ 




Московско-Промышленный район (в тыс. нвт.) 


Наименование станций 

26 г. 

27 г. 

Де* 
28 г. 

а б р 
29 г. 

Ь 

30 г. 

31г. 

I станция МОГЭС 

66 

70 

100 

100 

100 

100 

11 станция МОГЭС (траив.) . . . 

21 

40 

40 

40 

40 

04 

Шатура 

32 

48 

92 

136 

136 

136 

Станция им. Классона (Электропере д.) 

36 

36 

36 

36 

52 

52 

Кашира 

12 

12 

34 

78 

122 

122 

Станции-комбинаты 

— 

— 

— 

10 

10 

40 

Общая мощность станций . . . 

167 

206 

302 

400 

460 

514 

Потребность района (ожидаемый ма- 







ксимум в декабре) 

180 

230 

280 

340 

400 

460 

Резерв мощности на станциях. . .- 

-13 

—24 

22 

60 

60 

54 


Верхне-Волжсний район 

(Нижегородский, Иваново-Воанесѳ некий и Ярославско-Костромской районы)* 

Наименование станций. 26г . 2 7 ? *28 г* мѴ 30 г. 31г. 

Валахна 20 20 64 86 108 108 

Влок-стандиа Иваново-Вознесенск. . 35 35 28 20 14 14 

Станция-комбин. „ „ — 13 22 22 28 

Иваново-Вознесенская районная станц. — — — — 22 44 

Ляпн нскал станция * — — 10 10 10 10 

Общая мощность станций .... 55 55 115 138 176 204 

Общая потребность района (ожидае- 
мый максимум в декабре). . . 34 45 90 115 148 180 

Резерв мощности на станциях. ... 21 10 25 23 28 24 

Из таблицы видио, что работать приходится или совсем без резерва 
или с недостаточным резервом. Для Московского района уже намечена 
постройка новой большой: центральной статута на подмосковном угле 
или на торфу мощностью порядка 300.000 квт. при полном ее развитии. 

I 



I 
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А. Рабинович 

Проблема труда в СССР 

(Итоги за десять лет) ! 

СССР обладает огромными потенциальными возможностями в от- 
ношении живой рабочей силы. Ни одна капиталистическая страна, не 
исключая Соед. Штатов Северной Америки, не располагает такими ко- 
лоссальными энергетическими резервами живой человеческой силы, как 
СССР. Между тем, по меткому указанию С. Струмилина, этой живой 
человеческой силе «в последнем счете принадлежит решающее слово не 
только на поле брани, но и в мирном состязании народов на арене 
труда и хозяйственного преуспеяния». В довоенное время численность 
населения (на территории СССР) составляла 139,7 млн. душ, из которых 
свыше 70 млн. находилось в рабочем возрасте. В 1923 г. при общем на- 
селении в 134,8 млн. душ трудоспособное население в возрасте 15 — 59 лет 
достигало 73,6 млн., или 54,6%. В 1927 г. при росте всего населения на 
8,5% (до 146,2 млн.) трудоспособное население увеличивается на 13% 
(до 83,1 млн.), при чем процент населения в рабочем возрасте повы- 
шается до 56,9, Следующее пятилетие 1927 — 1932 г.г. характеризуется 
ростом трудоспособного населения на 13,1 % (до 94 млн.) при увели- 
чении всего населения почти в том асе темпе (до 162,7 млн., или на 
11,3%). При таких резервах и при нашей бедности в материальных ре- 
сурсах вопрос о рациональном использовании имеющихся трудовых ре- 
сурсов приобретает в СССР особо важное значение. 

Истекшее десятилетие 1917 — 1927 г.г. в отношении использования - 
живой рабочей силы характеризуется двумя совершенно различными пе- 
риодами. Первая полоса советской истории, совпадающая с периодом 
гражданской войны, годами напряженной борьбы за существование 
первого в мире пролетарского государства и годами мучительного голода 
и холода, характеризуется распылением пролетариата, отрывом рабо- 
чих масс от производственной базы, значительным поредением старых 
пролетарских рядов. С окончанием гражданской войны, переходом на мир- 
ное строительство и восстановлением разрушенного хозяйства начинается 
вторая полоса существования пролетарского государства. Эта новая по- 
лоса характеризуется не только приостановкой убыли, но и быстрым 
восстановлением ранее распылеіпіых пролетарских кадров, значительным 
ростом численности лиц наемного труда по мере восстановления и укре- 
пления советской промышленности и сельского хозяйства. Ярким пока- 
зателем происходившего процесса сначала распыления, а затем собира- 
ния трудовых активных ресурсов является динамика численности лиц 
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наемного труда. В период 1913 — 1927 г.г. эта численность основных групп 
пролетариата изменялась след, образом: 


Категории труда 

1913 г. 

1922/23 г. 

В тысячах 

1926/27 г. 

1. Сел.-хоз. рабочие 

3.000 

1.100 

2.041 

2. Промышленный пролетариат . . 

3.636 

2.043 

3.075 

В т. ч. раб. крупной промышлен. 

2.552 

— 

2.564 

3. Строительное дело 

— 

137 

625 

4. Торговля 

451 

306 

612 

5. Транспорт и связь 

777 

1.185 

1.479 

6. Служ. госуд. и общ. учреждений 1 

3.336 

1.409 

2.049 

7. Прислуга и поден. рабочие . . . | 

456 

791 

Всего 

11.200 

6.636 

10.672 


В период гражданской войны и нарушения нормальной хозяйствен- 
ной жизни численность лиц наемного труда сократилась на 40%; в по- 
следующие годы, в связи с оздоровлением и ростом всего хозяйствен- 
ного организма, кривая численности лиц наемного труда идет неуклонно 
вверх, и в 1920/27 г. количество лиц, занятых по найму, достигает уже 
почти довоенных размеров. По данным* Госплана изменение численности 
лиц наемного труда и, в частности, лиц, занятых в крупной промышлен- 
ности, характеризуется следующим образом (в тысячах): 

Годы 

1922/23 1923/24 1924 25 1925/20 1926/27 

Лиц, занятых по найму .... 6.736 7.330 8.213 9.843 10.366 

В “/о°/о к предыдущему году. . — 1090 112,1 119,8 105,3 

В том числе лиц в крупной про- 
мышленности 1.659 1.816 2.109 2.672 2.786 

В »/о°/о к предыдущему году . . — 109,5 116,1 , 126,7 104,3 

На протяжении последних лет происходит увеличение численности 
лиц наемного труда и лиц, занятых в промышленности, сильным и все 
нарастающим темном, и только в 1926/27 хоз. году, с окончанием вос- 
становительного периода, происходит дальнейшее увеличение этой числен- 
ности, хотя темп ее роста значительно замедляется. 

Особого внимания при этом заслуживают данные об изменении 
численности промышленных рабочих. В 1913 г. численность промышлен- 
ных рабочих определяется в 2.552 тыс. человек; это число промышлен- 
ных рабочих имело тенденцию роста в период мировой войны, подвер- 
галось значительному сокращению в период до 1921/22 г., а с того вре- 
мени неуклонно растет. По данным текущего учета ЦСУ численность 
промышленных рабочих, включая младший обслуживающий персонал, 


составляла: 



Количество 

Абоол. рост- Рост в %% 


В тыс 

к пред. г. 
я ч а х 

к пред. г. 

В янв, 1923 г. 

. . . 1304.0 

— 

— 

На 1 яив. 1924 „ 

. . . 1541,9 

237,9 

18,2 

г „ 1925 „ 

. . . 1769,8 

227,9 

14,8 

„ „ 1926 „ 

. . . 2394,1 

624,3 

35,3 

„ . 1927 „ 

. . . 2504,4 

110,3 

4,6 

На 15 июля „ „ 

. . . 2670,4 1 

166,0* 

2,6 


1 В том числе около 100 тыс. сезонных рабочих, не учитываемых на 1 января 
каждого года. 
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По данным ЦОС’а ВСНХ СССР в цензовой промышленности СССР 
(без мукомольной, кондитерской, иолиграфичеокой и электростанций) 
численность промышленных рабочих по сравнению с 1913 г. изменялась 
следующим образом (в тысячах): 


Отрасли, 

Отрасли, производят. 

Годы произв. сред, предм. шир. Всего 

произв. потребления • 

1913 1243,6 1174,8 2418,4 

1916 1636,2 1150,7 2786,9 

1917 1698,9 1147,2 2846.1 

1920 826,2 571,7 1397,9 

1922/23 . . 794,9 615,4 1410,3 

1923/24 *Г . . 874,1 893,8 1567,9 

1924/25 975,7 877,0 1852,7 

1925/26 1255,2 1079,6 2334,8 

1926/27 1374,6 1094,5 2469.1 


Бурный рост советской промышленности в восстановительный ее 
период, происходивший, главным образом, за счет использования достав- 
шегося от предыдущего периода основного капитала, закончился к 1926 г., 
и именно 1925 г. был рекордным в отношении прироста рабочего состава, 
когда количество промышленных рабочих увеличивается за год более 
чем на одну треть. Последующие годы характеризуются исчерпанием ранее 
существовавших возможностей и вложением в промышленность новых 
капиталов; естественно, что при таких условиях сила втягивания новых 
рабочих ио сравнению с восстановительным периодом должна была зна- 
чительно ослабеть; в действительности темп роста числа рабочих зна- 
чительно понизился в последние годы, хотя абсолютное число рабочих 
имеет в среднем по всей промышленности тенденцию неуклонного роста. 
При этом наибольшее увеличение количества рабочих приходится на 
основные отрасли тяжелой индустрии и на некоторые отрасли легкой 
и ром ыш ленноети (текстильна я ) . 

Если взять крупную промышленность, планируемую ВСНХ, то по 
данным ЦОС’а ВСНХ СССР число рабочих в этих предприятиях из- 
менялось следующим образом: 


Годы 

Число раб. Прирост 
В тысячах 

Рост в %% 
к пред. г. 

1921/22 

998,6 

— 

— 

1922/23 

1161,1 

162,5 

16,3 

1923/24 

1308,7 

147,6 

12,8 

1924/25 

1529,9 

221,2 

16,9 

1925/26 

1919,3 

389,4 

25,4 

1926/27 

2021,0 

101,7 

5,2 


Как видно из этих цифр, за шесть лет число промышленных ра- 
бочих крупной планируемой промышленности более чем удвоилось, 
при чем в первые пять лет прирост составля л значительную абсолютную 
и относительную величину; замедление темпа прироста числа рабочих 
произошло лишь в последний год в связи с окончанием восстановитель- 
ного процесса. 

Восстановление численности промышленного пролетариата сопро- 
вождалось в СССР коренной реорганизацией всего дела подготовки ква- 
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.инфицированных рабочих по сравнению с довоенным временем. Довоен- 
ная Россия отличалась не только отсталостью технической базы, но и 
сравнительно низким качеством занятой рабочей силы. В период рас- 
пыления рабочего класса это качество промышленных рабочих по их 
квалификации претерпело некоторое дальнейшее понижение. Но в то же 
время после Октябрьской революции создалась, развилась и уже значи- 
тельно окрепла сетъ профессионально-технического образования, име- 
ющая своей задачей подготовить молодые кадры промышленных рабочих 
на смену выбывающим старикам и для удовлетворения потребностей рас- 
тущего производства. Довоенное ремесленное образование и ремеслен- 
ная школа, не отвечавшие нуждам и потребностям развивающегося 
хозяйства, были заменены более совершенными формами индустриаль- 
ного обучения. На 1 октября 1926 г. по специальному учету ЦОС’а ВСНХ 
СССР в предприятиях, охватывающих 89% всех промышленных рабочих, 
производственную обстановку проходило 127,2 тыс. рабочих, или 7,7% 
общего списочного состава, при чем 46,7 тыс. обучавшихся составляли 
взрослые рабочие и 80,5 тыс. — подростки. В СССР имеется уже широкая, 
вполне оформившаяся сеть школ фабрично-заводского ученичества, 
являющихся наиболее рациональной и в основном на практике себя 
оправдавшей формой подготовки квалифицированных рабочих, требую- 
щих длительного обучения; количество учащихся в этих школах имеет 
тенденцию постоянного роста, и в 1925/26 г. в 515 школах обучалось 
свыше 51,5 тысяч подростков (по данным ЦОС'а), а по всей крупной про- 
мышленности число обучавшихся достигало 55-56 тыс. Постепенно раз- 
вивается и расширяется бригадно-индивидуальное ученичество, имею- 
щее своей задачей подготовку квалифицированных рабочих низших и 
средних квалификаций, не требующих длительного обучения или не мо- 
гущих быть охваченными школами ФЗУ ; по учету ЦОС’а ВСНХ в бри- 
гадном и индивидуальном обучении занято не менее 60,7 тыс. человек. 
Для повышения квалификации и переподготовки занятых в промышлен- 
ности рабочих кадров постепенно расширяется сеть курсового обучения 
(профтехнические шкалы), которой по данным частичного обследования 
ВСНХ СССР на 1 октября 1 1926 г. охвачено около 19 тыс. человек. Суще- 
ствующая сеть профессионального образования в СССР является еще 
недостаточно окрепшей и не отвечающей полностью требованиям про- 
мышленности. Сеть бригадно-индивидуального курсового обучения еще 
количественно недостаточна. Постановка всего профессионального обра- 
зования, включая школу ФЗУ, еще качественно не отвечает пред’ являе- 
мым к нему требованиям. Даже в наиболее развитых и окрепших школах 
фабрично-заводского ученичества «непрерывный процесс роста числа 
учащихся не сопровождается необходимым темпом повышения качества 
работы школ ФЗУ, рационализацией занятий в них, их приспособле- 
нием к конкретным требованиям производства». Существенными недо- 
статками современной постановки работы школ ФЗУ являются несо- 
ответствие специальностей, подготовляемых школами, требованиям 
производства, избыточность подготовляемых рабочих в одних отраслях 


и их недостаток в других, недостаточно рациональная постановка 1 про- 
изводственного обучения при перегруженности общеобразовательными 
предметами, недостаток оборудования, высокая стоимость обучения, не- 
достаточно высокое качество выпускаемых молодых рабочих, недоста- 
точная концентрация школ ФЗУ и т. д. Эти недостатки постепенно изжи- 
ваются, и на их устранение промышленностью сейчас обращается усилен- 
ное внимание. Но даже при всех существующих недостатках в профес- 
сиональном образовании за последнее десятилетие сделан огромный шаг 
вперед в деле рациональной подготовки квалифицированных рабочих по 
сравнению с довоенным временем. 

Истекшее десятилетие характеризуется колоссальным развитием 
профессионального движения в стране. Вместе с численностью лиц наем- 
ного труда колоссально выросла и организованность рабочего класса 
в СССР. В настоящее время нигде в мире рабочий класс не представляет 
такой широко, почти поголовно, охваченной профорганизациями массы, 
как в СССР. Профорганизациями проделана громадная работа по во- 
влечению в свой состав миллионных кадров рабочих и служащих, по 
перевоспитанию вышедших из деревни новых слоев рабочих, по удовле- 
творению разнообразных нужд организованных членов, по использова- 
нию необычайно возросшей активности рабочего класса СССР. Основным 
показателем, характеризующим мощность и развитие профессионального 
движения в стране, является численность организованного, охваченного 
им пролетариата. 


Численность членов профсоюзов по отраслям труда (в тысячах) 


Отрасли труда 


1-е 

0 к т я 

5 р я 


1 1 -е июля 

1922 г. 

1923 Г. 

1924 г. 

1925 г. 

1926 г. 

1927 г. 

Промышленность 

Раб. гос., общ. учр., торг. 
Транспорт и связь .... 
•Сельское хозяйство .... 
Строительное дело .... 
Прочие 

1700.9 

1231.0 

1058,5 

288,7 

103.5 

185.5 

2141,4 

1520,7 

1102,9 

297,4 

244,9 

243,6 

2441,7 

1766,1 

1199,6 

379.3 

348.3 
295,5 

2787.6 

2056.6 

1268.6 
780,3 
576,2 
377,5 

3319,7 

2400,6 

1516.9 

1094.9 

743.0 

468.1 

3566,1 

2570,4 

1569.0 

1200.0 
819,9 
526,2 

Всего . . 

4546,1 

5550,9 

6430,5 

7846,8 

9541,2 

10251,6 


При системе индивидуального добровольного членства в профсоюзах 
состоит свыше 9,8 млн. человек и в них организовано более 90 % всего ра- 
бочего класса страны. 

Профсоюзы располагают весьма разветвленной сетью низовых 
лрофячеек, непосредственно обслуживающих членов союзов, и разви- 
тым центральным, губернским и окружпым и уездным аппаратом и меж- 
союзными организациями. 

Характерной чертой современного профессионального движения 
в СССР является его близость к рабочим массам, активность рабочих масс 
в строительстве всей хозяйственной жизни в стране и в укреплении 
своих профессиональных организаций. Этой активности трудящихся 
масс не знает и не может знать никакая капиталистическая страна. Как 
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указывал тов. Рыков на XV московской губпартконференции в январе 
1 027 года, «отличительная черта нашего строя, одна из основных при- 
чин его устойчивости, одна из главнейших причин достижений 
заключается в том, что как Октябрьская революция была дей- 
ствием широчайших народных масс, так и все последующие этапы 
нашего развития наша партия осуществляла путем привлечения этих 
масс во всю нашу работу путем организации активности масс. Может быть 
еще не настало время, которое позволило бы полностью учесть и оценить 
все те методы, которые применялись в этом отношении в истории после- 
октябрьского рабочего государства. Но совершенно несомненно, что мы 
пережили громадную эволюцию от массовых действий в период Октябрь- 
ской революции, массовых действий в период гражданской войны, в пе- 
риод борьбы за хлеб — к массовым действиям в теперешних условиях. Мы 
применяли различные методы не только в агитации, но и в организации 
масс, вовлекая рабочий класс и широкие массы крестьянства в дело 
строительства нашего Союза». Вопрос о «массовых организациях, о массо- 
вых действиях и массовом характере всех мероприятий профессиональ- 
ной. политической, хозяйственной и общественной жизни всегда являлся 
характерной чертой страны строящегося социализма и ее профессиональ- 
ного движения. В заключительной части резолюции ѴП с’езда профсою- 
зов по отчету ВЦСПС отмечалось, что «ближе к массам, больше внимания 
к их экономическим и бытовым интересам, наиболее полное обслужива- 
ние, поднятие их культурного уровня — поирежнему является основной 
задачей профессиональных союзов». Путем широкого обсуждения коллек- 
тивных договоров при их перезаключении, через производственные сове- 
щания и комиссии, через контрольные комиссии на предприятиях рабо- 
чая масса фактически приобщена к разрешению основных вопросов, опре- 
деляющих уровень материальной и культурной жизни рабочего класса 
и строительство всего государственного организма. 

Несмотря на рост занятой рабочей силы во всем народном хозяй- 
стве и бурное увеличение ее, в СССР имеет место безработица, и число 
безработных составляет значительную величину. В первые годы образо- 
вания советской власти безработица была связана со всей сложной обста- 
новкой 1918 — 1919 г.г. Национализация земли и наделение крестьян зе- 
млею, проведенное после Октябрьской революции, отвлекли крестьян- 
ские массы в деревню и привели к тому, что в последующие годы безрабо- 
тица стала рассасываться. Окончание гражданской войны и переход на 
новую экономическую политику обусловили значительное развитие про- 
мышленности и вызвали вновь тягу из деревень в города свободных рабо- 
чих рук, которые в годы холода и голода уходили из промышленности в де- 
ревню. Возвращение старой рабочей сила и вытеснение на первых порах 
из промышленности менее квалифицированных элементов, в частности 
женщин-работниц, стянутых в промышленность во время войны, создало 
определенные источники образования безработицы в стране. В то же время 
в этот период усилился вновь отход крестьянского населения на заработки. 
Современное состояние сельского хозяйства не позволяет ему поглотить 


свободные рабочие руки, имеющиеся в деревнях. В поисках работы эти 
излишпие крестьянские руки направляются в города и промышленные 
центры. Культурные условия городской жизни и более высокий уровень 
оплаты труда в городских промышленных центрах определяют собою уси- 
ленную тягу крестьянского населения в промышленность. Поскольку зе- 
млеустроительные работы и переселение развиваются медленнее, чем при- 
ток рабочей силы из деревень, аграрная перенаселенноеть оказывает 
свое отрицательное влияние и значительно обостряет городскую безрабо- 
тицу. Перепись 1926 г. установила колоссальную передвижку рабочей 
силы из деревни в города. За предшествующие переписи годы в городах 
СССР ежегодно оседало в среднем около 1 млн. человек,, и, естественно, 
таким образом, значительно увеличивался состав неквалифицирован- 
ной группы безработных. 

Общая масса безработных в СССР составляет значительную ве- 
личину, которая в силу отмеченных выше причин имеет при этом тен- 
денцию роста. 

По данным Госплана, в среднем за год число безработных, зареги- 
стрированных на биржах труда, составляло 848 тыс. в 1924/25 г., повы- 
силось до 1.017 тыс. в 1925/26 г. и достигло 1.353 тыс, в 1926/27 г.; 

■ регистрация бирж труда, однако, не охватывает всей массы безработных 
в целом, так как значительное количество безработных имеется также 
вне тех пунктов, в которых расположены биржи труда. 

Численность безработных членов профсоюзов СССР по тем же 
данным изменялась следующим образом: общая масса безработных чле- 
нов профсоюзов с 882,7 тыс. в 1924/25 г. поднялась ДО 1.085,2 тыс. 
в 1925/26 г. и до 1.607,3 тыс. в 1926/27 г. Если из этого числа исключить 
с.-х. рабочих, как группу сконцентрированную в деревне и не оказываю- 
щую непосредственного влияния на рынок промышленного труда, то со- 
ответственные цифры по указанным годам составят 812 — 931 — 1.319 тыс. 
человек. Надо, однако, учесть, что среди безработных членов профсоюзов 
имеются элементы, связанные с сельским, домашним хозяйством и т. д., 
для которых работа но найму является только случайностью, и что по- 
этому эти цифры преувеличивают действительную численность без- 
работных. 

По данным НК'Т, динамика количества зарегистрированных на бир- 
жах труда безработных за последние два года характеризуется следую- 
щими данными: « 

Число безработных по СССР 

(по 281 бирже трѵда) 

В том числе: 


X" 

с р 

ОКИ 

Общее 

число 

Индустр. 

группа 
без некв. 

Строит, 
без некв. 

Интел. 

ТРУД 

Неквалиф. 





В ты 

с я ч 

а х 


на 

1 окт. 

1925 г. ... 

920,4 

142,2 

35,1 

205,5 

482,4 

я 

1 апр. 

1926 „ . . . 

1050,5 

159,3 

72,7 

179,2 

573,2 


1 окт. 

и я • • • 

1070,8 

182,7 

32,3 

210,5 

586.1 

п 

1 апр. 

1927 „ . . . 

1477,9 

240,3 

96,8 

283,8 

758,1 

525,9 

„ 

1 авг. 

я я • • • 

1052,6 

175,9 

34,3 

266,8 
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Действительное количество безработных еще выше, ибо часть без- 
работных не зарегистрирована на биржах труда и, следовательно, не 
вошла в учет. 

Необходимо, однако, учесть характер безработицы в СССР. По дан- 
ным НКТ.из числа 1.216,9 тыс. безработных, зарегистрированных на бирже 
труда на і июля 1927 г., приходилось женщин 43,8% и подростков 
13,2%. Среди безработных 12,5% составляли лица, прибывшие на биржу 
труда из сельских местностей и 23,2 % всех безработных впервые предла- 
гали свой труд. Из общего количества безработных половина (49,8%) 
совершенно не имеет квалификации, а около одной пятой части всех 
безработных (21,4%) — это группа интеллигентного труда, главным 
образом, совторгслужащие. К индустриальной группе принадлежит всего 
202,7 тыс. человек, или 16,5% всех безработных, при чем из общего числа 
зарегистрированных безработных квалифицированных рабочих по инду- 
стриальной группе насчитывается всего 126,3 тыс. или 10,4%. 

Даже эти беглые данные в достаточной . мере освещают врпрос о 
характере безработицы в СССР, которая» в основном не имеет индустри- 
ального характера. В зависимости от характера безработицы находятся 
и основные пути ее изживания. Эти пути лежат в развитии крупной про- 
мышленности и вовлечении новых рабочих в связи с увеличением коли- 
чества смен, сокращением рабочего дня и расширением производства 
путем загрузки действующего оборудования и постройки новых пред- 
приятий, одновременно также в расширении сельского хозяйства, в уси- 
лении интенсификации с.-х. культур, в переселении рабочих в другие 
райопы, в дальнейшем росте мелкой кустарно-ремесленной промышлен- 
ности, в расширении всех видов строительства (промышленного, жилищ- 
ного, дорожного и т. д.). 

В соответствии с размерами безработицы и увеличением числа без- 
работных в стране, растет и расширяется помощь, оказываемая безра- 
ботным по социальному страхованию или в порядке трудовой помощи. 
Расходы на борьбу с безработицей составляют (в млн. руб.): 

1924/25 г. 1925/26 г. 1926/27 г. 1927/28 г. 


Всего 33,5 57,8 86,3 132,0 

В том числе пособ. безраб. 22,9 38,7 60,9 103,7 

Трудов, помощь и натур. 

виды пом 16,6 19,1 25,4 28,3 


За четыре года общая сумма расходов на безработицу увеличи- 
лась почти в четыре раза, при чем особенно возросли затраты страховых 
организаций на помощь безработным в связи с расширением круга лиц, 
получающих пособие по безработице, и увеличением самого размера 
пособий. 

Одним из крупнейших завоеваний Октябрьской революции являет- 
ся установление и проведение в жизнь восьмичасового рабочего дня. 
В то время как западно-европейские рабочие в капиталистических 
странах продолжали упорную напряженную борьбу за сокращение и 
против удлинения рабочего дня, в СССР за истекшее десятилетие было 
проведено значительное сокращение рабочего дня, и тем самым уже до- 


стигнут значительный успех в положении рабочего класса страны. В до- 
революционное время продолжительность рабочего дня в России была 
•очень велика: в 1913 г. она составляла в среднем по всем производствам 
■обрабатывающей промышленности 10 часов для мужчин и немногим 
меньше (9,7 часа) для женщин и подростков. По данным ЦСУ, средняя 
продолжительность рабочего дня промышленных рабочих СССР соста- 
вляла 7,8 часа в 1923 и 1924 г.г. и в следующие годы она постепенно 
понижалась до 7,4 часа в 1927 г., при чем в эти цифры входят и сверх- 
урочные часы, достигавшие 0,28 часа в день в 1923 г. и упавшие до 0,14 
часа в 1927 г. Таким образом, фактическое проведение восьмичасового 
рабочего дня в период революции должно было, естественно, оказать 
существенное влияние на улучшение материального и культурного поло- 
жения рабочего класса. 

Октябрьская революция не только сократила продолжительность 
рабочего дня, но в то же время значительно изменила продолжитель- 
ность календарного рабочего года. В дореволюционные годы Россия явля- 
лась страной, в которой применялся наиболее длинный рабочий день 
и в которой в то же время было наименьшее число календарных рабочих 
дней в году; поэтому по количеству рабочих часов старая Россия шла 
позади целого ряда крупных европейских государств. Сократив рабо- 
чий день, Октябрьская революция увеличила продолжительность ка- 
лендарного рабочего года, создав, таким образом, значительно более 
благоприятные условия как для рабочих, так и для производства. 

На протяжении истекшего десятилетия использование рабочего 
года было неодинаково: в годы общехозяйственного упадка значитель- 
но ухудшилось и использование рабочего года, и, наоборот, с восста- 
новлением народного хозяйства и промышленности значительно улуч- 
шилось и в последние годы почти стабилизовалось использование рабо- 


чего года. 

Это лучше 

всего может 

быть иллюстрировано 

следующим 

исчислением: 





і 

Число ка- 
лендар. ра- 
бочих дней 

Число факт. 

Коэфиц. ис- 

Продолжит. 


Годы 

прораб, вре- 
мени на 1 

пользования 

рабочего 

раб. дня в 
часах, вкл. 

Рабочий 
год в час. 


раб. год 

года 

сверхурочи. 


1913 

278 

257.4 

92,7 

10 

2574 

1920/21 

ЗОО 

219,5 

73,2 

7,8 

1712 

1921/22 

ЗОО 

254,2 

84,2 

7,8 

1983 

1922/23 

299 

262,4 

87,8 

7,8 

2047 

1923/24 

296 

262.5 

88.4 

7,8 

2048 

1924/25 

298 

262.1 

88,0 

7,6 

1992 

1925/26 

301 

259,8 

86.3 

7.5 

1949 

1926/27 

301 

262,8 

87,3 

7,4 

1945 


По сравнению с Довоенным временем продолжительность рабочего 


года в часах сократилась на 23%. 

В связи же с проведением рационализации производства и эко- 
номическим развитием страны, накануне десятилетия Октябрьской ре- 
волюции уже поставлен вопрос о постепенном дальнейшем сокращении 
рабочего дня и о введении 7-часового рабочего дня в течение ближай- 
шего пятилетия. И эго сокращение рабочего времени до 7 часов в день 
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проводится в Советской Республике именно в то время, когда во всех 
капиталистических странах происходит борьба рабочего класса против 
удлинения рабочего времени и его фактическое удлинение. і 

Октябрьская революция произвела крупнейшие социальные сдвиги, 
которые наш, пи непосредственное отражение на движении уровня благо- 
состояния рабочего класса. Как и в других областях, и в отношении уровня 
благосостояния рабочего класса на протяжении истекшего десятилетия 
в различные периоды, в зависимости от экономического и поли- 
тического состояния страны, происходили различные процессы. Но 
в конечном итоге происшедшие изменения в положении рабочего класса 
в смысле повышения общего материального и культурного уровня его 
жизни являются совершенно исключительными но своему темпу и по ) 
своему значению и не имели места ни в одной западно-европейской ка- 
питалистической стране. 

Прежде цсего необходимо отмстить, что Октябрьская революция 
привела к коренному изменению принципов и способов регулирования 
заработной платы. Если в капиталистических государствах состояние 
рынка труда и степень организованности и борьбы рабочего класса 
являются основными факторами стихийного регулирования оплаты труда, 
то в условиях системы советского хозяйства, при диктатуре пролета- 
риата, основные рычаги этого регулирования лежат совершенно в иной 
плоскости, а само регулирование имеет не стихийный, а плановый харак- і 
тор. Как указывалось в резолюции VII с' езда профсоюзов, «усиление 
планового начала в строительстве народного хозяйства СССР, как не- 
обходимой предпосылки практического строительства социализма, не мо- 
жет протекать без соответствующего планирования заработной платы, 
являющейся одним из основных элементов планового расчета». В восста- 
новительный период, при коренном отличии социального содержания со- 
временных хозяйственных форм от дореволюционных условий, развитие 
хозяйства шло по ранее установленным техническим путям и имело исклю- 
чительный теми; соответственно скорости этого движения должны были 
происходить и изменения в экономическом положении рабочего класса и 
в частности в состоянии заработной платы. Задача заключалась в том, 
чтобы на определенных узловых пунктах развития согласовать движение 
заработной платы с ходом восстановительного процесса, и эта задача осу- 
ществлялась плановым регулированием зарплаты. С наступлением эпохи 
технического переустройства советской промышленности значительно 
возрастает значение плановости в хозяйстве вообще и в области зарплаты 
в частности. Задача хозяйственного плана заключается в том, чтобы 
«учитывать об’ективные тенденции хозяйственного развития и, во-вто- 
рых, обеспечить в наибольшей степени влияние на ход экономической 
жизни страны со стороны пролетарского государства». При таких новых 
условиях планирование требует большей централизации, большей согла- 
сованности отдельных элементов плана, большей увязки в плане раз- 
личных элементов советского хозяйства. Проведение этого планового - 
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регулирования проводит резкую грань в регулировании зарплаты при 
системе советского хозяйства и при капиталистической системе. 

В капиталистической России уровень заработной платы опреде- 
лялся на оонове соотношения сил труда и капитала; в дореволюцион- 
ный период в распоряжении русского рабочего был лишь старый метод 
борьбы — стачка; лучшим методом борьбы против рабочего класса у фа- 
брикантов являлся локаут; в условиях довоенной и дореволюционной 
России коллективные договоры не имели права гражданства и не могли 
прививаться. В Советской России, наоборот, коллективные договоры 
являются основной формой регулирования условий труда и заработной 
платы. В среднем но всему Союзу колдоговорами было охвачено около 
66 % всех работающих в январе 1923 г. и 89,7% в январе 1927 г.; по 
группе индустриальных союзов этот процент еще выше и на 1 января 
1927 г. достигал 97,2%, охватывая почти полностью всех занятых в основ- 
ных отраслях (текстильная, металлическая, угольная и др.) и коле- 
блясь в пределах 95 — 85 % в тех союзах, которые об’единяют рабочих, за- 
нятых в мелких н распыленных предприятиях (швейная, кожевенная, 
деревообрабатывающая, пищевая промышленность). Охват колдоговорами 
ежегодно расширяется, и на 1 января 1927 г. охваченных договорами на- 
считывалось 7.872 тыс. человек, из которых свыше 3 млн. приходилось 
на промышленные союзы. В течение 1925 г. колдоговоры распространяли 
свое действие на 1.550 тыс. новых лиц; за 1926 г. прирост лиц, вовле- 
ченных в договорные отношения, составлял 1.170 тыс. чел. При таком 
быстром росте колдоговоров и охвате все новых групп рабочих в самом 
близком времени колдоговоры станут единственным методом регулиро- 
вания условий труда и заработной платы, как это уже имеет место в це- 
лом ряде крупных отраслей советской промышленности. 

В области заработной платы истекшее десятилетие характеризуется 
двумя резко отличными периодами. Первый из них — это период значи- 
тельного падения реальной заработной платы, начавшегося еще в годы ми- 
ровой войны и особенно усилившегося в годы гражданской войны; на 
протяжении всего второго периода, начинающегося в 1921/22 г., про-, 
исходит неуклонное резкое увеличение заработной платы, восстановле- 
ние и даже превышение ее довоенных размеров в среднем по всей про- 
мышленности за последние несколько лет. Еще до Октябрьской револю- 
ции, в связи с общим расстройством хозяйственной жизни страны, начался 
процесс падения реальной зарплаты, продолжавшийся беспрерывно до 
1920/21 г., когда средняя реальная зарплата составляла всего 33,3% 
довоенного размера; наступивший затем процесс роста зарплаты привел 
к тому, что по месячной реальной зарплате в среднем но всей промыш- 
ленности промышленные рабочие получают уже 104,6% довоенного за- 
работка. Если при этом учесть происшедшие сокращения продолжитель- 
ности рабочего дня и перейти от месячной зарплаты к часовому зара- 
ботку, то окажется, что реальная оплата труда в 1926/27 г. по часовому 
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заработку составляет уже 128 , 2 % и что 
значительнее. 

достижения 

последних лет еще 

. 

Месячная зарплата 

Дневная зарплата 

Часовая 

зарплата 

Годы 

В уел. моек. 

В %о/о к 

В уел. моек. 

В о/о% к В 

уел. моек. 

В %»/о к 


РУб- 

1913 Г. 

коп. 

1913 Г. 

коп. 

1913г. ■ 

1913 

30.49 

100,0 

142,1 

100,0 

14,2 

100,0 

1914 

29,65 

96,9 

145,3 

102,2 

15,0 

105.6 

1915 

28,67 

93,6 

142.9 

100,6 

14,7 

13,2 

103,5 

1918 

28,06 

91,8 

130,6 

91,9 

93,0 

1917 

22,38 

73,4 

112,9 

79,4 

12,7 

89,4 

1918 

13,20 

43,3 

72,3 

50,9 

8,5 

59,8 

1919 

10,64 

34.9 

58,1 

49,9 

7,0 

49.3 

1920 

10,40 

34.1 

56,7 

39.9 

6,6 

46,5 

1920/21 

10,15 

33,3 

45,8 

32,2 

5,4 

38,0 

1921/22 

12,50 

41,0 

58,5 

41,2 

7,3 

51,4 

1922/23 

15,88 

49,2 

71,0 

91,5 

50,0 

8,9 

62,7- 

1923/24 

20,75 

67,1 

64,4 

11,7 

82,4 

1924/25 

25,18 

82,6 

110,0 

77,4 

14,3 

100,7 

1925/26 

28,57 

93,7 

124.8 

87,8 

16,6 

116,9 

1926/27 

31,90 

104 6 

136,5 

96,1 

18,2 

128.2 


Если в 1922/23 хоз. году промышленные рабочие получали только- 


половину месячного реального заработка 1913 г., то в 1926/27 г. реаль- 
ная оплата труда превышает уже довоенный уровень на 4,6 % ; в четвер- 
том квартале 1926/27 г. при реальном заработке в 33,9 уел. моек. рубл. 
это превышение составляет уже свыше 11%. Если в 1921/22 г. часовой 
заработок рабочего достигал лишь половины довоенного размера, то до- 
военный часовой заработок промышленные рабочие получали уже- 
в 1924/25 хоз. году, а в 1926/27 г. часовая заработная плата превышала 
довоенную на 23%; в четвертом квартале 1926/27 г. часовой заработок 
достигал уже не менее 19 уел. моек, коп., или был выше довоенного- 
на 34%. 

За последние годы изменение реальной заработной платы харак- 
теризуется следующими данными; 

Средняя месячная реальная зарплата промышленных рабочих 
в уел. моей, рублях 


Годы 

По цензовой 

промышленности 

і і 

По учитываемым 
ЦОС ВСНХ пред- 
приятиям 

По промыш. пред- 
приятиям с числом 
раб. более 250 чел. 
(данные ВЦСПС) 


Або. 

В %% К 
пред. г. 

Абе. 

в %%* 

пред. г. 

Або. 

! в %% к 

I пред. г. 

1923/24 ' 

1924/25 

1925 26 

1926 27 

21,45 
! 26,24 

29,40 

! 32,65 ; 

122,0 

113.0 

111.0 

20,20 

24,13 

27,67 

30,94 

119.4 

114.7 

111.8 1 

1 

20.75 

25,18 

28.57 

31,90 

121.3 

113.4 
111,7 


По мере достижения более высокого уровня заработной платы замед- 
ляется темп ее увеличения, но значительный рост реального заработка 
происходит непрерывно. 

Приведенные цифры, однако, полностью еще не характеризуют дей- 
ствительных достижений в области оплаты труда по сравнению с довоен- 
ным временем, так как они не учитывают двух крайне важных моментов. 
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Реальная заработная плата промышленных рабочих ниже довоенного раз- 
мера лишь в металлической и горной промышленности, где оплата труда 
в довоенные годы была сравнительно высока, а в остальных отраслях про- 
мышленности она выше довоенного уровня; в некоторых отраслях про- 
мышленности это превышение уже весьма значительно. О другой сто- 
роны, по сравнению с довоенным временем значительно возросли так 
назыв. накладные расходы и начисления на заработную плату, которые 
составляют в настоящее время в среднем около 32% на зарплату про- 
тив 4,8% в 1913 г. Если в довоенные годы накладные расходы и начис- 
ления на зарплату, диктовавшиеся отчасти историческими условиями, 
служили в руках капиталистов орудием в борьбе нанимателей против; 
повышения и даже за понижение зарплаты и имели большее распростра- 
нение и больший удельный вес в отраслях промышленности с низкой за- 
работной платы, то в системе советского хозяйства эти накладные рас- 
ходы и начисления на зарплату приобрели совершенно иной характер: 
они являются средством фактического улучшения положения рабочего- 
класса-, значительно повышают реальное значение заработков рабочих, 
освобождают бюджет рабочего от целого ряда расходов, повышают общий 
уровень жизни рабочего, создают рабочему определенную материальную 
обеспеченность при временной или постоянной нетрудоспособности. Бес- 
платно предоставляемые квартиры или коммунальные услуги, выдаваемые 
проездные деньги, взносы на социальное страхование, расходы на культ- 
нужды и фабзавкомы, содержание яслей, домов отдыха, санаторий, курорт- 
ных кобк и пр., — все эти расходы промышленности в конечном итоге 
находят свое отражение в бюджете рабочего или предоставляют рабочему 
определенные преимущества, которые повышают реальное значение по- 
лучаемой оплаты труда. 

Реальная зарплата рабочих (за 9 мес. 1926/27 г.) 

Без накладных расхо- С начислениями и накл. 

дов и начислений на расходами на зарплату 
Отрасли промышлен- зарплату 


ности 

В уел. моек, 
рублях 

В »/о% к 
1913 г. 

В уел. моек. В %% к 
рубл. 1913 г. 

Металлическая .... 

36,17 

83.17 

43,05 

97,9 

Текстильная 

25,69 

125,4 

36,12 

163,1 

Химическая 

31,32 

127.6 

40,87 

162,3 

Кожевенная 

39.90 

131.7 

49,62 

157,3 

Полиграфическая . . . 

36,99 

104,0 

45,81 

128,4 

Пищевая 

32,67 

153,4 

41,19 

183,3 

Бумажная 

29,83 

130,9 

38,18 

167,4 

Деревообрабатывающая 

29,07 

104.4 

36,26 

128,0 

Горная 

32,81 

78,5 

46,51 

89,2 

По всей промышлен. . 

31,23 

102,4 

41,06 

123,6 

В среднем за весь 

год реальная 

зарплата 

будет еще 

выше в связіг 


с повышением зарплаты в четвертом квартале. 

Но и приведенные данные являются весьма характерными. Реаль- 
ная зарплата ниже довоенной без начислений только в металлической и 
горной промышленности, а при включении начислений и накладных рас 
ходов она существенно ниже довоенпой лишь в горной промышленности. 
Во всех остральных отраслях промышленности реальная зарплата превы- 
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шает довоенную; если без накладных расходов и начислений на зарплату 
это превышение составляет только 2,4 %, то при учете накладных расходов 
и начислений превышение достигает уже 23,6%. По отдельным отраслям 
промышленности превышение довоенной реальной зарплаты весьма зна- 
чительно и колеблется Н 1 пределах до 53 % без начислений и 83 % с на- 
кладными расходами и начислениями на заработную плату, По абсо- 
лютному размеру заработная плата наиболее высока и превышает среднюю 
в кожевенной, п оли графи ческой, металлической, горной и пищевой про- 
мышленности; на уровне средней находятся рабочие химической промыш- 
ленности; заработную плату ниже средней получают рабочие бумажной, 
деревообделочной и особенно текстильной промышленности. Места, зани- 
маемые отдельными отраслями промышленности по сравнению со средней 
по всей промышленности, значительно изменились сейчас сравнительно 
с довоенным временем. 

В результате общего повышения заработной платы произошли зна- 
чительные сдвиги в распределении работников по размерам заработков 
в направлении увеличения удельного веса более высоких группировок. 
Этот процесс диференциации заработной платы отчетливо характери- 
зуется следующими данными. 

Распределение рабочих по размеру заработка 

Ив всех рабочих получали в червой, рублях в %% к итогу 


Годы 

До 30 

30-50 

50-70 

70-100 

100-150 

Св. 150 

руб. 

руб. 

РУб- 

РУб- 

руб. 

руб. 

)Т 1924 . 

39.6 

33,5 

15,6 

8,0 

2,5 

0,8 

1925 . 

29,8 

37,4 

18,3 

9,7 

3,7 

1.1 

1926 . 

15,7 

31,0 

24,2 

17,7 

8,8 

:‘,6 

1927 . 

9,4 

28,3 

27,5 

22,2 

10,6 

2,0 


Процент рабочих, зарабатывающих до 50 рублей в месяц и осо- 
бенно до 30 рублей, имеет постоянную тенденцию к падению, а процент 
рабочих, получающих более высокую оплату и особенно свыше 70 ру- 
блей в месяц, наоборот, резко возрастает. Из 100 рабочих зарабатывали 
в месяц до 30 рублей около 40% всех рабочих в 1924 г. и только 
9,4 в 1927 г.; наоборот, на группы с заработком свыше 70 рублей в ме- 
сяц приходилось соответственно 11,3% и 34,8%. 

Процесс перераспределения рабочих по группам заработков должен 
еще больше усилиться в последние годы в связи с проводившейся поли- 
тикой подтягивания заработной платы групп рабочих с наиболее низким 
заработком. В связи с проведением в широком масштабе неограничен- 
ной сдельщины и увеличением приработков сдельщиков, в промышлен- 
ности был создан определенный разрыв в оплате труда рабочих различ- 
ной квалификации. Для устранения . образовавшегося разрыва в зар- 
плате между повременщиками и сдельщиками, между квалифицирован- 
ными и неквалифицированными рабочими было -обращено внимание на 
урегулирование этого вопроса путем более правильного регулирования 
размеров оплаты труда между различными квалификациями внутри пред- 
приятия и путем повышения при перезаключении колдоговоров заработ- 
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ков низко оплачиваемых групп рабочих в целях установления правиль- 
ных соотношений в заработке рабочих различной квалификации. 

Происходившее быстрым темпом увеличение заработной платы 
должно было, естественно, оказать и оказало влияние на строение при- 
ходо-расходного бюджета рабочего и, следовательно, на благосостояние 
рабочего класса. На основании данных ежегодно производимых обследо- 
ваний бюджетов рабочих можно действительно утверждать, что в по- 
следние годы, вместе с ростом заработной платы рабочего и рабочей 
оемыт. происходили значительные сдвиги в структуре приходо-расходного 
бюджета рабочих и в положении рабочего класса. 

Для характеристики тенденций развития заработной платы необ- 
ходимо еще подчеркнуть, что, в противоположность закону падения доли 


пролетариата в народном доходе, общему всем капиталистическим стра- 
нам /в том числе и довоенной России), в СССР за последние годы доля про- 
летариата в народном доходе неуклонно возрастает. Это видно из следую- 
щего сопоставления (по данным Госплана): 


Сумма ДОХОДОВ В СССР (в млн. черв, рублей) 


В том числе В %% ко 
Годы Общая лиц наем- всей сумме 

вого труда доходов 

1913 15.130 3.330 22,0 

1923/24 • . . . 11.718 2.714 23,2 

1924/25 15.589 3.760 24.1 

1925/26 20.252 5.607 27,7 

'1926/27 22.560 6.623 29,4 


Если в 1913 году доходы лиц наемного труда составляли 22% общей 
суммы народного дохода, то в 1920/27 хоз. году этот процент, из года 
в год повышаясь, достигает уже 29,4%. 

Динамика заработной платы тесно связана с динамикой произво- 
дительности труда; по существу- это две стороны одной и той же проблемы. 
Если проследить изменение выработки на рабочего в единицу времени 
за период 1913 — 1927 г.г., то легко будет установить, что в области 
производительности труда характерны те же два периода — период силь- 
ного падения и период быстрого восстановления, которые были выше от- 
мечены в отношении заработной платы. Процесс падения выработки на 
рабочего начался еще в годы мировой войны задолго до Октябрьской ре- 
волюции; абсолютный уровень выработки на рабочего достиг минималь- 
ных размеров в 1920 — 21 г.г., когда выработка на рабочего составляет 
всего 21,9% довоенного размера; с 1922 — 1923 г.г. начинается про- 
цесс восстановления упавшей производительности труда, и в 1926/27 г. 
довоенный уровень выработки на рабочего оказывается уже достигну- 
тым полностью по всей промышленности. Для характеристики происхо- 
дивших изменений в области производительности труда весьма показа 
тельны разработанные ЦОС’ом ВСНХ СССР данные о динамике выра- 
ботки на рабочего но цензовой промышленности и его же текущие дан- 
ные по крупной промышленности. 
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По цензовой промышленности выработка на рабочего составляла 


в год: 


1913 1916 1917 1920 1922/23 1923/24 1924/25 1925/26 1926/27 


В рублях < . . 2136 1914 1347 467 1081 1250 1700 1961 2187 

В »/о% к 1913 Г. 100 89,6 63.1 21,9 50,6 58.5 79.6 91,8 102,4 


По этим данным упавшая наполовину выработка на рабочего 
в 1922/23 г. в последующие годы непрерывно росла и в 1926/27 г. даже 
превысила несколько довоенный размер. 

Если же взять крупную промьщіленность и выработку на отрабо- 
танный человеко-день, то соответствующие показатели будут таковы: 



Выработка в человеко-день 

Годы 

В рубл. по 

В %% к 

В °/о»/о к 


допоен, цен. 

1922/23 г. 

предыд. г. 

1922/23 

3,47 

100 

. — 

1923/24 

4,06 

117 

117,0 

1924/25 

5,65 

163 

139,0 

1925/26 

6,32 

182 

111,8 

1926/27 

6.94 

,200 

109,7 


В годы восстановления упавшей производительности труда темп 
нарастания выработки в чел.-день был неодинаков. В первые годы, когда 
происходила наиболее интенсивная нагрузка в действующих предприя- 
тиях, организация новых цехов, когда было обращено усиленное внима- 
ние на устранение организационных и технических недостатков, темп 
роста выработки в чел.-день был особенно значителен и в 1924/25 г. про- 
тив предыдущего года достигал даже 39%. По мере использования на- 
личного оборудования и существующих технических возможностей темп 
роста выработки на рабочего должен неизбежно сокращаться, и такое 
довольно значительное" Сокращение темпа увеличения производитель- 
ности труда происходит в последние два года, когда выработка на рабо- 
чего по сравнению с предыдущим годом увеличивается всего, примерно, 
на 10—12%. 

Сопоставление темпов роста заработной платы и производитель- 
ности труда показывает, что темп нарастания заработной платы происхо- 
дил у нас быстрее темпа роста выработки на рабочего. В первый период 
новой экономической политики такой более быстрый рост заработной 
платы, когда жизненный уровень рабочих был слишком низким, является 
вполне естественным и неизбежным. Но по мере оздоровления нашего 
хозяйства и роста размера заработной платы такое соотношение между 
заработной платой и производительностью труда являлось одним из 
препятствий дальнейшего продвижения вперед в области хозяйства и 
дальнейшего роста заработной платы без удорожания себестоимости про- 
мышленных изделий. Поэтому в последние годы, с’ достижением уже бо- 
лее высокого уровня оплаты труда и жизни рабочих, в основу политики 
заработной платы был положен принцип согласования роста заработной 
платы с ростом производительности труда, чтобы таким образом осуще- 
ствить поставленную задачу усиления строительства и создания базы 
дальнейшего роста номинальной и реальной заработной платы. Приме- 
няя метод математического выравнивания для определения темпов на- 
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растания заработной платы и производительности труда, Госплан пришел 
к заключению, что за последние годы «средний месячный прирост номи- 
нальной заработной платы составляет 1,43%, средний темп роста номи- 
нальной выработки был всего 0,9%; с другой стороны, среднемесячному 
приросту реальной зарплаты в 1,17% противостоял прирост индекса 
производительности труда в 1,49%. Таким образом, с точки зрения ин- 
тересов индустрии, требующих понижения или по крайней мере стаби- 
лизации удельного веса зарплаты в себестоимости продукции, рост за- 
работной платы приходитсяі признать несколько преувеличенным, не 
взирая на то, что реальная эффективность промышленных рабочих 
не отставала от роста их благосостояния, а даже обгоняла его». 

Основой дальнейшего роста производительности труда, с которым 
должен быть связан и рост заработной платы, является рационализация 
производства. Если в начале новой экономической политики увеличение 
выработки на рабочего могло быть достигнуто, главным образом, за счет 
лучшего использования наличного оборудования и рабочей силы, за 
счет роста уплотнения работы и интенсивности труда, то в настоящее 
время, с использованием имевшихся ранее возможностей, центр тяжести 
должен быть перенесен на усовершенствование методов работы, на повы- 
шение качества работы, на введение организационно-технических улуч- 
шений, на введение в действие нового оборудования и новых предприя- 
тий в соответствии с последними достижениями науки и техники. Капи- 
талистическая Европа и Америка рационализируют производство и до- 
стигают значительно растущей производительности путем ухудшения по- 
ложения рабочего в предприятии (усиление роли мастера, понижение 
квалификации и организованности), сокращения рабочей силы и увели- 
чения безработицы, удлинения рабочего дня, чрезмерного увеличения 
интенсивности труда и уменьшения заработной платы рабочих. Иное со- 
вершенно положение в системе советского хозяйства. «В отличие 'от 
капиталистической рационализации, социалистическая рационализация 
имеет своей целью повышение материального и культурного уровня ра- 
бочего класса, удовлетворение растущих потребностей широких трудя- 
щихся масс, укрепление смычки между пролетариатом и крестьянством 
и создание материальной базы дальнейшего развития социалистических 
элементов нашего хозяйства» (постановл. ЦК ВКП(б) о рационализации 
производства). Практически проведение мероприятий по рационализации 
производства в СССР связано с ростом числа рабочих и сокращением без- 
работицы, с увеличением заработной платы и повышением общего уровня 
жизни рабочего и не имеет следствием чрезмерную интенсификацию 
труда. 

Подводя итоги нашим достижениям за последнее десятилетие, надо 
также подчеркнуть особое значение завоеваний Октябрьской революции 
в области социального страхования, охраны труда и быта рабочих. 

Октябрьская революция коренным образом изменила доставшуюся 
нам в наследие организацию социального страхования и построила ее на 
принципе освобождения трудящихся от страховых взносов, на основе 
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самоуправления застрахованных, на прочной финансовой базе и широ- 
кой помощи застрахованным во всех случаях утраты заработка. Несмотря 
на отдельные недостатки в страховых законодательных актах и в практи- 
ческой работе страховых органов, советская система социального страхо- 
вания имеет очень крупное значение. Практика последних лет полностью 
подтвердила жизненность и важность принципов, положенных в основу 
советской системы. Круг застрахованных интенсивно растет в связи с во- 
влечением новых рабочих в производство и охватом страховыми органами 
даже мелких предприятий; если в 1924/25 хоз. г. среднее годовое число 
застрахованных составляло 6,7 млн. человек, то в 1925/26 г. это количе- 
ство повышается до 8,17 млн. человек и в 1926/27 г., по неполным данным, 
достигает уже 8,9 млн. рабочих и служащих при общем числе лиц наем- 
ного труда в 10 млн. Под влиянием роста числа застрахованных, увели- 
чения их заработной платы и усиления работы страховых органов по взи- 
манию взносов расширяется и упрочивается финансовая база социаль- 
ного страхования, бюджет которого за последние четыре года удваивается 
и достигает почти 1 млрд, рублей. 


Годы 


Общая сумма прихода 
в млн. руб. 





В том числе 



Всего 

медпом (фонд 




Г) 

1924/25 1 

1 отчетные 

474 

130 

1925/26 | 

| данные 

708 

208 

1926/27 1 

1927/28 ^ 

! по бюджету 

852 

946 

228 

233 


Приход на 
одного за- ' 
страх, в руб. 


С укреплением финансовой базы расширяется и деятельность стра- 
ховых организаций по оказанию помощи застрахованным. По сравнению 
с дореволюционным временем значительно расширены права застрахо- 
ванных на пособия и нормы этих пособий. «Дело социального страхования 
вместе с профилактическими мероприятиями, которые проводятся орга- 
нами страхования и здравоохранения, составляет существенную часть 
бюджета рабочего класса в целом» (А. Бахутов). Расходы страховых орга- 
низаций по всем видам оказываемой помощи из года в год возрастают и 
составляют значительную величину. 

Общая сумма пособий На одного застрахован- 
в млн. рублей ного в рублях 



1924/25 г. 

1927/28 г. 

1924/25 г. 

1927/28 г. 

На пособия: 





По временной нетрудо- 





способности 

113.2 

228,3 

17,40 

24,85 

По безработице .... 

31,3 

125,0 

4,65 

13,52 

По инвалидности . . . 

63,9 

182,8 

9.50 

20,09 

По дополнит, видам . . 

— 

82,2 

6,87 

8,91 


При этом значительно расширяется и контингент лиц, получающих 
пособия от страховых касс. По временной нетрудоспособности оплачено 
страхкассами в 1925/26 г. 1.079 дней болезни в среднем на каждые 100 за- 
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страхованных, приблизительно то же самое имело место и в 1926/27 г. 
(960 дней). По остальным видам рост числа обеспечиваемых характери- 
зуется следующими данными: 

Состояло (в тыс. человек) 

1924/25 г. 1925/26 г. 1926/27 г. 

1. На пенсии инвалидов 239 318 388 

2. На пенсии умерших 

застрахованных ... 197 245 290 

3. В инвалидных домах 17 17 12 

4. На пособии по безра- 
ботице 350 350 500 

5. Посланных в дома 

отдыха и санатории — 360 500 


Если в капиталистических странах развитие социального страхова- 
ния находится в прямой зависимости от классовой борьбы рабочего класса 
и всякие улучшения в деле социального страхования являются вынужден- 
ной уступкой капиталистического государства в моменты под’ема и вре- 
менных успехов рабочего движения, то в СССР страхование рабочих и 
служащих является одним из звеньев общей цепи мероприятий пролетар- 
ского государства но повышению благосостояния рабочего класса, и его 
развитие связано исключительно с общим состоянием и развитием народ- 
ного хозяйства в целом. 

, С восстановлением хозяйства и развитием промышленности в СССР 
было обращено усиленное внимание на охрану труда. Трудовое законо- 
дательство СССР обеспечивает трудящимся определенные правовые нор- 
мы по труду, которые оказывают существенное влияние на условия ра- 
боты. В то же время пролетарская власть и советская промышленность 
должны были вплотную подойти к проблеме санитарно-технической об- 
становки работы и к оздоровлению доставшегося в этой области тяжелого 
наследия. Оздоровление производственных процессов и обстановки работы 
было связано с большими трудностями и с значительными затратами; 
поэтому и продвижение вперед в этой области было сравнительно мед- 
ленно. Однако, несмотря на все трудности и неблагоприятные финансо- 
вые условия, проведение мероприятий по охране труда уже стало со- 
ставной частью повседневной практической работы каждого предприя- 
тия, расходы на охрану труда с 1926/27 г. уже введены как обязательная 
часть промфинплана, и в области охраны труда уже несомненно име- 
ются определенные достижения. Ассигнования на охрану труда по плани- 
руемой ВСНХ промышленности достигли в 1926/27 г. 37 млн. руб , а по 
остальной промышленности составляют не менее 4,8 млн. руб.; в 1927/28 г. 
только по планируемой ВСНХ промышленности эти ассигнования опре- 
деляются в сумме 43 млн, руб., а по всей промышленности должны до- 
стигнуть около 50 млн. руб. По ж.-д. транспорту на охрану труда 
в 1926/27 г. было израсходовано около 4 млн. руб., а на 1927/28 г. наме- 
чено около 7 млн. руб. 

ѵ 
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А. Рабинович 


По отдельным наиболее крупным отраслям промышленности асси- 
гнования на рабочих по охране труда составляют: 


Всего 

В том числе 
Металлическая. . . 

Топливная 

Химическая .... 

Текстильная .... 

С расширением ассигнований на охрану труда изменяется и улуч- 
шается и использование этих средств. В первые годы расширения работ 
по охране труда расходы на вентиляционные установки относительно 
росли очень сильно при одновременном падении относительной доли за- 
трат на технику безопасности и промсанитаршо. По РСФСР (а данные 
эти характерны и для всего Союза) удельный вес расходов на вентиля- 
цию, технику безопасности и другие кагіитальные работы по охране труда 
характеризуется следующими данными: 

Расходы в %»/о к итогу 

Голы Вспомогат. Техника Вентиля- Промсани- 

д постройки безопасн. ция тария 

1924/25 . . 36,2 21,1 19,7 23,0 

1925/26 . . 30,3 20.8 30.2 18,7 

1926/27 . . 20,7 16,6 45,7 17,0 

Уже в 1927/28 г. производится внутреннее перераспределение рас- 
ходуемых средств на охрану труда, при чем расходы на вентиляционные 
установки сокращаются, а расходы, связанные с осуществлением меро- 
приятий по технике безопасности, должны сильно возрасти. 

Не менее важное значение имеет необходимость оздоровления жи- 
лищных условий: Тяжелый жилищный кризис по всему СССР и, в част- 
ности, в рабочих районах, созданный в результате продолжительного 
периода и обостренный в годы мировой и гражданской войны, значительно 
ухудшил состояние и положение рабочих жилищ. В период, предше- 
ствующий новой экономической политике, в силу создавшихся неблаго- 
приятных условий, происходило разрушение жилищного фонда без его 
обновления. В последние годы, несмотря на усилившееся строительство 
жилищ и проведение правительством ряда мер по борьбе с жилищной 
нуждой рабочего класса, общий жилищный фонд возрастает медленнее 
численности промышленных рабочих. При значительных затратах на жи- 
лищное строительство средняя жилая площадь в городах и на одного 
рабочего за последние годы не только не возрастает, но даже имеет тенден- 
цию падения. И только на протяжении ближайшего пятилетия произойдет 
перелом в этом направлении: значительные затраты на жилищное строи- 
тельство должны привести не только к стабилизации существующей сред- 
ней жилой площади на городского жителя и на рабочего, но даже к не- 
которому ее повышению и, следовательно, к смягчению жилищного 
кризиса. 



I 


Проблема труда в СССР 


167 


По данным бюджетного обследования рабочих средняя жилая пло- 
щадь на душу составляет весьма недостаточную величину. Если сани- 
тарная норма определяете в 16 кв. арш. на человека, то фактическая 
жилая площадь в рабочих семьях на душу составляет в кв. метрах 
в ноябре 1926 г. — по Москве 4,46 кв. метра, по Ленинграду 6,51 кв. м , 
по Уралу 4,17 кв. м., по Украине 5,10 кв. м. и в среднем по всем обсле- 
дованным районам 4,94 кв. метра. 

В последние годы присходит усиленное строительство рабочих жи- 
лищ и в соответствии с этим происходит значительный рост средств, 
расходуемых на жилищное строительство и, в частности, на рабочее 
жилищное строительство. Расходы на жилстроительство (в млн. руб.) 
рзменцлись по годам следующим образом (по данным Госплана): 

1924/25 г. 1925/26 г. 1926/27 г. 

Промышленность .... 63,7 87,5 110.2 

Транспорт 9,3 22,5 33,2 

Исполкомы 26,6 63,2 101,0 

Кооперация 5,9 26,5 38,7 

Индивидуал ьное стр-во ■ 51,0 87,0 _110,0 

Всего 156,5 280,7 393,1 

К борьбе за оздоровление рабочих жилищ в настоящее время при- 
влечены исполкомы, промышленность и транспорт, жилищная коопера- 
ция, государство через Коммунальный банк. В целом ряде крупных про- 
мышленных центров, как Москва, Ленинград, Нижний-Новгород, Баку, 
Донбасс, Грозный и др., идет лихорадочное строительство рабочих жилищ 
и улучшаются жилищные условия рабочего класса. Эти жилищные усло- 
вия остаются еще тяжелыми, производящееся строительство рабочих 
жилищ недостаточно для удовлетворения нужды, строительству присущ 
целый ряд крупных недостатков, понижающих его эффективность; но 
и проделанная работа в области оздоровления рабочих жилищ свидетель- 
ствует о внимании к этой важнейшей проблеме, и усиление внимания 
к вопросу жилищного строительства и увеличение ассигнуемых средств 
на этот больной участок должно привести к дальнейшему более значи- 
тельному улучшению жилищных условий рабочего класса. 

Таковы основные итоги в области труда за последнее десятилетие. 
В капиталистическом мире хозяйственный прогресс является, прежде 
всего, прогрессом благосостояния и мощи буржуазии за счет рабочего 
класса. Даже беглый обзор наших достижений за последние десять лет 
показывает, что в условиях советского государства, осуществляющего 
диктатуру пролетариата, хозяйственный прогресс служит пролетариату 
и что благосостояние и уровень жизни рабочего класса тесно связаны и 
переплетены с хозяйственными достижениями Советского Союза. Если 
в годы гражданской войны рабочий класс СССР должен был напрячь все 
усилия для защиты Советской Республики и принять, как неизбежное, по- 
нижение общего уровня материальной и культурной жизни, то в годы 
мирного хозяйственного развития и строительства все достижения со- 



ветского хозяйства находили прямое и непосредственное отражение в бла- 
госостоянии пролетариата и приводили к значительному улучшению поло- 
жения рабочего класса. На практике имеется еще ряд отрицательных мо- 
ментов, неблагоприятно влияющих на уровень жизни рабочего класса. 
СССР, и устранение этих крупных и мелких недостатков является прак- 
тической задачей сегодняшнего дня и ближайшего времени. Но и достиг- 
нутые успехи в области труда, затрагивающие самые разнообразные сто- 
роны жизни рабочего, свидетельствуют о том, что повышенный уровень 
жизни рабочего класса является уже реальным результатом Октябрьской 
революции, несмотря на многие неблагоприятные условия истекшего де- 
сятилетия, и что всякий шаг вперед по пути советского строительства и 
повышения благосостояния рабочего класса реально приближает нас 
к царству коммунизма. 


/ 



Г. Поллян 


Бюджет рабочего в 1922— 26 г.г. 


За первые 4 года послереволюционного десятилетия мы не имеем 
сводных статистических данных, характеризующих средний бюджет рус- 
ского рабочего. Только с конца 1922 г. рабочий бюджет становится об'- 
ектом регулярного статистического наблюдения, позволяющего получить 
представление об ежегодных изменениях, происходящих в общих раз- 
мерах материальных ресурсов рабочей семьи, в соотношении отдельных 
доходных источников и в распределении бюджетной массН по отдель- 
ным статьям потребления. Однако, эпизодические бюджетные обследо- 
вания, производившиеся в 1918 — 1921 г.г. разновременно в различных 
, городах, дают возможность уловить наиболее характерные штрихи той 
картины, которую представляло собой потребительское хозяйство рабо- 
чего в этот наиболее тяжелый период своего существования. 

Продовольственный кризис, достигший максимальных пределов 
в условиях напряженной гражданской войны, связанное с тем же рас- 
стройство вещевого и топливного снабжения снизили уровень рабочей 
семьи в промышленных центрах до границ жесточайшего ехізіепг-тіпі- 
тит’а. В марте — апреле 1919 г. средний уровень суточного питания в ра : 
бочих семьях губернских городов потребляющей полосы снизился до 
1.974 калорий на взрослого едока', паек, который по своему энергети- 
ческому значению лишь немногим превышал половину (физиологиче- 
ской нормы. В отдельных городах, как, напр., в Ленинграде, фактический 
уровень питания снизился в это же время до 45 % нормы. Между тем этот 
голодный паек, едва достаточный для поддержания жизни, почти исчер- 
пывал бюджетные ресурсы рабочего. Даже в условиях несколько лучшего 
питания рабочая семья тратила — как показывают данные бюджетных 
обследований 1918 — 21 г.г. (в Ленинграде, Москве, Харькове и Ташкен- 
те) — на приобретение и приготовление пищи до 80 % своего бюджета. По 
данным харьковского обследования 1920 г. расхбд на питание семейного 
рабочего вдвое превышал по своим размерам его заводской заработок. Та- 
кое несоответствие между расходами и заработком требовало от рабо- 
чего для поддержания минимального уровня существования мобилизации 
всех возможных бюджетных ресурсов, отчего приходный бюджет рабо- 
чей семьи принимал необычную, уродливую форму. Уже в 1918 г. — 
по данным бюджетных обследований^ Ленинграда и Москвы — заводской 
заработок составлял лишь 01-65% приходного бюджета; в 1920 — 21 г. 



1 По данным обследований питания Ц. С. У. 



.у харьковских и ташкентских рабочих этот заработок, со включением 
■стоимости общегражданского пайка, едва превышал */» общей суммы при- 
хода, остальные */* средств, необходимых для существования его семьи, 
рабочий добывал из иных источников. 

Эти источники были весьма разнообразны. На первом месте здесь 
стоит продажа всякого рода домашнего скарба, накопленного в прежние 
годы и теперь переходившего в деревню в обмен на муку и подсолнечное 
масло; вместе с этим скарбом в ущерб собственному, дошедшему до по- 
следней степени «амортизации», гардеробу перекачивалась в деревню 
мануфактура и другие предметы вещевого снабжения, получаемые по 
месіу работы. Такого рода продажи в бюджетах 1920 — 21 г. составляют 
от У« до 7> прихода. К этому присоединялись доходы от своего сельского 
хозяйства, выросшие в то время до заметной величины. Те рабочие, кото- 
рые имели семью в деревне, получали продовольствие оттуда, те, что не 
имели никаких связей с деревней, устраивали огород при доме или кол- 
лективно на заводской земле. Так, напр., в ташкентских бюджетах 1921 г 
доходы от своего хозяйства составляют более У» (21,3%) всей суммы при- 
хода. Кроме этих источников, на сцену выступали всякого рода прира- 
ботки: от ремесла по специальности (не без использования заводских ма- 
териалов и инструментов) или от торговли, превратившейся из случай- 
ных меновых сделок в промысел. Таким образом, чтобы не разрывать с го- 
родом и с заводом, рабочий и члены его семьи должны были силой вещей 
уделять больше времени и усилий огороду, ремеслу и продовольственным 
экспедициям, чем работе на заводе. 

Декабрь 1922 г. — срок, с которого начинается ежегодное систе- 
матическое наблюдение рабочего бюджета, застает рабочего уже в зна- 
чительно лучшей материальной обстановке. С января по декабрь 1922 г. 
заработная плата рабочего увеличилась с 7,52 до 14,83 условных бюд- 
жетных рублей, составляя в декабре 48% довоенного заработка. Серьез- 
ные изменения произошли и в составе заработка, который в начале 
1922 г. на */« состоял из пайков и других натуральных выдач, к концу 
же года принял на 75% денежную форму. Поэтому, в декабре 1922 г. те 
уродливые искривления, которые характеризовали приходный бюджет 
рабочего до начала новой экономической политики, уже в значитель- 
ной мере сгладились, и структура приходного бюджета этого периода 
меньше отличается от бюджетов последующих годов, чем от бюджетов 
предыдущих лет. 

В бюджете конца 1922 г. заработная плата уже снова получила 
преобладающее место в составе прихода и составляет, вместе с социаль- 
ным страхованием, 79% бюджета. Доход от продажи имущества еще 
относительно велик (7,4%), хотя значительно уменьшился в своем удель- 
ном весе по сравнению с бюджетами периода военного коммунизма. Роль 
остальных приходных статей выражается уже относительно небольшими 
величинами. - Ц 

Эволюция рабочего бюджета за последующие 4 года характеризуется 
одновременно значительным ростом его абсолютной величины и суще- . /| 


I 


Бюджет рабочего в 1922—26 г.г. 


171 


Табл. 1. 

Приходный бюджет семейных рабочих в 1922-1826 г.г. 



ственными сдвигами в его структуре. Абсолютная величина прихода ра- 
бочей семьи в реальном его выражении возросла с декабря 1922 г. по 
ноябрь 1926 г. с 31,44 до 50,98 условных рублей, или на 62%. Основным 
фактором этого роста является повышение заработной платы; общая сум- 
ма полученной семьей заработной платы возросла за тот же период на 
69% (средний заработок на одного работника возрос на 77% 1 ). Более мед- 
ленный темп роста всей бюджетной массы по сравнению с ростом зараг 
ботка является следствием усиления удельного веса заработка в бюджете 

1 Благодаря предпраздничным аіансам, заработная плата в бюджете декабря 
1922 г. является повышенной, отчего повышенным является н весь размер прихода. 
Поскольку декабрь 22 г. является исходной базой сравнения с последующими годами, 
рост заработной платы по бюджетам в отношении к этой исходной базе рисуется в 
преуменьшенном размере. По данным массовой текущей статистики заработной платы 
размеры причитающегося заработка за рассматриваемый 4 -летний период увеличи- 
ваются больше чем на 100%. 
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Поскольку уже в 1922 г. значение заработка в приходе выражалось до- 
вольно крупной величиной, дальнейшая эволюция, сводилась лишь к укре- 
плению достигнутого положения без особенно резких сдвигов: с 78,4 
удельный вес заработка подняли до 81,8%. Более резко выразится этот' 
сдвиг, если принять во внимание не только заработную плату в собствен- 
ном смысле этого слова, но и связанные с ней поступления по социальному 
страхованию. В течение рассматриваемого 4-летия страховые поступле- 
ния получили прочные права гражданства в составе бюджета. Средний 
размер страховых поступлений на семью возрос за данный период в 13 у» 
раз, их удельный вес — в 8У 3 раз (с 0,6 до 5,1 %). В совокупности зара- 
ботная плата и соцстрах составляли в ноябре 1926 г. 86,9% бюджета 
(против 79,0% в декабре 1922 г.). 

Укрепление заработной платы, как основного бюджетного источ- 
ника, соответственно ослабляло значение большинства остальных источ- 
ников. Особенно заметно сказалось это йа поступлениях от продажи 
вещей: абсолютный размер этих поступлений сократился в 6 раз, отно- 
сительное значение их в бюджете уменьшилось с 7,4 до 0,8%. Вместо 
ликвидации домашнего инвентаря и перепродажи предметов вещевого 
снабжения, характерных для периода военного коммунизма и не вполне 
изжитых в первые годы новой экономической политики, теперь мы имеем 
перед собой в большинстве случаев нормальную продажу изношенных 
ненуяшых в хозяйстве вещей. Сократилось, хотя в меньшей степени,, 
значение всякого рода приработков. Рост заработной платы постепенно 
устранял необходимость в побочных занятиях вне постоянного места ра- 
ботъ;, не говоря уже о том, что повышение использования рабочей силы 
в предприятиях оставляло рабочему меньше времени и возможности для 
такого рода занятий. 

Тем не менее абсолютные размеры приработков не обнаруживают 
столь заметного уменьшения, а за последние три года выражаются почти 
тождественными цифрами (0,66 и 0,69 условных рублей на хозяйство). Эта 
устойчивость об’ясняется, повидимому, общей благоприятной кон’юнкту- 
рой, которая складывается для случайных приработков в результате роста 
всего народного хозяйства страны, вовлекающего в оборот все большие 
массы рабочей силы. Нужно иметь в виду, что источником этих прира- 
ботков иногда является само предприятие, где глава или члены семьи 
имеют постоянную работу, например, подвозка топлива на уральские 
заводы является побочным заработком для рабочих семей, имеющих свою 
лошадь. Естественно, что рост производства на этих заводах расширяет 
для рабочих возможность добавочных заработков. Если учесть при этом, 
что общее повышение уровня заработной платы отражается на оплате 
и этих работ, то причина сравнительной устойчивости побочных зара- 
ботков в рабочем бюджете получает достаточно удовлетворительное 
ѵ об’лснение. 

Доход от собственного хозяйства может быть правильно охаракте- 
ризован лишь цифрами продукции ва целый сельскохозяйственный год 
и потому не укладывается в рамки месячного наблюдения. Зарегистри- 
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рованные здесь колебания удельного веса этого дохода в рабочем хозяй- 
стве (от 1,6 до 3,5 %) ѵ носят по этой причине в значительной мере слу- 
чайный характер. 

Весьма характерные изменения обнаруживают приходные посту- 
пления, полученные от займов. В противоположность другому «отрица- 
тельному» доходу — от продажи имущества — размер сумм, полученных 
от займов, ежегодно возрастает как в абсолютном, так и в относитель- 
ном своем значении. Главная причина этого заключается в том, что раз- 
витие потребительского кредита, как и всякого кредита, зависит от пла- 
тежеспособности хозяйства, т.-е. в конечном счете от его . экономической 
мощности, поэтому рост рабочего бюджета за рассматриваемые годы 
явился сам по себе стимулом роста кредитных оборотов, а валютная ре- 
форма 1924 г. усилила этот стимул, подведя твердую базу для долговых 
расчетов. 

В результате удельный вес займов в бюджете возрос с 1922 г. по 
1926 г. почти вдвое — с 2,3 до 4,3% прихода. 

Рост бюджета был довольно равномерным от года к году, колеблясь 
в пределах от 6 до 8 бюджетных рублей в месяц на хозяйство. Лишь 
последний год обнаруживает некоторое уменьшение поступлений по от- 
дельным статьям, давая в итоге сокращение бюджетных ресурсов в их 
реальном выражении на 2,7%. 

Выраженный в червонных рублях размер прихода дает с ноября 
1925 г. по ноябрь 1926 г. рост, равный 6,32 рубля. Последнее показы- 
вает, что уровень цен является до настоящего времени одним из наи- 
более- веских факторов, определяющих реальное значение ресурсов ра- 
бочего хозяйства. И действительно, рост покупательной силы рабочего 
бюджета совершался вое время и главным образом за счет роста номи- 
нала заработной платы, преодолевающего противодействующее влияние 
параллельно растущих цен на продукты потребления. Бюджетный ин- 
декс статистики труда показывает следующие изменения уровня цен на 
даты бюджетных обследований (1913 г. = 100) \ 

ХІ/1923 г. ХІ-ХІІ/1924 г. ХІ/1925 г. ХІ/1926 г. 

158 198 203 223 

Крупный рост цен 1923 — 24 г. (+25%) не приостановил роста ра- 
I бочего бюджета, поскольку одновременно происходил опережающий его 
рост номинальной заработной платы; вместе с тем оздоровляющее влия- 
ние на рабочий бюджет оказала произведенная в этом году валютная 
реформа, вычеркнувшая из бюджета весьма существенную расходную 
статью — потери на курсе, которую несло рабочее хозяйство в проме- 
жуток между денежной получкой и ее реализацией. В ноябре 1923 г. 
эти потери составляли около 8 % денежных поступлений и около 5 % со- 
вокупного денежного и натурального бюджета 2 - 

1 По ценам частного рывка. 

1 Г. Поллак, „Денежная реформа и бюджет рабочего. — „Эк. Обозрение", 
1921 г., вып. 8. 
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Наиболее благоприятным было движение цен в 1Ѳ24 — 25 г.; рост 
от одной бюджетной даты к другой выражается всего 5-ю пунктами, т.-е. 
2% % . В соответствии с этим 1924 — 25 г. характеризуется наиболее 
крупным и существенным сдвигом покупательной силы бюджета. 

В следующем 1925 — 26 г. обстановка была менее благоприятной. Рост 
бюджетного индекса, вызванный летним повышением цен на сельско- 
хозяйственные продукты, не был вполне ликвидирован началом нового 
бюджетного года. Ноябрь 1926 г, дает по сравнению с соответствующим 
периодом прошлого года разницу в уровне цен в 10 % . Обстановка ослож- 
нилась тем обстоятельством, что в начале 1926 — 27 г. еще не было 
реализовано полностью повышение ставок заработной платы по новым 
коллективным договорам. Получившаяся в результате этих условий вре- 
менная приостановка в росте рабочего бюджета могла быть ликвидиро- 
вана только в последующие кварталы года в связи с повышением зара- 
ботной платы и снижением уровня цеп. 


Табл. 2. 

Расходный бюджет семейных рабочих в 1922 — 1926 г.г. 



В среднем на 1 хоз. в бюд- 
жетных рублях 


В 

% % 

» 


Статьи расхода 

XII 

XI 

С 15-ХІ- 
15-ХІІ 

XI 

XI 

XII 

XI 

С 15-ХІ- 
15-ХІІ 

XI 

XI 


1922 г. 

1923 г. 

. 

1924 г. 

1925 г. 

и 

со 

н 

о 

1922 г. 

1923 г. 

1924 г. 

и 

ю 

м 

о> 

и 

со 

<м 

05 


1 

2 

3 

4 

5 

в 

7 

8 

9 

10 

1. Помещение 

0,54 

1,45 

2,34 

2,96 

3,39 

1,7 

" 3,9 

5,3 

5.7 

6.7 

2. Топливо и осветитель- 











ныѳ материалы .... 

3.77 

4,11 

3.68 

3,38 

3.43 

12,2 

11,2 

8.2 

6,5 

6,8 

3. Питание 

14.16 

15,52 

20,67 

23,43 

23,00 

46,0 

42,3 

40,3 

44,8 

45,6 

4. Спиртные напитки . . 

0,09 

0,15 

0,42 

1,10 

1,21 

0,4 

0,4 

0,9 

2.1 

2,4 

5. Табак, папиросы, спички 

0,40 

0,57 

0,61 

0,65 

0,64 

1,2 

1,6 

1.4 

1.2 

1,3 

в. Одежда, туалет .... 

7,70 

10.22 

9,38 

12,91 

10.57 

250 

27,9 

21,Ѳ 

24,7 

21,0 

7. Хозяйственные вещи, 
обстановка, украшение 











жилища 

0,32 

0,67 

1,12 

1,55 

1,55 

1,1 

1,8 

2.5 

3,0 

3,1 

8. Гигиена 

0,24 

0,17 

0,23 

0,28 

0,27 

0,8 

0,4 

0,6 

0.5 

0,5 

9. Лечение 

0.12 

0,10 

0,10 

ОД 4 

0,14 

0,4 

0,3 

0,2 

0,3 

0,3 

10. Культурно • просвети- 





0,88 






тельные расходы . . . 

0,37 

0,57 

0,92 

0,88 

1,2 

1.0 

2,0 

1,7 

1,7 

И. Общественно - политич. 











расходы 

0,88 

1,06 

1,40 

1.00 

1,35 

2,9 

2,9 

3,1 

1,9 

2,7 

12. Помощь отсутствующим 











членам семьи 

0,13 

0,22 

0,35 

0,44 

0,47 

0,4 

0,6 

0,8 

.0,8 

0,9 

13. Расходы на собствен- 
ное производствеиное 
хозяйство 

0,58 

0,88 

1,50 

1,02 

0,71 

1,9 

2,4 

3,4 

2,0 

1.4 

14. Прочие расходы . . . 

1,47 

0,99 

1,94 

2,50 

2,81 

4,8 

2,7 

4,4 

4.8 

5,6 

Всего 

30.77 

36,68 

44,66 

52,24 

50.43 

100,0 

1000 

100,0 

100,0 

100,0 

Остаток дохода .... 

0.67 

0.57 

— 

— 

— 

2,2 

1,6 

— 


— 
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В структуре расходного бюджета мы наблюдаем не меньшие 
сдвиги. Рост бюджетной массы сопровождался ростом абсолютной вели- 
чины всех расходов за исключением расхода на топливо. Однако, этот 
рост был юсьма неравномерен для отдельных статей расхода. 

При возрастании общей величины расхода с 1922 г. по 1926 г. в л, 
64% рост отдельных расходов колеблется в пределах от 12% (гигиена) 
до 1.250% (спиртные напитки). В соответствии с. этим существенные 
изменения испытывает и удельный вес отдельных расходных статей; не- 
которые из них при этом изменяются в своем удельном весе в совер- 
шенно определенном направлении, для других эти изменения выражаются 
лишь погодными колебаниями без определенной тенденции к росту или 
уменьшению." 

Последнее особенно относится к двум основным статьям расходного 
бюджета — питанию и одежде. Как наиболее крупные статьи бюджета, эти 
расходы по своей относительной величине находятся между собой в отно- 
шении обратной зависимости, т.-е. возрастание процента расхода на оде- 
жду сказывается в соответствующем уменьшении удельного веса питания, 
и наоборот. При этом, одна. -.а, удельный вес расхода на питание остается 
более устойчивым, колеблясь в пределах от 42,3 до 46,3 % бюдясета, расход 
же на одежду, удовлетворяющий более отдаленной потребности и потому 
более эластичный, сильнее воспринимает давление конкурирующих по- 
требностей и обнаруживает более широкий размах колебаний (от 21,0 до 
27.9%). 

В движении указанных двух основных расходов обнаруживается 
видимое противоречие знаменитому «закону» Энгеля. Можно было бы 
предполагать, что с ростом благосостояния рабочего, выражающемся 
в непрерывном нарастании общего об’ема бюджета, удельный вес расхода 
на питание, как и на все наиболее настоятельные потребности, должен 
был уменьшиться, расход же на одежду должен был, напротив, относи- 
тельно возрасти. 

Если эволюция бюджета опровергает это априорное предположение, 
то отсюда преждевременно было бы делать вывод о недействительности 
самого «закона». Наблюдение над русскими бюджетными материалами 
показывает, что этот «закон»', как и всякая закономерность экономиче- 
ского порядка, отнюдь не является универсальной, но имеет силу лишь 
в определенной экономической обстановке. Наши бюджетные наблюде- 
ния показывают, что одним из необходимых условий для проявления 
этого «закона» во времени является прежде всего наличие определенной 
устойчивости в соотношении цен на отдельные продукты потребления — 
условие, которое в рассматриваемый нами 4-летний период, несомненно, 
отсутствовало. 

Выражая величину бюджета в реальных (т. н. «бюджетных») ру- 
блях, мы тем самым получили возможность сравнения покупательной 
способности всего бюджета во времени, изолируя влияние изменения 
общего уровня цен. Примененный метод, однако, не обеспечивает сопо- 
ставимости по годам реального значения расхода по каждой отдельной: 
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группе потребностей, поскольку он не изолирует влияния изменившегося 
соотношения цен на отдельные группы товаров. Между тем экономика 
изучаемого периода характеризуется резким смещением товарных цен. 

Групповые индексы цен в °/ 0 °/о к общему инденсу=100' 

Группы XII XI XI- XII XI XI 

товаров 1922 г. 1923 г. 1924г . 1925г . 1926 г. 

Продукты 

питания . . 97,4 75,5 89,3 90,4 90,6 

Одежда и 

обувь . . . 146,6 193,4 147,9 140,8 134,3 ' 

Из всех сопоставляемых дат ноябрь 1923 г. характеризуется макси- 
мальным раствором «ножниц». В соответствии с этим индекс на про- 
дукты питания, состоящие в большинстве своем из сельскохозяйствен- 
ных товаров, снижается на эту дату до 75,5% общего индекса, в то 
время как одежный индекс обгоняет почти вдвое (193,4%) рост общего 
уровня цен. Расходный бюджет рабочего достаточно явственно отобра- 
жает это смещение цен резким усилением удельного веса одежного рас- 
хода (до 27,9% — максимальная цифра за весь период), при одновре- 
менном понижении доли расхода на питание. Развернувшаяся в после- 
дующие года кампания за снижение цен на продукты промышленности, 
значительно сузившая раствор «ножниц», имела результатом последо- 
вательное резкое снижение одежного суб’ индекса с 193,4 (1923 г.) до 
134,3 (1920 г.), в соответствии с чем и процент расхода на одежду в 1924 — 
26 г.г. значительно уменьшился против уровня 1923 г. 

На последние 3 даты, начиная с 1924 г., соотношение цен стало 
.более устойчивым и, таким образом, действие «закона» Энгеля могло 
проявиться более отчетливо. Действительно, с ноября 1924 г. по ноябрь 
1925 г. мм наблюдаем значительное повышение расхода на одежду как 
в абсолютном выражении, так и в отношении его удельного веса, под- 
нявшегося с 21 до 24,7% бюджета. В 1926 г. стабилизация и даже неко- 
торое уменьшение бюджетной массы, сопровождаемое одновременным уси- 
лением конкурирующих расходов (квартира, отопление, питание, спирт- 
ные напитки), вернули цифру удельного веса одежного расхода к уровню 
1924 г. 

При оценке этих конкурирующих потребностей необходимо учесть 
еще одну существенную поправку к «закону» Энгеля, поправку, отно- 
сящуюся не к существу самого закона, а к той форме, в которой этот 
закон выражен и самим Энгелем и многими из позднейших исследова- 
телей. Существо «закона» Энгеля (и аналогичного «закона» Швабе) сво- 
дится к установлению обратной зависимости между величиной бюджета 
и удельным весом в бюджете расходов на наиболее настоятельные по- 
требности. Сам Энгель выразил это положение в более частной форме: 
выделяя питание, как наиболее настоятельную из человеческих потреб- 
ностей, он считал, что именно удельный вес расходов на питание являет- 

1 Бюджетный индекс статистики труда. 


ся наиболее верным показателем уровня благосостояния. При этом, 
однако, Энгель, как и многие другие позднейшие исследователи, рас- 
сматривал расход на питание, как одно целое, не подвергая его какой- 
либо дальнейшей дифференциации. Расчленение этого расхода на его 
составные части, проводимое всеми более крупными позднейшими иссле- 
дованиями, показывает, что отдельные статьи расхода на пищу обнару- 
живают различную степень зависимости от размера бюджета. Совершенно 
справедливо особо подчеркнутое результатами германского обследования 
1907 года положение, что в расходе на питание более настоятельные и 
второочередные потребности перемешаны между собой так же, как в одеж- 
ном расходе и во многих других расходных статьях. 

При оценке эволюции русских послереволюционных бюджетов эта 
поправка имеет особо существенное значение. При том однообразном 
растительном «хлебо-картофельном» питании, которое характеризует 
уровень жизни русского рабочего в первый период новой экономической 
политики, наиболее существенным результатом последующего роста бюд- 
жетных ресурсов была открывшаяся для рабочего хозяйства возможность 
улучшить качество пищи. Поэтому одним из наиболее характерных мо- 
ментов развития рабочего бюджета в рассматриваемые годы было переме- 
щение центра тяжести питания от об’емистых и дешевых растительных 
продуктов к более ценным в физиологическом отношении и более дорогим 
продуктам животного происхождения. Строение расхода на питание из- 
менилось под влиянием этого перемещения следующим образом. 


Табл. з. 

Состав расходов на пищу по группам продунтов 



в 

В 


2 

XI- 

1925 

XI- 

1926 

Группы продуктов 

1 

В % К ко 

всему бюд. 


О 

« а 

* ►» 
* 3 

СО д 

В среднем 

на 1 хоа. 

в бюдж. р. 

2 2 

ж * 

О) 

«г ° 

СО со 

В среднем 

на 1 хоз. 

в бюдж. р. 

§2 

* я 
* © 

СО п 

Общий расход на питание . . 

15,52 


20,67 

46,3 

23,43 

44,8 


45,6 

1. Сельско-хов. продукты . 

13,30 

36,2 

18,00 

40,3 

20,19 

38,7 


39,2 

а) растительн. проиох. . 

7,79 

21,2 

10,40 

23,3 

10,75 

20,6 

9,92 

19,7 

б) животного происх. . . 

5,51 

15,0 

7,60 

17,0 

9,44 

18,1 

9,85 

19,5 

в том числе мясо 

2,83 

7,7 

4,46 

10,0 

5,67 

10,9 

6,10 

12,1 

2. Промышл. и колониаль- 
ные продукты (сахар, 
чай, кофе) 

1,57 

4,3 

2,08 

4.7 

2,45 

4,7 

2,38 

4,7 


Разложение общей суммы расхода на его составные части совер- 
шенно меняет перспективу. Вместо кажущейся неподвижности вырисо- 
вывается определенное органическое изменение. Только растительное пи- 
тание является стойким по своей абсолютной величине расходом, оправ- 

12 
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дывающим положение, выдвинутое Энгелем в отношении питания в це- 
лом: рост бюджета сопровождается определенным падением удельного 
веса затрат на растительные продукты в отношении к общей массе рас- 
хода (но и здесь резкое смещение цен от 1923 к 1924 г. временно нарушает 
правильность ряда). Продукты животного происхождения обнаруживают 
совершенно обратную тенденцию: удельный вес расхода на эти продукты 
в бюджете возрастает в течение т]юх лет с 15 до 19,5%, при чем доля 
расхода на мясные продукты увеличивается более чем в іу 2 раза (с 7,7 
до 12 , 1 % всего бюджета). В некоторой, хотя незначительной, степени 
увеличивается удельный вес в бюджете промышленно-колониальной 
группы пищевых продуктов. 

Изменение состава питания является одним из наиболее реальных 
и ощутимых результатов роста бюджетных ресурсов. Реальность достиг- 
нутых в этом отношении результатов еще более отчетливо выступает при 
сопоставлении данных о питании в их натуральном выражении. 

Табл. 4. 

Месячные нормы потребления главнейших продуктов питания в семьях 
рабочих в среднем по СССР на взрослого едона 


II XII— 

||1в22 г. 

XI— 1923 г. 

XI— XII— 
1924 г. 

XI— 1925 г. 

Хі-1926 г. 


Вки- 

логр. 

В ки- 
логр. 

В чер. 
коп. 

В кн- 
логр. 

В чер. 
коп. 

В ки- 
логр. 

В чер. 
коп. 



В ки- 
логр. 

В чер. 
коп. 

Мука ржаная 

21.552 

15.814 

97.8 

11.444 

110.0 

8.805 

101.2 

8.074 

92.2 

„ пшеничная . . . 

2.803 

7.651 

97.6 

10.568 

241.8 

11.729 

288.6 

12.355 

303.8 

Крупа 

4.287 

3.659 

34.0 

2.484 

45.7 

1.977 

44.5 

1.713 

39.5 

Картофель 

22.842 

22.987 

48.9 

18.058 

74.1 

16.336 

70.4 

10.220 

09.3 

Прочие овощи 

7.440 

6.832 

35.3 

5.734 

75.4 

6.327 

68.7 

5.464 

78.4 

Мясо 

1.327 

3.517 

136,0 

5.761 

266.3 

6.425 

359.5 

0.153 

434.4 

Рыба 

1.188 

0.845 

24.2 

0.700 

27.9 

0.882 

42.6 

1.005 

54.8 

Молоко 

3.100 

5.380 

71.7 

5.371 

106.0 

5.611 

117.7 

5.479 

126.5 

Масло коровье 

0.139 

0.141 

21.8 

0.205 

37.1 

0.254 

52.5 

0.269 

54.6 

„ растительное . . 

0.725 

0.719 

27.7 

0.588 

27.9 

0.583 

35.7 

0.573 

35.9 

Яйца 

0.012 

0.079 

5.9 

0.095 

9.7 

0.147 

16.1 

0.139 

18.4 

Сахар 

0.311 

0.513 

51.5 

1.079 

77.8 

1.348 

99.7 

1.543 

111.0 

Чай и кофе натур. . . 

0.008 

0.014 

9.5 

0.033 

28.3 

0.036 

29.1 

О.ОЗѲ 

31.3 

„ „ суррогат . 

0.057 

0.055 

4.8 

0.028 

3.2 

0.018 

2.5 

0.021 

2.8 


В конце 1922 г. питание рабочего носило определенный отпечаток 
недавно пережитого голодного периода. Недостаток хлебных продуктов 
был в это время уже ликвидирован, и хозяйство вступало тогда в тот пе- 
риод. когда высокие хлебные нормы являются уже свидетельством не 
высокого, а скорее низкого уровня потребления. В это время, однако, 
хлеб и картофель занимали в питании рабочего совершенно исключитель- 
ное положение, не оставляя почти места другим, более ценным продуктам. 
Ржаной хлеб, каша или картофель с растительным маслом, капуста, из- I 
редка селедка и мясо, чайный суррогат с небольшим количеством сахара, 


Бюджет рабочего в 1922 —26 г.г. 


| ! как лакомство — белый хлеб, для детей, кроме того, молоко. — таков 

і был ежедневный стол в рабочей сомье. По сравнению с предшествующими 

! голодными годами такое питание было значительным шагом вперед, но с 
точки зрения нормальных потребностей его состояние оставляло желать 
; много .лучшего. «Паек среднего русского рабочего в декабре и в ближай- 
шие к нему месяцы обеспечивал ему необходимое чуство сытости, до- 
ставлял достаточное для производительного труда количество энергии, 
но со стороны строения и обновления тканей животным белком не внес. 

| но сравнению с голодным периодом, почти никакой поправки» *. 

Изменение состава питания в последующие годы шло в направле- 
нии резкого уменьшения в составе питания об’емистых, богатых угле- 
I водами, хлебных продуктов, за счет обогащения питания более ценными 
элементами, в особенности животным белком, недостаток коего так резко 
сказывался в 1922 г. В течение 4-х лет количество потребляемого ржа- 
ного хлеба уменьшилось в 2,7 раза при одновременной замене ржаной 
муки пшеничной, потребление коей увеличилось в 4,4 раза; потребление 
крупы сократилось почти в той же пропорции, как и потребление хлеба 
(в гу 2 раза); картофель и овощи, расход коих сократился в 1,4 раза 
: уже не определяли состав обеда рабочего, а превращались в дополнение 

к мясному питанию. Количество потребленных мясных продуктов вы- 
росло в 4.0 раза, отчасти за счет рыбы, потребление которой сократилось 
на 15%. Потребление молока возросло в 1,8 раза; вдвое возросло потре- 
бление коровьего масла, постепенно вытеснявшего из обихода жиры ра- 
стительного происхождения. Яйца, почти полностью отсутствующие 
в питании рабочего в 1922 г., занимают уже заметное место в конце 
1926 г., при чем норма потребления их увеличивается за 4 года в 11 у 2 раз. 

,1 Количества потребленного сахара и чая увеличились за то же время 

в 5 раз при одновременном вытеснении из обихода чайных суррогатов 
В этом направлении улучшение состава питания происходит в те- 
чяние рассматриваемого 4-летнего периода почти без нарушений. Толь- 
ко ноябрь 1926 г. дает небольшое уменьшение в нормах потребления мо- 
лока, мяса и яиц в связи с отмеченной уже приостановкой роста поку- 
пательной силы бюджета в этот период и в связи с повышением цен на 
эти продукты. Характерно при этом, что на повышение цен рабочее хо- 
зяйство ответило в большей мере усилением денежных затрат, чем со- 
кращением потребления: так, по мясу потребление с ноября 1925 г. по 
ноябрь 1926 г. сократилось лишь на 4%, в то время как денежный рас- 
ход вырос на 21%. Последнее показывает, какое существенное значение 
придается хозяйством достигнутому уровню питания, и насколько цепко, 
хотя бы и в ущерб другим потребностям, оно держится за сохранение 
этого уровня. 

Обобщающим измерителем для оценки изменений уровня питания, 
суммирующим показания по отдельным продуктам, являются данные о 
химическом составе и калорийности питания. 

1 Е. Кабо. Питание русского рабочего до и после войны. Над. „Вопросы Труда* 
Стр. 5*. 
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По данным обследований питания ЦСУ, калорийность суточного 
питания в рабочих семьях колебалась в 1919 — 1921 г.г. в пределах от 
2200 до 2800 калорий на взрослого едока. Норма 3814 калорий для де- 
кабря 1922 г. показывает, что в начальную из сравниваемых нами дат 
питание рабочего но своему энергетическому значению достигло, уже до- 
статочно высокого уровня. Приостановка, — ас 1924 г. и уменьшение, — 
калорийности литания, обусловленное отмеченным уже сокращением 
потребления хлебных продуктов, являлись признаком не ухудшения, а 
улучшения качества питания. Мы видим, что количество наиболее цен- 
ного элемента питания — животного белка — увеличилось за 4 года 
в ЗѴ 2 раза (с 12,5 до 41,7 грм.), а жиров животного происхождения — 
почти в 3 раза (с 11,4 до 31,8 грм.). Количество белка в 1925 и 1926 г.г. 
подошло вплотную к норме 120-125 грм., признаваемой физиологами до- 
статочной при физической работе среднего напряжения. Соотношение рас- 
тительного и животного белка, определявшееся в 1922 г. пропорцией 


Табл. о. 

Месячные нормы питания в среднем на 1 взрослого едока (в фунтах)'. 


Название 

продуктов 


Довоенные обследованиі 


Обелед. 

XI — 1926 г. 

среди, по 

СССР 

Ясч 

• Я сі . 

Петербург- 
ские ТѲКС-' 
тилыцики 
1908 г. 

- . 

Баку, 

русск. сем. 
раб. 

1910 г. 

Богородск. 
уезд, сем. 
рабоч. 
1909 г. 

Середа, 
текстильн. 
рабо . 
1911 г. 

Средние ме 
сячные нор 
1925—1926 

Мясо и сало 

11 00 

15,62 

3,57 

4,26 

15,38 

14,59 

Рыба . . . 

10,08 

2.16 

0,57 

1.57 

2,50 

2,57 

Молоко . . 

11,87 

8,42 

11,42 

9,75 

13,70 

^ 22,21 

Масло кор. ■ 

1,21 

0,10 

0,23 

0,25 

0,67 

0,83 

Яйца . . . 

0,82 

0,92 

0,12 

0,99 

0,35 

1,00 

Сахар . . . 

3.33 

3,28 

1,18 

3,40 

3,86 

3,94 


1 Данные довоенных исследований взяты из упомянутой выше работы К. 0. К а б о 
(стр. 35). 

2 По обследованию ноября 1925 г. с поправками на сезонность по данным текущей 
бюджетной статистики. 
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0,7 : 1 достигло в настоящее время нормальной, требуемой физиологией,, 
пропорции (2 : 1); также достигло нормы (1 : 10) и соотношение между 
количеством жиров и углеводов. 

Мы не имеем средне-русских норм, характеризующих питание ра- 
бочего дореволюционного периода, однако, и те разрозненные бюджетные 
материалы, которые имеются для того времени, дают достаточное осно- 
вание утверждать, что современное питание рабочего по качеству выше 
довоенного. Для сравнения мы берем несколько более ценных продуктов 
1см. табл. 6). 


Довоенные обследования охватывают и высоко оплачиваемые груп- 
пы рабочих (Баку) и отсталые по заработку группы (Богородск и Середа). 
Однако, по молоку и сахару современные (ноябрьские) нормы питания 
оказываются выше всех приведенных довоенных норм. По мясу они почти 
равны той максимальной норме, которую дают высоко оплачиваемые ба- 
кинские рабочие, по рыбе и коровьему маслу уступают только нормам 
петербургских текстильщиков. Пониженная норма потребления яиц об’- 
ноняется несезоююстью потребления в ноябре, средне-месячная норма 
1925/26 г. дает цифру, превышающую довоенные. 

Выраженное в калориях и основных питательных началах сравне- 
ние современного питания рабочих с довоенным дает следующие резуль- 
таты. 

Табл. 7. 

Суточное питание рабочих в калориях и в основных питательных 
началах в среднем т 1 взрослого едока 



Довоенные обсл. 1 
от— до 

Обелед. ноября 
(среди.) 

Белки 

73,43 — 112,37 

118,3 

В том числе животн. происх. . . 

10,47 — 39,53 

41.7 

Жиры 

30,77 — 54,93 

61,0 

В том числе животн. происх. . . 

7,53 - 36,26 

31,8 

Углеводы ) 

504,79 — 593,10 

641 

Калории | 

2907 — 3341 

3680 



За исключением жиров животного происхождения, где современная 
норма питания несколько ниже максимальной из довоенных норм, 
в остальном эта последняя оказывается превзойденной. По количеству 
усвояемого животного белка современные нормы питания довольно близ- 
ки к нормам потребления американских рабочих (41,7 против 45,65 грм.), 
уступая последним значительно по количеству жиров (61,0 против 
90,68) *. 

Улучшение питания было наиболее отчетливо выраженным домини- 
рующим уклоном эволюции бюджета за рассматриваемое четырехлетие. 
Удовлетворение другой, наиболее крупной по количеству связанного с ней 
расхода, потребности в одежде обнаруживает также значительный рост, 

1 По цит работе Е. Э. Кабо (стр. 36). 

5 См. Г. По для к. „Русские н американские рабочие по их бюджетам". „Эк. Обо- 
зрение" 1927. № 3. 




но темп нарастания является здесь не вполне устойчивым, колеблясь 
под давлением других конкурирующих потребностей и изменяющихся 
соотношений цен. 

Выраженный в бюджетных рублях, расход на одежду возрастает 
с 1922 но 1926 г. с 7,70 до 10,57 руб., или на 38%. Последняя цифра, 
однако, мало говорит о реальном росте потребления, поскольку, как было 
уже сказано выше, в промежутке указываемого четырехлетия произо- 
шли значительные смещения в соотношении между ценами на одежду 
и общим уровнем цен. Это смещение, выразившееся в уменьшении откло- 
нения одежного индекса от общего уровня цен, значительно усилило ре- 
альное значение фонда, которым располагал рабочий для приобретения 
одежного инвентаря. Чтобы ближе подойти к количественной оценке тех 
сдвигов, которые произошли не в расходе на одежду, но в самых размерах 
натурального приобретения, необходимо в цифры расхода внести кор- 
ректив на изменившиеся соотношения цен. Такой корректив мы вносим, 
пользуясь индексным методом: величина одежного расхода на каждую 
бюджетную дату делится на коэффициент отклонения одежного индекса 
от общего, в результате чего получается ряд условных величин, выражаю- 
щих динамику одежного расхода в условиях неизменного уровня цен. 
Неизбежная неточность, связанная с применением индексного метода, 
придает этому сопоставлению грубо ориентировочный характер, однако, 
в отношении одежды мы не имеем никакого другого способа обобщения 
данных о натуральном приобретении, как это, например, позволяет нам 
делать учет химического состава пищи по отношению к потреблению пи- 
щевых продуктов. 

Табл. 8. 


Движение расхода на одежду 



XII 

1922 г. 

XI 

1923 г. 

ХІ-ХІІ 
1924 г. 

XI 

1925 г. 

XI 

1926 г. 

1. Средний расход на хозяйство в бюд- 
жетных рублях 

| 

7,70 | 

10,22 

9,38 

12,91 

10,57 

2. То же в И 94 к дек. 1922 г. гг 100 . . 

100 

133 

121 

168 

138 

3. Одежный индекс в отношении к об- 
щему индексу = 1 

1,47 

1,93 

1,48 

1.41 

1,34 

4. Расход на одежду при условии ра- 
венства одежного и общего индекса 
(1:3) 

5,25 

5,30 

6,33 

9,15 

7,87 

5. То же в %% дек. 1922 г. =: 100 . . . 

100 

101 

120 

174 

150 




I 


Сопоставляя 2-ю п 5-ю строки настоящей таблицы, можно видеть, 
что исчисленное нами реальное приобретение (стр. 5) обнаруживает в ре- 
зультате происшедшего за последние годы снижения одежных цен значи- 
тельно более крупный рост, чем одежный расход (стр. 2). В ноябре 1925 г. 
приобретение одежды показывает рост, равный 74%. Ноябрь 1925 г. явля- 
ется, однако, из всех бюджетных дат рассматриваемого периода наи- 
более благоприятным для развития одежного расхода, поскольку он, да- 
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вая максимальную величину реальных бюджетных ресурсов, характери- 
зуется также Широким распространением долгосрочного рабочего кре- 
дита. В конце 1926 г. временная приостановка роста бюджетной массы, / 
ограничение рабочего кредита и недостаток шерстяішх тканей на рынке 
при одновременном усилении ряда конкурирующих расходов, в частно- 
сти — расходов на пищу и квартиру, сузили об’ем одежного расхода., 
понизив итоговую цифру роста приобретения в ее реальной оценке до 
50% за четырехлетие. Повышение уровня реальной заработной платы, . 
насіушгвшее после ноября, неоомнепно. должно было вновь усилить темп 
этого роста. 

В распределении приобретения одежды по отдельным статьям, не- 
сомненно. сказывается влияние случайных моментов, обусловленных огра- 
ниченным сроком наблюдения. Тем не менее случайные отклонения не 
затеняют основной тенденции количественного роста приобретений на 
ряду с улучшением качества приобретаемого одежного товара. 


Душевые нормы приобретения главнейших предметов одежды 
в 1923—26 г.г. 



Ткани бумажные (метр.) . . . I 1.141 О.Ѳ38 1.238 1.271 

в натуре | О.П75 0.825 1.066 1.114 

в изделиях 0.166 0.113 0.172 0.157 


Ткани бумажные (метр.) . . . I 1.141 0.938 1.238 1.271 

в натуре I 0.975 0.825 1.066 1.114 

в изделвях 0.166 0.113 0.172 0.157 

Ткани шерстяные (метр.) . . I 0.068 0.109 0.162 0.110 

в натуре 0.043 0.057 0.073 0.045 

в изделиях 0.025 0.052 0.089 0.065 

Кож. обувь (пар) 0.072 0.047 0.071 0.069 

Галоши (пар) | 0.022 0.035 0.055 0.067 


Улучшение качества приобретаемых вещей сказывается в более бы- 
стром росте приобретения шерстяных товаров по сравнению с бумаж- 
ными; в отношении кожаной обуви оно сказывается, как можно видеть 
из приведенных шіже цифр, в повышении средней покупной цены одной 
пары, на фоне общего снижения цен на предметы одежды. 


Средние бюджетные цены (в черв, рублях) 

Род вещей 

XI 

ХІ-ХІІ 

XI 

XI 

1923 г. 

1924 г. 

1925 Г. 

1926 г. 

Бум. ткаиь (в натуре) аа метр . 

0,84 

0,72 

0,70 

0,66 

Шерстяная ., „ 

6,05 

7,80 

4,92 

5,00 

4,74 

Кожаная обувь за пару 

9,60 

10,45 

10,15 

Галоши і 

5,00 

3,38 

3,35 

3,35 


Расходы на помещение вместе с топливом составляли в довоенное 
время 15-20% бюджета рабочего. После революции муниципализация зна- 
чительной части жилищного фонда и установление классового тарифа 
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существенно снизили уровень квартирных расходов: вместе с топливом 
расход на квартиру колеблется в рассматриваемый нами период в пре- 
делах 12-15%. Квартирный расход в тесном смысле слова (без топлива, 
но со включением коммунальных услуг) обнаруживает непрерывный рост, 
абсолютный и относительный. Абсолютно затраты на помещение воз- 
росли более чем в 0 раз — с 0,54 до 3,39 бюджетных рублей на хозяй- 
ство, по своему же удельному весу в бюджете — в 4 раза (с 1,7 до 6,7%). 
Главными факторами этого роста являлись, с одной стороны, проведение 
принципа самоокупаемости жилых помещений, выразившееся в ряде по- 
следовательных надбавок на оплату площади, с другой стороны, устано- 
вление полной оплаты коммунальных услуг и, наконец, повышение уровня 
заработной платы, являющейся при классовом тарифе расчетной базой 
квартирной платы. Некоторую роль играло здесь и улучшение качества 
занимаемого жилища — роль, правда, незначительную, поскольку жи- 
лой фонд рабочей семьи под влиянием энергичного роста городского на- 
селения за это время не только не увеличился, но скорее сократился. 

Жилая площадь и ее оплата в семьях рабочих 1 

XI -хи XI XI 

1924 г. 1925 г. 1920 г. 

Ср. душевая норма в кв. метр 5,1 4,9 4,8 

Ср. оплата кв. метра в червонных коп 11,2 16.9 21,7 

Сокращение душевой нормы жилой площади было совершенно не- 
избежно, поскольку средний прирост городского населения за рассматри- 
ваемое четырехлетие составлял около 6% в год, в то время как прирост 
жилплощади, создаваемый новым строительством, определялся лишь 
в 1,4% Интенсивный рост строительства в ближайшие годы — при не- 
избежном уменьшении темпа роста городов — обещает внести улучшение 
и в эту наиболее отсталую область рабочего потребления. 

Упомянутое выше улучшение качества рабочего жилища выра- 
жается в улучшении его оборудования. 

На 100 обследованных семей приходилось семей, имеющих помещение 

г. С электрическим 0 центральным 



освещением 

отоплением 

XI 1923 г 

28,1 

52,6 

13,4 

ХІ-ХІІ 1924 г 

28,4 

00,7 

15.9 

XI 1925 г 

29,5 

61,8 

16.5 

XI— 1926 г 

32,7 

66,1 

18,1 

Поскольку бюджетным 

обследованием 

охвачены 

не все районы 


ССОР, приведенные цифры не характеризуют средней обеспеченности 
коммунальными услугами рабочих жилищ. Значение этой таблицы исклю-' 
чительно в характеристике погодных изменений этой обеспеченности, и 
в этом отношении приведенные данные свидетельствуют о крупных до- 
стижениях, в особенности в области электрификации квартир и обору- 
дования их отопительными устройствами. 


1 За 1922 г. соответствующих данных не имеется, в 1923 г. данные не включают 
площади жилых кухонь и поэтому несравнимы со след, годами. 

* „Жилищное строительство в гор. поселениях" Изд. ЦСУ СССР. М. 1927, стр. 9.. 
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Расход на топливо и осветительные материалы является одним из 
наиболее устойчивых по своей абсолютной величине, колеблясь на про-, 
тяжении рассматриваемого периода в пределах от 3,38 до 4,11 бюджетных 
рублей на хозяйство. В соответствии с этим, удельный вес этого расхода 
в бюджете почти непрерывно падает, сокращаясь от 1922 г. к 1926 г. почти 
вдвое (с 12,2 до 6,8%). Слабое изменение этого расхода об’ясняется его 
малой эластичностью, как и всякого расхода, удовлетворяющего наи- 
более настоятельным потребностям; при таком свойстве этого расхода рост 
его должен был неизбежно происходить более медленно, чем рост всего 
бюджета, но и этот ожидаемый рост парализовался сокращением отапли- 
ваемой площади и отмеченным выше усилением числа квартир, снабжен- 
ных электричеством и центральным отоплением. 

Перечисленными расходными статьями исчерпываются основные 
материальные расходы рабочей семьи; остальных расходных статей, за- 
нимающих значительно меньшее место в бюджете, мы коснемся вкратце. 

Вполне определенный рост обнаруживает расход на хозяйственные 
иещи, увеличившийся в 5 раз но своим абсолютным размерам и в 3 раза 
но удельному весу в бюджете. Рост этого расхода свидетельствует о том. 
что восстановительный процесс в потребительском хозяйстве распростра- 
нился и на хозяйственный инвентарь рабочей семьи, износившийся и 
наполовину разбазаренный в годы гражданской войны. 

Абсолютный и относительный рост расхода на спиртные напитки 
явился неизбежным следствием открытия свободной продажи хлебного 
вина. Мера этого роста является, однако, преувеличенной, поскольку 
тенденция к сокрытию этого расхода у обследуемых хозяйств в период 
запрещения алкоголя, естественно, была сильнее, чем в последующие 
годы. 

В области нематериальных расходов бюджетные данные являются 
недостаточно точным измерителем, поскольку они не учитывают бесплат- 
ных урлуг государства и профсоюзов, которыми пользуется рабочий. 
Особенно это относится к расходам на лечение, которые' почти целиком 
перенесены на бюджет страховых касс. По данным бюджетного обследо- 
вания 1925 г., на 100 обследованных семей приходилось в месяц 3 плат- 
ных обращения к врачебной помощи и 96 — бесплатных. В значитель- 
ной степени это относится и к расходу на гигиену, который является 
относительно стабильным, благодаря бесплатным заводским баням (кроме 
того, 27% рабочих семей имеют квартиры с ванной или баней); в силу 
этого, из 7 посещений бани в месяц на семью только 1 посещение является 
платным. 

В области культурно-просветительных расходов роль платных услуг 
является значительно, большей. В соответствии с этим и движение де- 
нежного расхода на культурные цели обнаруживает гораздо более опре- 
деленную тенденцию. В общем и целом, рост культурно-просветительных 
і расходов происходит быстрее роста всего бюджета, в соответствии с чем 
их удельный вес в бюджете возрастает в іу 2 раза — с 1,2 до 1,7%. Бес- 
платные услуги культурно-просветительного характера затрагивают всего- 
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сильнее область обучения, и значение этих услуг возрастает, поскольку 
все большее число членов рабочих семей вовлекается в обучение. 

На 100 членов семьи старше 8 лет приходилось учащихся 

XI — 1923 г. ХІ-ХИ— 1924 г. ХІ-1925 г. 

25 27 28 

Государству, взявшему на себя растущее бремя .школьных рас- 
ходов, приходят на помощь союзные организации в области внешколь- 
ного образования. На 100 рабочих семей приходилось в 1925 г. 32 бес- 
платных посещения лекций и 44 бесплатных посещений театра и кино 
(при 62 платных посещениях). 

Общественно-политические расходы, состоящие преимущественно 
из членских взносов и др. отчислений в профорганизации, обнаруживая 
колебания по отдельным годам, в общем стремятся сохранить определен- 
ное соотношение с заработком, в силу чего их абсолютные размеры обна- 
руживают рост, соответствующий росту заработка. 

В удовлетворении своих потребностей потребительское хозяйство 
• идет но линии наименьшего сопротивления, поэтому и бюджетные дости- 
жения в течение рассматриваемого периода были наибольшими там, где 
эти достижения встречали меньше об’ективных препятствий во внешних 
условиях. В связи с этим, удовлетворение потребности в области пита- 
ния, где, нужно считать, превышен довоенный уровень, сделало за это 
время большие успехи, чем в области снабжения одеждой, где этому пре- 
пятствовали повышенный уровень цен и недостаток товаров на рынке, и 
большие успехи, чем в жилищной области, где имелось непреодолимое 
об’ективное препятствие в недостаточно быстром темпе строительства. 
«Подтягивание» отстающих потребностей и выравнение достижений, сде- 
ланных во всех областях потребления, является задачей ближайшего 
будущего. 
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От торговли к плановому распре- 
делению 

Экономика переходного периода представляет из себя сочетание 
социалистических и капиталистических элементов. В нашей отсталой 
стране к ним присоединяется еще и значительное количество элементов 
докапиталистического хозяйства, дальнейшее развитие которых может 
іггти, однако, не только но социалистическому руслу, но в известной части 
и по капиталистическому. Развитие этого переходного к социализму хо- 
зяйства характеризуется, постепенным вытеснением капиталистических 
элементов социалистическими и постепенным усвоением, главным обра- 
зом через кооперацию, докапиталистических элементов социалистическоіі 
системой. Процесс этого вытеснения и усвоения протекает в значитель- 
ной своей части на рынке, в сфере товарного и денежного обращения, 
сохраняющихся постольку, поскольку существуют, на ряду с социалисти- 
ческими элементами хозяйства, капиталистические и докапиталистиче- 
ские и поскольку Советский Союз, как первая социалистическая страна, 
окружен со всех сторон странами капиталистическими, экономические 
отношения с которыми возможны лишь как отношения рыночные. 

Рынок, как таковой, отражает в себе всю анархию капиталистиче- 
ского производства, даже и наиболее концентрированного (мировой рынок) 
На рынке в порядке ожесточенной конкурентной борьбы происходит сти- 
хийное, беспорядочное, подчиненное .тишь еловым экономическим зако- 
нам распределение произведенных в капиталистическом хозяйстве това- 
ров и капиталов: перемещение товаров из одной стадии производства в дру- 
гую и от производства к потреблению, также и переливание капиталов из 
одной отрасли в другую, из одного места в другое, из одной формы в дру- 
гую. Автоматическим регулятором этих процессов являются: цена, учет- 
ный процент, норма прибыли, в соответствии с изменением которых пе- 
ре двигаются ценности в товарной или денежной форме из одного места 
в другое. Рынок, с его конкурентной борьбой отдельных частно-собствен- 
нических хозяйств, представляет из себя вместе с тем стихийную силу, 
подчиняющую себе отдельные хозяйства, поднимающую их на гребень* 
высокой кон'юнктуры, опускающую их вслед затем в пучину кризиса. 
Даже самые мощные капиталистические синдикаты, треста и банки, как 
ни велико их влияние на рынок, нс являются все же хозяевами рынка, 
поскольку рядом с ними, в процессе концентрации капиталов, встают 
не менее мощные синдикаты, тресты и банки в своей же или в других 
странах, вступающие с первыми в конкурентную борьбу. Преодолеть пол- 
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О. А. Первушин 

Основные явления в народном хозяйстве 
СССР в 1926/27 г. 

Истекший 1,926/27 хоз. год был годом завершения восстановитель- 
ного процесса и в то же время дальнейшего развертывания реконструк- 
тивного процесса в- более широких размерах. 1926/27 г. уже не имел 
тех относительно легких возможностей хозяйственного развертывания за 
счет неиспользованного капитального оборудования, кои имелись в пред- 
шествующие годы. Наоборот, в течение этого года трудности хозяйствен- 
ного роста усиливались явлениями перенапряжения наличного оборудо- 
вания и, неизбежной вначале, пониженной эффективностью новых капи- 
тальных вложений. Новое капитальное строительство находилось еще 
в своей ранней первой стадии. Хозяйственное развитие осложнялось также 
и сокращением посевных площадей и пониженной урожайностью техни- 
ческих сельскохозяйственных культур. Поэтому от 1926/27 хозяйствен- 
ного года нельзя было ждать тех же коэффициентов [юста, какие наблю- 
дались В 1924/25 и 1925/26 г.г. 

Основанные на внимательном изучении всех народнохозяйственных 
ресурсов страны и поэтому более или менее посильные нормы роста были 
даны в «Контрольных цифрах народного хозяйства на 1926/27 хоз. год». 
Эти нормы общеизвестны. Поэтому здесь мы напомним лишь наиболее важ- 
ные предположения контрольных цифр. 

Продукция сельского хозяйства должна была возрасти на 7,2 %, 
в том числе по зерновым хлебам на 9,1 %, продукция крупной промышлен- 
ности на 18,0% \ число рабочих на 7%, продукция на 1 рабочего на 
12,0%, средняя месячная заработная плата на 9,9%. Капитальные 
вложения должны были составить по промышленности 910’ млн. руб. 
и возрасти почти на 24% против прошлого года. 

Денежный доход населения должен был увеличиться на 8,2 % , в том 
числе земледельческого населения на 7,0%, а неземледельческого на 
10,3%, лиц наемного труда на 12%; в частности, рост фонда заработной 
платы проектировался в 15%. 

По товарообороту, денежному обращению, кредиту и бюджету основ- 
ные цифры роста таковы: внутренний товарооборот на 20%, внешний 
на 1 1 % , в том числе по экспорту на 22 % , а по импорту на 1 % ; 
грузооборот на 11,2%, кредит на 20-21%, в том числе по вкладам на 


1 Затем пра рассмотрение промплана цифра была увеличена до 20К. 

■ Рядом последующих постановлений эта цифра была увеличена до 991 
млн. руб., т.-е. намечался рост на 30%. 


20-21%, по учетно-ссудным операциям на 23%. Доходный бюджет 
должен был возрасти на 15-18%. 

Общий уровень товарных цен предполагался стабильным по ва- 
рианту большинства Комиссии по контрольным цифрам, по варианту же 
меньшинства ожидалось снижение на 4%; Последующим постановлением 
СТО и СНК была дана директива снижения цен, в частности, по пром- 
товарам на 10% против майского уровня 1926 г. 

Таковы были задания. Хозяйственная обстановка (кон’юнктурные 
особенности), в которой начинался год, была в общем благоприятна, как 
внутри, так и во-вне. На внутреннем рынке, несмотря на период сезон- 
ного оживлешгя, имело место весьма существенное ослабление товарного 
голода, число дефицитных товаров сокращалось, а достаточных, наоборот, 
возрастало. На большинстве рынков промышленных товаров, за исклю- 
чением шерстяных тканей, мануфактуры, отдельных сортов железа и 
оконного стекла, установилось в общем равновесие спроса и предложения. 
На хлебозаготовительных рынках, в связи с повторным урожаем, предло- 
жение было вполне достаточным при стабильных на пониженном уровне 
ценах, при чем доля плановых заготовок возрастала, а внеплановых и 
частных — сокращалась (по данным конт]юльных пунктов Наркомторга, 
она составляла всего 15-18% против 38-40% в кампанию 1925/26 хозяй- 
ственного года). 

На внешнем рынке кон’юнктура была весьма благоприятной' как для 
нашего экспорта, так и импорта. Разница между внутренними ценами 
(на пшеницу и рожь) и мировыми составляла около 95 коп.-1 руб. 
на пуд; также весьма благоприятна была цена на экспортный лон; на- 
конец, цена на важнейшее наше импортное сырье (хлопок) стояла на 
очень пониженном уровне. В сентябре прошлого года она составляла 
всего 14,7 пенсов за англо-фунт на лондонском рынке (в настоящий мо- 
мент 21,9 пенсов за фунт). 

Спрашивается, каковы же действительные итоги года? 

Продукция сельского хозяйства, находящегося в большой зависи- 
мости от природных факторов, дала в истекшем году меньшие итоговые 
цифры, чем предполагали «Контрольные цифры»: вместо 9-процентного 
роста хлебов действительный прирост их составил всего 3,8%. 

Точно так же сбор технических культур понизился в значительно 
большей степени, чем по предположениям: маслосемена — на 25%, овек- 
ла — на 24,6%, лен — на 2,5%; все технические культуры (физический 
об’ем) дали снижение на 8,4%, вместо предположенных 6%. Наконец, по 
данным весеннего обследования ЦСУ (весна 1927 г.), прирост скота вы- 
разился в 3% против 4,9% предположения 1 . 

В общем итоги сельскохозяйственного производства в 1926/27 г. 
дали значительно меньшие коэффициенты роста, чем ожидалось. 


1 См. от. Н. О. Дубенецкого «Стат. Обозрением, № 7 . По данным НКЗ прирост ра- 
бочих лошадей за год состанил 5,5 М, молодняка 9.4%, овец 5,2%, свиней 9,4%, при 
стабильности количества коров (— 0,4*). 
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Однако, если отвлечься от «контрольной цифры», которая, в виду 
вмешательства здесь природного фактора, не может быть сколько-нибудь 
твердой, заранее данной, то следует признать, что 1926/27 г. в сельско- 
хозяйственном отношении был вполне благоприятным. Мы имели повтор- 
ный урожай зерновых хлебов, достаточно равномерный но отдельным 
районам, и дальнейший рост скотоводства. В последний же квартал (июль- 
сентябрь) года определился новый, третий под ряд, хороший урожай 
зерновых хлебов и хороший сбор так наз. второстепенных культур. Благо- 
даря повторному урожаю 1926 г., а также сдержанности предложения 
зерна деревней в течение года в связи с пониженным уровнем заготови- 
тельных цен, запасы зерна у производителей за год возросли не менее 
чем на 300 млн. пудов и к началу нового хозяйственного года составили 
от 700 до 750 млн. пудов. 

Крупное государственное промышленное производство дало за год 
рост в 18,8% (физический об’ ем): валовая продукция его но довоенным 
ценам составила 4.249 млн. руб., при чем продукция средств производ- 
ства составила 2.460,7 млн. руб. (рост на 22,1%), а предметов широкого 
потребления — 1.788,3 млн. руб. (4-14,6%). Общий итог производству 
за год почти на 10% выше довоенной 1 продукции (в границах СССР) и 
не более чем на 1-2% ниже намеченного промфинпланом. Таким обра- 
зом, в отличие от стихийного сельскохозяйственно производства, плани- 
руемое государственное крупное промышленное производство в основном 
почти выполнило то задание, которое было намечено «Контрольными 
цифрами». 


При рассмотрении по отдельным группам производства крупной 
госпромышленности итоговые цифры таковы: 
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Как видно из этой таблицы; действительные темпы несколько откло- 
нились от предположенных, при чем производство средств производства 
дало несколько более высокие темпы роста, "чем в плане; а производство 
предметов широкого потребления, наоборот, меньшие, что стоит в связи, 
главным образом, с недостатком промсырья. 

1 За счет, главным образом, тяжелой индустрии (нефтяной, каменноугольной, 
электротехнической, производства сельхозмашин) при более низком, чем довоенный, 
уровне продукции легкой индустрии, в частности текстильной. 


В червонном выражении (по оптовому промышленному индексу 
ЦСУ) годовая продукция составила 8.363 млн. руб., или на 16,3% выше, 
чем в 1925/26 г. Более низкий темп прироста продукции в червонном 
выражении (16,3%), чем в довоенных ценах (18,8%), об’ясняется сйиже- 
нием отпускных цен (в среднем на 2,5%). 

Среднее месячное число рабочих (по опискам) составило 2.003 тыс. 
чел. против 1.899 в прошлом году, т.-е. рост на 5,5% против 7% роста по 
промфинплану. Продукция на одного рабочего (в довоенных ценах) дала 
рост, соответствующий плану (12,6%). Однако, номинальная заработная 
плата дала рост больший (11,8%), чем предположено (9,9%), в связи 
■с чем доля зарплаты в продукции (17,4%) несколько возросла (на . 1,8% 
в червонных рублях), вопреки директиве об ее снижении. 

> В отношении динамики себестоимости и по капитальному строи- 
тельству законченных материалов за год еще не имеется, однако*, и пред- 
варительные данные позволяют сделать вывод, что программа капиталь- 
ного строительства в общем за год целиком выполнена в соответствии 
■с планом при наличии некоторых отклонений как в ту, так и в другую сто- 
рону по отдельным районам и отдельным отраслям производства Есть 
даже целый ряд показаний (экспертных), согласно которым общие размеры 
годовых итогов капитального строительства превысили плановое задание. 
Что касается динамики себестоимости, -то она,’ по предварительным 
и неполным данным, не дает одной картины; повидимому, в среднем себе- 
стоимость близка к стабильной (1-2%) и, во всяком случае, не дала того 
■снижения, которое ожидалось но плану. : . . > ч 

В области распределения итоги таковы. Ценность всех плановых 
•сельскохозяйственных заготовок за год возросла на 10,8% (1.285 млн. руб. 
против 1.160 млн. руб. в прошлом году). За вычетом возросших ‘ сельско- 
хозяйственного налога и сграхпдатежей (+36%), покупательный фонд 
деревни от плановых сельскохозяйственных заготовок за: 12 месяцев со- 
ставил" 852. млн. руб. против 840 млн. руб. в прошлом году, т.-е.. дал рост 
на 1,3%. Если же учесть значительно повысившиеся промысловые зара- 
ботки в связи с возросшим строительством, далее, выручку от сбыта так 
паз. второстепенных культур и, наоборот, значительно снизившуюся вы- 
ручку от частных хлебозаготовок (12-15% против 35-40% в, прошлом 
году), — то в конечном счете общую денежную выручку деревни можно 
•считать за год возросшей на 5-6%. 

Фонд заработной платы за год составил 1.452 млн. руб., или возрос 
на 17,9%. Если учесть, что доходы прочегб городского населения умень- 
шились вследствие сокращения штатов служащих и свертывания частной 
торговли, то общий рост доходов городского населения вряд ли может 
превышать 9-10%. Таким образом, в сфере распределения доходов как 
город, так и деревня дали рост покупательной силы в темпах,' прибли- 
жающихся к плановым предположениям. Перераспределение внутри го- 
родского населения, однако, оказалось значительнее предположений; . 
с одной стороны, фонд заработной платы возрос на бблыпую величину 

1 432 мда. руб. против 316 или. руб. в 1925/26 г. 
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(+17,9% против намеченных 15%), с другой стороны^ доходы прочего- 
населения повысились в значительно меньшей степени в виду интенсив- 
ного свертывания частной торговли. 

В сфере товарооборота и грузооборота мы имеем следующие коэф- 
фициенты. Грузооборот дал рост на 16,1 % (27.868 вагонов против 24.007). 
Биржевой оборот (МТБ и 14 бирж) дает рост на 4,6% в современных це- 
нах и на 8,4% в довоенных (физический об’ ем). Обороты низовой рознич- 
ной торговли (государственной и кооперативной) увеличились на 16-17%. 
а с учетом снизившейся частной торговли — на 12-13%. Обороты синди- 
катов и трестов (с учетом генеральных договоров), характеризующие то- 
варооборот по промтоварам, возросли на 27%. 

Основные итоги оборота на сельскохозяйственных рынках таковы. 
Хлебозаготовки главнейших хлебов (октябрь 1926 г. — сентябрь 1927 г Л 
дали рост на 25,6 % и близки к пл&ну с некоторым недовыполнением его- 
в пределах 2-3% Однако, если учесть резкое сокращение доли частных 
заготовок, далее, большую точность подсчета в этом году, то действи- 
тельное количество снятого с рынка хлеба дает рост не более чем на- 
8-10 % . По масличным и техническим культурам мы имеем сниженис- 
гораздо более значительное, чем ожидали «Контрольные цифры», и лишь 
продукты животноводства дали более благоприятные итоги. В среднем 
по всему сельскому хозяйству товарный выход сельскохозяйственных 
продуктов в физическом об’еме дал рост на 7-8% против предположен 
пых 15%. 

В червонном выражении ценность всей реализации сельскохозяй- 
ственных продуктов (с учетом падающей доли частных заготовок) дает 
рост против прошлого года на 5-6 % . 

Весь торговый оборот (по данным НКТорга СССР) составил 39,6- 
млрд. руб. против 33,0 млрд. руб. в прошлом году, т.-е. возрос на 20,0%, 
при чем оборот государственной торговли дал 18,1 млрд. руб. против. 
15,3 млрд, руб., т.-е. возрос на 18,3%; оборот кооперации возрос на 41,6% 
(с 10,1 млрд. руб. до 14,3 млрд, руб.) при абсолютном снижении обороток 
частной торговли с 7,6 млрд. руб. до 7,2 млрд, руб., или на 5,4 % . 

В соответствии с указанной динамикой доли основных участников: 
товарооборота существенно изменились по сравнению с прошлым годом 
как видно из нижеследующей таблички. 


Госуд. 

Кооперат. 

Частных 

Итого 

1925/2(1 г. . . . 

" 75 Ц* 

24.4 

іОО 

1926/27 „ . , . 

81.8» 

18.2 

100 

1926/27 „ (поплаву) 3 

78,5 

21,5 

100 


При более подробном рассмотрении оборотов кооперативной тор- 
говли обнаруживается наиболее быстрый рост оборотов кустарно-промыс- 
ловой кооперации (+43%), затем потребительской (+42%) и наймет, 
пшй по сельскохозяйственной кооперации (+34%). В пределах потре- 
бительской кооперации обороты низовой сети возросли на 34,6%, област- 
ных и губернских союзов — па 48%, кооперативных центров — почти 

1 За с-х. год. т.-е. июль— июнь, план был б и полнен на 94,8%. 

8 См. «Контр, цифры на 1927/28 г.», стр. 488. 

3 См. «Контр, цифры на 1926/27 г.», стр. 208. 
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на 65%. В соответствии с этим доля кооперативных центров в общем 
і обороте- потребительской кооперации возросла с 8,9% до 10,9%, а доля 
низовой сети упала с 57% до 54,7%, при стабильности доли серединного 
звена (34; 4% против 34,1%). 

Денежная масса е среднем возросла на 15,8%, а по крайним датам 
дала рост на 327 млн. руб., или на 24% (с 1.343 до 1.670 млн. руб.), 
і Кредит дал следующие изменения. Учетно-ссудные операции 5 банков за 
год (по крайним датам) возросли с 2.290 млн. руб. на 1 октября 1926 г. 
до 2.927 мли. руб. па 1 октября 1927 г., или на 27,8%., в том числе ссуды- 
госпромышленности возросли с 1.218 млн. руб. до 1 585 млн. руб., гос- 
торговли — с 176,5 млн. руб. до 236,3 млн. руб., кооперации — с 356,4 
млн. руб. до 461,4 млн. руб., ссуды же частных лиц снизились с 30,8 млн. 
руб. до 17,5 млн. руб. Краткосрочный кредит н целом возрос о 2.183 млн .. 
руб. 'до 2.781.7 млн. руб., а долгосрочный (4 банка) с 494,8 млн. руб. 
до 999,2 млн. руб. Что касается вкладов и текущих счетов, то по 5 банкам 
, они за год уменьшились с 1.253 млн. руб. до 1.241 млн. руб., в том числе 
коммерческие вклады с 855,8 млн. руб. до 841,5 млн. руб. 

Госбюджет (без НКПС и НКПиТ) но предварительным данным воз- 
іюс с ''2.438 млн. руб. до 3.402 млн. руб., или на 39,5%. Весь бюджет 
.(включая НКПС) составил около 5.031 млн. руб., т.-е. на 34% выше 
прошлого года и на 1,2% превысил плановые предположения Л В о'бла- 
1 сти госкредкта мы имеем за 12 месяцев реализацию займов на сумму 
3 13, -8 млн. руб (против 145,6 мот. руб., или +116,9%), а прирост вкладов 
в сберкассах (1 октября 1926 г. — 90,5, а 1 октября 1927 г. — 172,0 млн. 
і руб. ) на сумму 81,5 млн. руб. против 49 мот. руб. -в прошлом году, 

т.-е. рост на 60%. 

Сопоставление этих цифр с вышеприведенными «нормами» «Кон- 
трольных цифр» в тех нее сферах указывает, что, несмотря на более г интен- 
с явный рост бюджета, в частности налогов, денежная масса и активные 
кредитные операции возросли в большей степени по сравнению с планом; 
коммерческие вклады и текущие счета, наоборот, дали абсолютное сни- 
жение против роста их по предположениям Госплана (около 150 млн 
руб.). Таким образом, напряжение денежно-кредитной системы также 
оказдлось значительнее, чем предполагали «Контрольные цифры». 

Сопоставление всех денежных накоплений (около 2.000 млн. руб.) 
в обобществленном секторе с его капитальными вложениями свидетель 
ствует о том, что накопление отстает от капитальных вложений (около 
2.500 Мот. руб.), при чем это отставание значительнее, чем предполагалось. 

Внешняя торговля (по европейской границе) дала следующие 
итоги: экспорт возрос на 15,1%, импорт, наоборот, снизился на 7,4%, 
в силу чего общий оборот дал возрастание всего на 3,1%, что значи- 
тельно ниже плановых предположений (+11%). Баланс внешней тор- 
говли дал +54,4 млн. руб. против — 34,6 млн. руб. рублей в прошлом году 
и против +75 млн. руб. по предположениям «Контрольных цифр». 

> Все доходы, кроме транспорта, превысили плановые предположения на 7,1" „ 
при недовыручке по транспорту на 8,2%. 


20 С. А. П е р в у ш и н . 

Наконец, в области цен истекйшй год, в среднем за 12 месяцев, дал 
по оптовому индексу снижение на 5,4%, а по розничному рост на- 1,7%: 

Нижеследующее сопоставление указывает на те отклонения, кои про- 
изошли в области цен по сравнению с плановыми предположениями ч- 

Средний уровень индексов оптовых цен г ... 

1926/27 г. к 1925/26 Г. , ... * 

Ножи 0бщ - Пром ' С ' хоа - Зврн.- Жнв. 
инд. товары товары фураж прод. 

Предположения «Контрольных провеж- 

цифр» О — 4,1 —4,0 — 4,2 — 8Х)- -О 4-1.9 

Действительность -}-9 — 5.4 —1,5 —9.1 — 15,8 Ц~2.Ь — 6.2 

Взаимное сопосташіение вышеприведенных итогов друг с другом 
Лат-г следующее ооотНогаение элементов народнохозяйственного целогЛ: < 

** 7, >* ГхЖ).., . 

70 1 111 Оснобнь/е показатели "л • ■ . 

' I 81 хозяйственного поста в /926-2?г ' •-* 

65 1 1 1 в %% л лгеаь/дущ ему году-оРИмост 
111 ( по сеедле-годовь/н ддннь/м) . 


\і».і ЗІ.і 


19, о И,» 


і: 'Ъ ?.Ч ; . ]!► г 




I Ко го,7 „ 


А' 


1 2. 3. 4. 5 6. 1 8. 9. 10. 11. 12. .'«г •' • 

1. Долгосрочное банковское страхование. 

2. Государственный доходный бюджет (без НКПС и НКПиТ). .ул> " гл- 

3. Все активные банковские операции (краткосрочные долгосрочные). . , 

4. Краткосрочное банковское кредитование (без хлебных кредитов). 

5. Продукции государственной промышленности (средства производства — в до- 

военных ценах). , 

6. Внутренний товарооборот (в черв. руб.). 

7. Общий об'ем продукции госпромышленностн (средства производетва-^пред- 

меты широкого потребления— в довоенных ценат). „ , , . . 

8. Средняя суточная погрузка жел. дор. 

9. Средняя годовая денежная масса. ~ '!•••..- г.к-лтз 

10. Продукция государственной промышленности. предметы широкого потре- 

бления (в довоенных ценах). 

11 . Ценность продукции предметов широкого потребления (в современных ценах) 

12. Условный покупательный фонд города н деревни. -..г,-- ,.•( 

13. Обороты внешней торговли (в современных ценах). ■, ... 
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Рассмотрение приведенного графика, а также ранее прігведенных 
цифр, позволяет констатировать следующие тенденции. Во-первых, дис- 
пропорция в динамике внутренней и внешней торговли, отмеченная в на- 
шем обзоре прошлого года («Экономии. Обозрение», № 1 1, 1927 г.) в основ 
ном сохраняется, несмотря на повторный урожайный год и благоприятную 
для нас мировую кон’юнктуру *. Во-вторых, сохраняется диспропорция 
между ростом накопления и личного потребления, с одной стороны, 
ростом накопления и производственного потребления (капитальные вло- 
жения) — с другой, диспропорция, также констатированная нами в упо 
минутом выіпе обзоре прошлого года. В-третьих, в соответствии с на- 
личием диспропорции между накоплением и потреблением (как личным, 
гак и хозяйственным) истекший год дал в конечном итого большее, чем 
предполагалось, наліряжение кредитной системы, более быстрый рост 
учетно-ссудных операций, особенно долгосрочных, наконец, хотя и не- 
большой {около 1%), прямой отлив вкладов и текущих счетов вместо 
ожидавшегося их роста на 20%. 

В' соответствии с этим денежная масса за год возросла на 24%, 
а соотношения товарооборота, кредита и денежной массы значительно 
отклонились от предположений. 

Еще ярче отмеченные тенденции проявляются при полугодовом и 
особенно поквартальном рассмотрении динамики истекшего года. 

Нижеследующая таблица дает картину поквартального изменения 
основных показателей народного хозяйства в 1926/27 г. (см. стр. 23). 

_ і Приведенные цифры достаточно показательны. Гораздо ярче, однако, 

вторая табличка относительных чисел. За базу взята средняя кварталь- 
ная цифра за 1920/27 сельскохозяйственный год (т.-е с июля по июнь), 
так как именно в этот отрезок времени, рассматриваемый в целом, мы 
имеем относительно устойчивое равновесие элементов нашей хозяйствен- 
ной системы. Рассмотрение этой таблицы достаточно ярко оттеняет осо 
бенности динамики истекшего года. 


Кварталы хозяйственного года 

(с І/Х по 30/1 X) 


в к среднему кварталу ва 1926/27 сел.-хоа. год 

(с 1/Ѵ11 по ЗО/ѴІ) 


I И III IV 

К Валовая продукция крупной промышлен- 
ности в. довоенных ценах 103,2 104.1 102.3 103.3 

2. Валовая продукция крупной промышлен- 
ности в современных ценах 104,9 104,5 08.8 97,3 

3. Валовая продукция предметов широкого 

потребления (в соврем, ценах) 109.9 105,7 95.5 91.0 

4. Покупательный фонд деревни по плано- 
вым заготовкам 151,9 77,7 80,7 126,8 

5. Фонд заработной платы городских ра- ( 1 40) я 

бочвх ,9 • 99,1 100.7 104.7 111,7 

6. Обороты трестов и синдикатов .... 133,6 94,8 84.9 111,3 

7. Обороты розничной торговли 106.1 99,0 101.5 108,4 

8. Средняя суточная погрузка 103,4 100.7 99,6 111,2 


1 Высокие цены экспортных товаров (хлеб, лен. яйца, лес) и, наоборот, низкие 
цены импортного сырья (хлопок). 

* С учетом возросших промысловых заработков. 
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0. Учетно-ссудные операции .... 
В том числе: 

. . . . 97.2 

104,2 

111 , 2 ,. 

120.7 

Долгосрочные кредиты . . . 

. . . 86,5 

104,4 

127.9 

Д40.Н 

118.8 

Краткосрочн. „ 

. . . 98.0 

102.3 

100.4 

10. Средняя денежная масса .... 

. . . 103.Н 

100,8 

102.0 

113.0 


Первое полугодие 1920/27 х. г.’ характеризуется относительной 
устойчивостью народнохозяйственной динамики и, в частности, умеренно- 
снижательной тенденцией в сфере товарооборота; второе полугодие 
характеризуется, наоборот, известной динамичностью, целым рядом 
«смещений» в соотношении основных элементов народного хозяйства и 
повышательной тенденцией в сфере товарооборота. Эта тенденция, уме- 
ренная в третьем квартале, особенно усиливается в четвертом квартале, 
когда мы вновь имеем явления обострения товарного дефицита, отлива 
вкладов из банковой системы, усиливающегося напряжения последней, 
наконец, значительного роста, денежной эмиссии. 

Не приводя здесь всех цифровых данных, характеризующих четвер- 
тый квартал, напомним лишь следующие наиболее характерные цифры 

Плановые хлебозаготовки главных хлебов составили 152 млн. пуд. 
и почти стабильны на уровне прошлого года (147 млн. пуд.). Продукция 
предметов широкого потребления (в червонных ценах) составила 876 млн. 
руб., снизившись вновь на 4,8% против пониженной продукции третьего 
квартала и всего на 0,5%, превысив продукцию четвертого квартала 
прошлого года. Продукция текстильной промышленности в четвертом 
квартале дала на 5 % меньше (в черв, рублях), чем в четвертом квартале 
прошлого года. Покупательный же фонд города и деревни возрос почти 
на 24% против третьего квартала (645 млн. руб. против 526 млн руб.) 
с. г. н почти на 20% превысил четвертый квартал прошлого года, в том 
числе но городу на 16,3%, а по деревне на 21% (31% но плановым 
заготовкам и 11 % по внеплановым). 

На самом деле превышение выручки населения как по сравнению 
с третьим кварталом с. г., так и особенно четвертым кварталом прошлого 
года было гораздо значительнее, благодаря гораздо большим размерам 
капитального строительства в этом году. Деревня, сверх своих земле 
дельческих доходов, получила большие деньги но отхожим промысловым 
заработкам, в частности по строительным работам. Если учесть очень 
значительное повышение доходов рабочих и крестьян в овязи с боль- 
шим ростом капитального строительства, то общее превышение их вы- 
ручки над соответствующим периодом прошлого года' составит около 

ОД.ОГ. О/ 

Товарооборот и грузооборот четвертого квартала, как видно из при- 
водимой ниже таблицы, дали большой рост и против третьего квартала 
текущего года и против четвертого квартала прошлого года при продол- 
жающемся, хотя и замедленным темпом, снижении товарных цен на пром- 
товары в обобществленной торговле. 

1 Анализ первого полугодия дан нами в «Экономия. Обозрении*. № 5, 1927 
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Кон’юннтура народного хозяйства Союза ССР по нварталам 1926/27 
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Основные показатели торговой нон'юннтуры за IV квартал 1926/27 г. 

IV квартал в 0 / 0 % в 

Наименование показателе* ^1927^™^ " 


Л. Индексы цен 

I общи* .... — 2.1 —5,2 

Оптовый ЦСУ . . . . < сел. -хоз. . . . — 1.8 —3.1 

I промышлен . . — 2.4 —7.2 

Розничный Кон'юннтурн. ( общий .... О +0,9* 

И-та < сел.-хоз. . . . + 1.9 -і-9,6 1 

1 промышлен. . — 1,3 — 5,2’ 

Б. Средняя суточная погрузка [ все грузы . . + 12 -{-17 

железн. дорог { так назыв. 

( „остальные" . + 13 -{-12 

В. Обороты 

1. Биржи (МТБ +14 Г всего . . . . + 48 — 1 

провинц. бирж) . . . < с.-х. товары . . + 99 —16 

I промтовары . . + 42 — 2 




всего . . . . 

+ 31 

II. 

Синдикаты и тресты 

по сделкам . . 

+ 31 


ВСНХ 

по ген. договор. 

+ 31 


а) Предметы пронзв. 

всего . . . . 

+ 125 


назначения . . . < 

по сделкам . . 

62 



по ген. договор. 

+593 


б) Предметы личного 

всего . . . . 

+ 5 


потребления . . . < 

по сделкам . . 

+ 20 



по ген. договор. 

— 36 



Центросоюз . . 

+ з 



Церабсекция 

+ 5 



Іранпосекцня . 

+ 10 



Облсоюзы 

0 

111. 

Потребит, кооперация* 

Райсоюзы . . 

+ 17 



Тр. по . . . . 

— 17 



Сельпо . . . . 

+ 18 



Гпррабкоопы 

+ 4 



13 ся система 

+ 9 

IV. 

Фактические оптовые 

всего 

+ 17 


продажи госорганов и < 

госторговля . . 

+ 15 


коопер. (данные РКБ) 

кооперация 

+ 19 

V. 

Розничные продажи | 

всего . . . . 

+ 7 


госорганов и коопера- < 

городские . . 

І" 5 


ции (данные РКБ) . . 

сельские . . . 

4- іо 



+28 

+31 

+20 


+28 

+29 

+26 


+68 

+55 

+56 



+40 



+16 

+17 

4-15 


На рынке предметов широкого потребления число дефицитных 
товаров увеличивалось при росте напряжения по ним, в связи с чем 
заметно усилился спрос на кустарные изделия, шелковые ткани и т. д. 
Нарастаюіциіі под’ем обнаруживали и рынки средств производства в связи 
с ускоренным ростом капитального строительства. Последнее в этот 
период энергично развивалось за счет значительного обострения финан- 
сового положения промышленности, напряжения кредитной системы и, 
в конечном счете, за счет повышенной эмиссии. По данным (предва- 
рительным) Госбаіпіа, текущие счета промышленности упали с 209 млн. 
руб. (1 июля) до 189 млн. руб. (1 октября) и оказались на абсолютно 
более низком уровне, чем на 1 октября 1926 г. (206 млн. руб.). Кассовые 
резервы промышленности за июль снизились па 13%, за август на 9,1% 

1 1/Х-27 г. к 1/Х-26 г. 

8 Валовой оборот. 
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и за сентябрь (по предварительным данным) вновь на 9,1%. О напряже- 
нии кредитной системы свидетельствуют следующие цифры. 

Учетно-ссудные операции 5 банков возросли на 347 млн. руб. 1 и на 
38,2% превысили уровень четвертого квартала прошлого года (в том 
числе по краткосрочной задолженности они возросли на 31,6%, а по 
долгосрочной — на 80,6%). Кроме того, задолженность по хлебным кре- 
дитам дала рост на 97 млн. руб. и на 17 млн. руб. превысила уровень 
на 1 октября 1926 г. (214 млн. руб. против 197 млн. руб.). 

В противоположность активным операциям депозиты обнаружи- 
вали тенденции к дальнейшему сокращению; так, за четвертый квартал 
вое вклады уменьшились на 152 млн. руб., в том числе коммерческие 
текущие счета и вклады на 114,4* млн. руб. (865,8 млн. руб. против 
980,2 млн. руб. на 1 июля и 861,3 млн. руб. на 1 октября 1926 г.). 

Кассовые резервы банков снизились с 1 июля по 1 октября но Гос- 
банку с 73,9 млн. руб. до 57,9 млн. руб. (на і октября 1926 г. — 92,1 млн. 
руб.), а по 4 акционерным коммерческим банкам с 32,6 млн. руб. до 
28,3 млн. руб. (против 46,4 млн. руб. на 1 октября 1926 г.). Кассовое 
обеспечение депозитов снизилось по Госбанку с 5,8% до 4,2% (против 
7,8% на 1 октября 1926 г.), а по 4 акционерным банкам — с 8,9% до 
8,6% (а на 1 октября 1926 г. — 11,3%). В соответствии с растущим 
напряжением кредитной системы денежная эмиссия дала рост на 195,7 
млн. руб. против 128,6 млн. руб. в третьем квартале и 133,8 млн. руб. 
в четвертом квартале прошлого года. Всего за второе полугодие 1926/27 г 
денежная масса и кредиты дали следующие изменения (в млн. руб.); 


Годы 1 апреля 1 октября 


( 1924/25 765.7 1.142,9 149,3 

Денежная масса . . . { 1925 26 1.204.2 1.343.2 111,5 

I 1926/27 1.346,3 1.670,8 124,1 

Вклады коммерческие по ( 1924/25 597,1 830,6 139,1 

5 банкам { 1925/26 815,3 855,8 104,9 

| 1926/27 1.006,9 841,5 83.5 

Краткосрочный кредит 

(без хлеби.) по 5 Г 1924/25 1.184,6 1.791,8 151,2 

банкам { 1925/26 2.050,6 2.183,9 106,5 

I 1926/27 2.408,1 * 2.781,7. 115.5 

Долгосрочный кредит по ( 1924/25 276.9 314,3 113,1 

5 банкам { 1925/26 407,7 492,8 120,8 

( 1926 27 739.7 999.2 135.1 


Приведенные цифры свидетельствуют о том, что во втором полу- 
годии с. г. мы вступили в полосу значительного напряжения нс, только 
на товарном рынке (усиление товарного голода), но и в сфере денежного 
обращения и кредита. 

1 Если сравнивать средне-квартальные цифры, то и и таком случае прирост со- 
ставит около 300 млн. руб. 

* При сравнении средне-квартальных цифр (см. таблицу на стр. 23) мы имеем 
убыль вкладов иа 80.1 млн. руб. 
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Основные показатели нарт СССР в /9Р6-2? лов г 

« Щ (лгнгосг а и СООГ6 периоду прошлого годе ) 


С полугодие 



Е КВЯР7ЯЛ 


А Б. Б Г. Д. Е. Ж. 5. В. А. 5. Ж Д. Б. Г Е. 


МИШИН Е 

Б. 5, А Ж Д. Б. Г Я 


A. Доходный госбюджет (без НКПС и НІСПиТ). 

Б. Продукция всей госпромышленности (довоенные цены). 

B. Активные операции банков. 

Г. Продукция предметов широкого потребления (современные цены). 

Д. Грузооборот (средне-суточная погрузка вагонов). 

Е. Продукция хлопчатобумажных тканей (современные цены). 

Ж. Денежная масса. 

3. Покупательный фонд города и деревни (пунктир-с учетом возросших 

временных заработков города и деревни). 

Графин достаточно ярко рисует те сдвиги, которые произошли в этот 
период в соотношении основных элементов народного хозяйства (/ОС1 

Помесячное рассмотрение позволяет Фочнее наметить «точку» кон • 
юнктурного перелома: она приходится на май-июнь; при чем в первую, 
относительно депрессивную, полосу целиком укладываются первые две 
трети хозяйственного года (восемь месяцев — октябрь-май), а во вто- 
рую — последняя его треть (июль-сентябрь). Нижеследующая таблица 
дает картину помесячных изменений основных показателей кон юнктуры 
(см. стр. 27). 

Причины указанных кон'юнктурных сдвигов 1920/27 г. лежат одно- 
временно как в проігзводстве, так и в условиях распределения. 

Первая полоса характеризуется замедленным развитием капиталь- 
ных работ, высоким уровнем промышленного производства (+24% по 
сравнению с соответствующим периодом прошлого года) и. наоборот, 
пониженным уровнем низового платежеспособного спроса, в частности 
со стороны села \ Последнее об’яснялось условиями распределения этого 
периода, а именно — перераспределением народного дохода между госу- 
дарственно-производственным сектором и частно-потребительским в поль- 
зу первого при посредстве повышеіпгого госбюджета и политики цен (рез- 

1 Выручка по плановым заготовкам всего на- 6% превышала уровень про- 
шлого года, а весь условный покупательный фонд деревня с учетом частных заготовок 
и за вычетом налогов был лишь стабилен на уровне прошлого года, с тенденцией, 
в сторону снижения 1-2-3%). 
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кие расхождения цен, в частности цен сельскохозяйственных продуктов 
и промизделий). 

Причины обратного перелома и интенсивной повышательной волны 
на рынке лежат: а) в большом ускорении темпа капитального строи- 
тельства, частично за счет новых «внеплановых» эмиссий; в) в сокраще- 
нии продукции и предложения промтоваров (под влиянием, в значитель- 
ной мерс, сезонных причин); с) в одновременном перераспределении 
на]юдного дохода в обратном направлении, т.-е. в пользу потребителя, 
при посредстве политики цен (снижение промцен и увеличение сельско- 
хозяйственных цен), повышения заработной платы, высокого уровня 
1>еализации сельскохозяйственных продуктов и пониженных, в этот пе- 
риод, налогов. 

Прекрасное об’яснение рыночных явлений второго полугодия, 
в частности четвертого квартала, дает следующий чертеж. 

Гр У'З 


/іомвяр гяль няя динямиия спроси и предло- 
жения предметов ши рои о го потребления 



I II III іѵ I и ш іѵ 

Продулция предметов Дииямикя понудительного 
ши рол о го потребления фонде городе и деревни. 


ГУНН ТИР- ДОПОЛНИТ. ВЫРУЧИ Я ОТ се ІО Н. СТРОИТ, робот. 


Как видно из приведенной диаграммы и таблицы на стр. 29 этот 
период характеризуется весьма значительным ростом денежных доходов 
потребительских маос при одновременном снижении продукции предметов 
широкою потребления, 

Отмеченная тенденция особенно обостряется в четвертом квартале, 
являющемся в то же самое время первым кварталом нового сельско- 
хозяйственного года. 
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.. ... ... г . . 

Торговая нон'юннтура в 1926/27 г. 


... 

Продукция 

Обороты 

Условный 

Индекс 


предметов 

синдикатов 

покуй, фонд 

розничных 

Месяцы 

широкого 

и трестов 

города 

продаж 



потребления 

венх 

и деревни 1 

(БКС) (окт. 


Мл 

и. червонных рублей 

1925 г.“1 ) 

■Октябрь 

. . 330,9 

1.005,9 

270.2 

1,20 

Ноябрь. ....... 

. . 355,5 

024.0 

191,7 

1.28 

Декабрь 

. . 300,7 

550,8 

178,7 

1,44 

Январь 

. . 340.2 

490,4 

138.9 

1.18 

Февраль. ..... 

. . 339,0 

509,9 

104,7 

1,22 

Март 

. . 338,7 

513,1 

172,8 

1,32 

Апрель 

. . 315,7 

455,0 

157,1 

1.38 

Май. . , 

. . 325,4 

445,0 

181.8(190) 

1,14 

Июнь 

. . 279.2 

453.8 

183.1(190) 

1,30 

Июль 

. . 233.5 

492,3 

179.7 (202) 

1,32 

Август 

. . (290.5) 

098,7 

215.0(240) 

1.28 

Сентябрь 

. . (340,5) 

(090) 

241,0(270) 

1,40 


Орновными факторами, характеризующими его, помимо вышепри- 
веденных (снижение цромпродукции, рос” капитального строительства, 
перераспределение народного дохода в пользу потребителей), являются: 

1) Определившийся уже третий под ряд хороший урожай зерно- 
вых хлебов, хотя 'и пестрый по районам и культурам, раннее созревание 
хлебов ,и поступление их на рынок и наличие очень больших натураль- 
ных запасов зерна в деревне (около 750 млн. пуд) к началу кампании. 

2) Хороший урожай технических растепий и так наз. второстепен- 
ных культур (особенно маслосемена, свекла-). 

3) . Значительные размеры денежной наличности в деревне, как 
следствие повышенных в третьем квартале заготовок технических куль- 
тур и особенно продуктов животноводства по ценам, превышающим уро- 
вень прошлого года, а также усиления притока денежных средств из 
города, в виде зарплаты по сезонным строительным работам и отхожим 
промыслам. 

•' В условиях третьего хорошего урожая, обильных запасов зерно- 
вых хЛебов у производителей,' высокого сбора так наз. второстепенных 
культур и наличия денег в деревпе, отмеченная ранее в известной мере 
•сезонная остановка роста промьші ленной продукции (предметов широкого 
потребления в особенности)^ вступившей в четвертый квартал к тому же 
с пониженными запасами, означает новое сезонное обострение диспро- 
порции’ в размерах' сельскохозяйственной и промышленной продукции 
и товарного предложения, относительный недостаток цромпродукции. 
■Сезойная тенденция в этом году, однако, проявляется в повышенной 
степени. Относительный недостаток промтоваров, при наличии денег в де- 
ревне и при хорошем урожае второстепенных культур, приводит к замед- 
ленному * развитию хлебозаготовок. Заготовки главных хлебов почти 
стабильны на уровне прошлого года (151 млн. пуд. против 147 млн. пуд.), 
а с уметом внеплановых заготовителей — ниже четвертого квартала как 
прошлого (—6%), так и позапрошлого ( — 12-15%) годов. 

• ' ~:>у — Н-*е< 

1 В скобках цифры с поправкой на счет летних вреиеиных строительных за- 
работков. 

. . Г Д- Во -второй половине квартала эта тенденция усиливается благодаря не- 
- сколько ухудшившийся осенним видам на будущий урожай. 
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Пониженные итоги заготовок и не вполне благоприятная их дина 
мика в пределах кварталаІ'Хобильное предложение в начале и увеличи- 
вающаяся сдержайность к концу) несколько затрудняют нормальное 
снабжение хлебом потребляющих районов, в частности хлопковых и 
льноводных районов, что неблагоприятно отражается на некоторых 
сырьевых заготовках и в то же время замедляет подвоз зерна к портам 
в целях экспорта. Экспорт хлеба за четвертый квартал далеко не достигает 
цифр соответствующего квартала прошлого' года (10 млн. руб. против 
34 млн. руб.). 

Таким образом, первая диспропорция через сдержанные хлебо- 
заготовки приводит к усилению другой, констатированной ранее, диспро 
порции между ростом внутренней и внешней торговли. 

Пониженным итогам производства промышленности (в червонном 
выражении) и еде ряса иному предложению хлеба не соответствует повы- 
шенный рост эмиссии \ усиливающий обнаружившуюся диспропорцию 
в росте денежной и товарной массы. При росте всей продукции (в чер- 
вонном выражении) против четвертого квартала прошлого года на 14%, 
всех заготовок сельского хозяйства на 17%, всего товарооборота и грузо 
оборота на 16%, денежная масса возросла на 24%, краткосрочный кре- 
дит — на 31 %, а долгосрочный на 80%. 

В современной обстановке недостатка промтоваров и пеизжитого 
напряжения на мучных рынках этот избыток денег имеет тенденцию 
переходить в деревню, усиливая диспропорцию в динамике доходов про- ч, 
изводителя и потребителя (отлив средств из обобществленного сектора 
в частный), с одной стороны, диспропорцию в динамике доходов города 
и деревни — с другой. (Расчетный баланс города и деревпи вновь изме- 
няется в пользу последней). 

Притекающие в деревню денежные средства в условиях недостатка 
промтоваров, лишь частично расходуясь на усиление как хозяйствен- 
ного, так и личного потребления, оседают в ней и только в крайне огра- 
ниченной степени превращаются в народнохозяйственные накопления 
через сберкассы и займы (диспропорция между потреблением и нако- 
плением). 

Таким образом, к концу 1920/27 хоз. г., по темпам своего роста, 
накопление, продукция предметов широкого потребления, хлебозаго- 
товки и внешняя торговля — в минимуме, а потребление, как личное, так 
и производственное (капитальное строительство), и кредит — в макси- 
муме. 

Все отмеченные диспропорции, обнаружившиеся во втором полу- 
годии с. г., в частности последняя, имеют в значительной мере, конечно, 
н сезонный характер. Ближайшие месяцы дадут сезонное развертыва- 
ние промышленной продукции. Есть ряд оснований полагать, что оно 
будет весьма значительным: летние ремонты в этом году имели более 

1 Не только в четвертом квартале (в значительной мере, сезонной), но особенно 
в третьем квартале, имеющей далеко несезонвый характер. 
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капитальный характер и значительно улучшили оборудование; к тому 
же, повидимому, у промышленности есть еще и кое-какие неучтенные 
резервы. Эти предположения подкрепляются также и данными сентября, 
когда продукция промышленности дала рост почти на 15%. С другой 
стороны, платежеспособный низовой спрос даст некоторое снижение как 
в деревне (осенняя распутица, платеж сельскохозяйственного налога, пре- 
кращение сезонных промысловых заработков, овязашых со строитель- 
ством), так и в городе (сокращение штатов служащих, рационализации 
аппарата, усиленная камлания в пользу займов среди городского насе- 
ления и рост накоплений последнего). Далее сократится спрос на рынке 
средств производства в связи с прекращением строительства, сезон коего 
кончается. 

Наконец, неизбежно сезонное уменьшение размеров кредитования. 

Таким образом, есть ряд оснований ждать значительного смягчении 
хозяйственного напряжения в ближайшие месяцы. Однако, все приве- 
денное выше, с другой стороны, указывает и на то, что напряжение четвер- 
того квартала все же имеет более длительный характер, выходит из рамок 
сезонности, обусловливаясь более глубокими причинами, что и обнару- 
живается при анализе более длительного отрезка времени. 

Разумеется, сейчас еще трудно и, быть может, рано подводить окон- 
чательные итоги года, дать его углубленную экономическую характе- 
ристику. К тому существуют двоякого рода затруднения. Первое — это 
значительная неполнота статистического материала, в частности отсут 
ствие сколько нибудь достаточных данных по динамике себестоимости 
промышленной продукции и по действительно произведенным капиталь- 
ным работам. Второе затруднение заключается в том, что кон’юшпурные 
переломы этого года почти целиком совпали с границами сельскохозяй- 
ственного года и, наоборот, резко разошлись с рубежами года хозяй- 
ственного. Одиннадцать месяцев сельскохозяйственного года (июль-май) 
и восемь месяцев хозяйственного года (октябрь-май) составили один 
«законченный в себе» кон’юнктурный период; последний месяц (июнь) 
сельскохозяйственного года и 4 месяца хозяйственного года относятся 
к другому, совершенно отличному периоду, в значительной мере противо- 
положному первому, при чем этот второй период находится еще в стадии 
своего развития, выходя из границ хозяйственного года; его стиль и раз- 
мер еще не вполне определились. В этом смысле оценка истекшего хозяй - 
ственного года, по неизбежности, несколько условна, и его экономическое 
понимание требует выхода при анализе из хронологических границ его — 
отчасти вперед и особенно назад. 

Итак, если взять истекший хозяйственный год. как отрезок более, 
длинной кривой хозяйственной динамики, то в таком случае нельзя но 
заметить, что самый основной перелом в нашем народном хозяйстве сле- 
дует отнести к четвертому кварталу 1924/25 хоз. г. или первому кварталу 
1925/26 с.-х. г. Если до этого момента наше народное хозяйство в основ- 
ном имело восстановительный характер, развитие шло за счет неисполь- 
зованного оборудования, а новая эмиссия шла на «оживление» (активи- 





зацию) такового, то с лета 1925 г. мы вступили в новую, принципиально 
отличную эпоху — реконструктивную. Элементы восстановления в значи- 
тельной мере еще имелись (как кое-где они имеются даже и сейчас), 
однако, отличительную особенность периода составляло наличие новых 
капитальных вложений в широком масштабе, их относительно большой 
.удельный вес и определяющая роль, как фактора хозяйственной дина- 
мики и кон'юнктуры. При таком динамическом подходе несколько 
меняется перспектива и оценка истекшего года, в частности последней 
■его трети, которая есть непосредственное продолжение тех же самых 
явлений, коими характеризовались конец 1924/25 хоз. года и первая 
половина 1925/20 хоз. года под влиянием тех же самых причин. Один- 
надцать месяцев с.-х. года и первые восемь месяцев 1926/27 хоз. года 
являются, наоборот, лишь довольно длительным перерывом, причина 
коего лежит в тех специальных мероприятиях, благодаря коим произо- 
шло перераспределение народного до до да и оздоровление товарооборота, 
на основе замедления темпа капитального строительства, приведения его 
в соответствие с накоплениями страны, усиления последнего и, наоборот, 
■существенного ослабления темпа роста массового потребления при уве- 
личении темпа роста продукции предметов широкого потребления. Здесь 
имела место последовательная настойчивая ликвидация обнаружив- 
шейся тогда диспропорции межу накоплением и потреблением, которая 
<т.-е. ликвидация) и принесла оздоровление товарооборота, вновь нару- 
шенное осенью. Товарный голод проявляет себя вновь, потому что вновь 
существенно нарушается равновесие между накоплением и потреблением 
Так же, как и в 1925/26 хоз. г., напряжение хозяйственной системы в на 
стоящее время создается одновременным и притом ускоренным ростом 
капитального строительства и непосредственного потребления .масс при 
замедленном росте накоплений — сбережений, как в денежной форме, так 
и в натуральной (запасы промпродукции). Таким образом, как и в первом 
случае, основная и наиболее глубокая, причина лежит в диспропорции 
между накоплением и потреблением как личным, так и производствен- 
ным (капитальное строительство). 

,. Осложняющим моментом здесь является диспропорция в развитии 
продукции средств производства и предметов широкого потребления. 

Обе диспропорции являются типичными «трудностями» рекон- 
структивной эпохи — трудностями расширенного воспроизводства в со- 
временных условиях. Если ввять довоенную эпоху, когда новое строи- - 
тельство совершалось в меньших размерах, в условиях значительного 
накопления как товарных, так и денежных ресурсов (кредитная система), 
при содействии иностранного капитала, то и тогда это строительство 
было возможно лишь в условиях перераспределения народного дохода 
в сторону его концентрации в пользу производства и за счет- шхгре 
бления. Это строительство либо принимало болезненные инфляционные 
формы, либо замедлялось или затухало, коль скоро стихийно происхо- 
дила при этом диффузия народного дохода (перераспределение' в пользу 
потребителей). В настоящий период, в более трудных условиях, при 
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значительно пониженных размерах общественных накоплений (против 
довоенного уровня) и, наоборот, повышенных размерах массового потре- 
бления (оно выше довоенного), мы имеем более обширные капитальные 
вложения, совершающиеся одновременно с ростом не только общих раз- 
< меров потребления (что естественно), но и уровня жизни (в среднем на 
душу населения). 


Г? Л» 4-. 

Денежные накопления, 
капитальные вложения 



А— Всего денежных вложений (по 
бюджету н кредиту) в промыш- 
ленность. 

Б— Все потребление (личное-}-произ- 
впдетвенное). 

В— Денежное накопление обобще- 
ствленного сектора. * 

Г— Личное потребление. 


Приведенные ранее цифры и график третий свидетельствуют о том 
что одновременно с диспропорцией между накоплением и потреблением 
вновь обнаружилась известная диспропорция между темпом роста произ 
водства средств производства и предметов широкого потребления. 

Между тем, для правильного хода общественного воспроизводства 
«необходимо, чтобы была' правильная пропорция между средствами рабо- 
чего потребления и другими частями совокупного общественного про- 
дукта»..., «необходимо чтобы... сумма заработных плат, выплачиваемых 
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всем рабочим, считая и добавочных рабочих нового производственного- 
цикла 1 , действительно равнялась ценности средств рабочего потре- 
бления, т.-е. продукции предметов широкого потребления» *. 

Таким образом трудности, выявившиеся во втором полугодии, 
особенно в четвертом квартале, 1926/27 хоз. г., не являются лишь чисто- 
временными, кон’гонктурными, сезонными, но имеют и более глубокое 
основание. , 

С другой стороны, и чисто сезонные обострения отнюдь не проходят 
бесследно для народнохозяйственного организма. 

Твердо держа курс на постепенное увеличение и значительное раз- 
вертывание капитальных работ, не отступая от этого ни при каких усло- 
виях, отдавая себе полный отчет в том, что этот курс неизбежно связан 
с определенными хозяйственными затруднениями, необходимо провести 
ряд мероприятий как по всемерному усилению продукции предметов 
широкого потребления, так и по оздоровлению товарного оборота, денеж- 
ного обращения и кредита, в целях смягчения диспропорции между на 
коплением и потреблением. 

Наконец, явления четвертого квартала, особенно же сентября, за- 
ставляют обратить самое серьезное внимание на хлебный рынок и хлебо- 
заготовки, которые сейчас безусловно в минимуме в нашей современной 
хозяйственной системе. 

Четвертый квартал, являющийся в то же время первым кварталом 
нового с.-х. года, однако, отмечен не только некоторым обострением «труд- 
ностей» роста. Он выявил и ряд чрезвычайно положительных явлений 
в виде хорошего (хотя и пестрого) сбора зерновых хлебов, роста животно- 
водства и прекрасного сбора технических культур. Последний получен 
не только вследствие роста урожая, но и вследствие роста посевных пло- 
щадей и. интенсификации сельского хозяйства. В частности, возросла 
посевная площадь хлопка (с 645 тыс. дес. в 1926 г. до 736 тыс. дес. 
в 1927 г.), свеклы (609 тыс. дес. против 492 тыс. дес. в 1926 г.) и 
подсолнуха (+ 12 %). 

Общие итоги истекшего года в его целом мы привели в самом 
начале настоящей статьи. Они весьма значительны и свидетельствуют 
о том, что, несмотря на времепные напряжения нашей хозяйственной 
системы и более глубокие трудности расширенного производства, преодо- 
левая их, наше хозяйство движется вперед: оно сделало за год новый 
и притом немалый шаг вперед. В огромных производительпых силах 
страны и планомерном их использовании лежит залог и его дальнейшего 
прогресса. 

V. 


* Т.-е. в нашем 'случае н временных строительных рабочих, кр естьян -отхоже - 
ароыышлевников. 

* См. Н. И. Бухарин «Империализм и накопление капитала», гл. Ш. 
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Оценка условий развития текущей хлеб- 
ной нампании 

Хлебная кампания является одним из. коренных вопросов эконо- 
мики советского хозяйства. Поэтому успехи ее развития, как равно и 
всякого рода ошибки и просчеты в ней, привлекают к себе самое при- 
стальное внимание. Вели, вообще, при решении больших вопросов, опре- 
деляющих в основном темпы развития народного хозяйства, наблюдается 
некоторая нервность, то, когда приходится иметь дело с таким вопросом, 
как хлебный, эта «нервность» при некоторых условиях переходит уже 
всякие пределы и порой превращается в «панику». Такому паническому 
настроению в текущем году склонны поддаться и поддаются многие 
В значительной мере это настроение создалось в связи с затруднениями, 
имевшими место на пшеничном и крупяном рынках в последние месяцы. 
В том же направлении действовало на настроение и некоторое падение 
темпа заготовок в сентябре и октябре. Замедленное развертывание заго- 
товок в эти месяцы, сопровождавшееся к тому же очень сложным состоя- 
нием общих рыночных условий, многие склонны уже считать предопре- 
деляющим исход ьсей хлебной кампании в целом. Поэтому в порядке 
дня, как и в 25/26 году, снова стоят вопросы о просчетах, раздаются 
голоса о провале всей хлебной кампании и т. п. Такое положение требует 
постановки вопроса о хлебное рынке во всей широте. Сложность условий 
текущего хозяйственного года должна быть выявлена во всем об’еме. 
Это, несомненно, поможет выяснить основные причины своеобразного раз- 
вития хлебозаготовок, это же обеспечит возможность наиболее правильной 
политики регулирования хлебного и других сопредельных рынков. Попыт- 
кой осветить некоторые стороны текущей хлебной кампании и является 
'данная статья. • 

Основным, определяющим развитие хлебной кампании, фактором 
является урожай. Как можно оценить его итоги в этом году? По величине 
валового сбора урожай 27 года очень близок к прошлогоднему — разница 
в относительных цифрах выражается, примерно, в размерах около 1 % . 
При сложности учета урожая такую разницу можно смело игнорировать. 
Но совпадение общих итогов двух урожаев по Союзу сопровождается 
значительными отклонениями урожаев двух лет при сопоставлении 
і отдельных районов. В этом случае урожай текущего года представляется ■ 
более пестрым, чем в прошлом году. Наиболее благополучным из всех 
районов -по урожаю в этом году, несомненно, является Центрально-Черно- 
земная область (ЦЧО). Здесь валовой сбор процентов на 30 выше прошло- 
годнего. Более повышенными сборами, сравнительно с прошлым годом, 
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хозяйства, не только повышают его товарность, но стимулируют и более 
рациональные формы товарооборота. Отметим лишь, в связи с пробле- 
мами реконструкции торговой техники, значение холодильного строи- 
тельства, ведущегося у нас довольно интенсивным темпом и уже дающего 
определенный хозяйственный эффект 1 . 

Реконструктивный период развития нашего народного хозяйства 
призывает к жизни целый ряд больших организационных и технических 
задач не только в области промышленной реконструкции и индустриа- 
лизации сельского хозяйства. Различные процессы товарообращения 
также требуют определенного реконструктивного воздействия: иначе тех- 
ника товарооборота окажется тормозом в поступательном развитии всего 
народнохозяйственного организма. Рационализация путей движения то- 
вара — рационализация торговых связей, на ряду с повышением техни- 
ческого уровпя товарооборота, являются в силу этого актуальнейшими 
проблемами нашей хозяйственной действительности. 




1 Целый ряд специфических рационализаторских проблем встает в области з а- 
готовок хлеба и ді угих сельскохозяйственных продуктов. Здесь мы также стал- 
киваемся с необходимостью широкого применения принципа транзита, во в несколько 
иных, нежели на потребительском рынке, формах. Вопросы рационализации загото- 
вительной деятельности должны быть рассмотрены особо. 
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Вопросы труда в пятилетием плане 
развертывания народного хозяйства 

Завершение восстановительного периода, переход к периоду ко- 
ренного переоборудования и рационализации наших предприятий и но- 
вого капитального строительства определяют собою и новые, высшие 
формы планирования, в области которого за последние годы отмечаются 
значительные достижения. Стоящая в настоящее время перед плани- 
рующими органами задача заключается в выявлении и учете всех эко- 
номических условий развития на более или менее длительный период 
и в установлении определенных закономерных соотношений в развитии 
различных отраслей народного хозяйства, а в зависимости от этого еще 
более усиливается и возрастает значение перспективных планов и не- 
обходимость их правильного построения. 

В системе советского хозяйства вопросы труда имеют особенно круп- 
ное и важное значение. Именно поэтому, на ряду с основными «плано- 
выми предпосылками и регулятивными идеями», на ряду с индустриали- 
зацией и укреплением социалистического сектора, смычки города с де- 
ревней и т. д., выдвигаются в качестве одной из предпосылок необходи- 
мость поднятия материального и культурного уровня трудящихся, рост 
численности рабочего населения, ослабление безработицы, улучшение 
жилищных условий и т. д. Вопросы труда приобретают все возрастающее 
значение в планировании народного хозяйства, являются одной из основ- 
ных составных частей всех наших планов и естественно привлекают 
к себе особое внимание в общей системе построения перспективных пла- 
нов. Именно в планах пятилстнего развития проблема труда ставится 
наиболее широко, в развернутом виде, как комплекс целого ряда важных 
вопросов. 

В последние годы для практического строительства социализма 
признано необходимым усиление планового начала в строительстве на- 
родного хозяйства СССР; как отмечал еще VII с’езд профсоюзов, эго 
практическое строительство социализма «не может протекать без со- 
ответствующего планирования заработной платы, являющейся одним из 
основных элементов планового расчета»; поэтому с’езд потребовал «как 
согласования политики профсоюзов с общехозяйственным планом, так 
равно и изменения методов их работы в области регулирования заработ- 
ной платы рабочих и служащих в сторону большей плановости и центра- 
лизации». Но это усиление планового регулирования касается не только- 
регулирования заработной платы. В связи с изношенностью оборудовании 
и проводимой рационализацией производства обострилась проблема 
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вания, увеличивается доля соцстраха в приходном бюджете рабочего; 
в связи с ежегодным повышением ассигнований на охрану труда, на 
ряду с проведением установленных советским законодательством право- 
вых норм по труду, происходит постепенное улучшение санитарно- 
технической обстановки работы и оздоровление доставшегося нам в этой 
области тяжелого наследия; из года в год растущие расходы на жилищ- 
ное строительство и в частности на жилстроительство промышленности 
позволили смягчить значительно жилищную нужду и за три последних 
года отстроить около 4,6 млн. кв. метров жилой площади для удовлетво- 
рения 257,4 тыс. рабочих, а с их семьями около 900 тыс. человек. 

Итогом истекшего десятилетия является несомненное значительное 
повышение уровня жизни рабочего класса, увеличение его благосостоя- 
ния. Дальнейшее повышение материального и культурного уровня жизни 
рабочего класса и рост его благосостояния являются одним из основ- 
. ных составных элементов развития нашего народного хозяйства. Задачей 
разрабатываемых перспективных планов нашего народного хозяйства 
и промышленности является прежде всего такое перераспределение 
наличных в стране производительных сил, которое обеспечивало бы 
«бесперебойное развитие этих производительных сил в целях возмож- 
ного повышения благосостояния трудящихся масс и скорейшего про- 
движения к социализму при одновременном повышении обороноспо- 
собности страны» (Госплан). С индустриализацией страны, быстрым 
темпом народнохозяйственного развития, понижением себестоимости 
промышленных изделий, укреплением экономической базы союза рабо- 
чего класса и крестьянства и повышением обороноспособности рабочего 
государства должно быть органически связано и спаяно увеличение 
численности рабочих и служащих и предоставление им возможности 
большего удовлетворения их потребностей. Основные линии нашей эко- 
номической политики должны обеспечивать «систематическое изжива- 
ние недостатка в промышленных товарах, рассасывание «излишних» 
рабочих рук на основе непрерывного нод'ема производительных сил 
страны, повышение удельного веса социалистического хозяйственного 
сектора и постоянно улучшающегося благосостояния широких рабочих 
масс пролетариата и трудящегося крестьянства». (Тезисы ЦК ВКП(б) 
но пяти летнему плану). 

Индустриализация страны, социалистическая рационализация 
промышленности и расширение производства должны обусловить даль- 
нейшие существенные сдвиги в области труда на протяжении ближай- 
шего пятилетия. Тезисы ЦК ВКП(б) по пятилетнему плану следующим 
образом характеризуют необходимые изменения в области труда в период 
ближайшего пятилетия: «Растущая численность рабочего клаоса и по- 
вышающаяся производительность труда в обстановке коренной рекон- 
струкции промышленности, резко увеличивающей выпуск продукции на 
одного рабочего, приводят, в условиях пролетарского государства, к даль- ( 
нейшему сокращению рабочего дня, росту заработной платы, особенно 
интенсивному в ее реальном выражении. Общий под'ем народного хо- 
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зяйства обеспечит возможность дальнейшего увеличения расходов на 
другие материальные и культурные нужды рабочих маос, в первую оче- 
редь, на жилищное строительство, постройку школ, техникумов, клу- 
бов, организацию общественного питания, детских яслей, детских домов 
и т. п. и т. д.». 

Разработанные ВСНХ СССР и Госпланом контрольные цифры 
перспективного развития народного хозяйства СССР не охватили еще 
всех вопросов труда в их совокупности, нс выделили проблемы труда, 
как самостоятельного раздела пятилетнего плана, не уделили должного 
■нимания этим важнейшим вопросам. Но и имеющиеся контрольные' 
цифры пятилетием) плана ВСНХ СССР и Госплана уже отражают целевую 
установку верспективного плана народного хозяйства и положенную в его 
основу идею дальнейшего роста благосостояния рабочего класса. Раз- 
работанные этими контрольными цифрами данные по труду, несмотря 
на необходимость их дополнения, уточнения, проверки по отдельным 
частям или внесения в установленные цифры ряда коррективов, доста- 
точно ярко характеризуют основные тенденции, которые будут иметь 
место на протяжении ближайшего пятилетия в области труда, и дают 
достаточно полную картину намечаемых сдвигов в благосостоянии рабо- 
чего класса. 

В соответствии с решениями правительства в течение блия^ійшего 
пятилетнего периода будет произведен постепенный перевод промышлен- 
ных рабочих па семичасовой рабочий день. Это прежде всего означает 
эничитцльноо достижение в области продолжительности труда, которое 
должно оказать существенное влияние на рабочего и на производство. 
Нельзя недооценивать этого, громадной исторической важности, факта. 
Крупное значение постепенно вводимого семичасового рабочего дня за- 
ключается не только в том, что в СССР на основе достигнутых успехов 
вводится дальнейшее сокращение рабочего дня, в то время как в капи- 
талистических странах замечается явная тенденция удлинения восьми- 
часового рабочего дня и значительная часть промышленных рабочих ра- 
ботает 9 и более часов в день. Благодаря введению 7-часового рабочего 
дня создается новый фактор повышения производительности труда и 
улучшения физического состояния рабочего, рабочий класс втягивается 
более активно в производственную жизнь, ускоряется культурный под’ем 
его, оказывается психологическое влияние на рабочего, сокращается обо- 
рот рабочей силы и создаются необходимые условия для лучшего исполь- 
зования рабочего и оборудования. ' і 

Намеченные темпы развития народного хозяйства в период 1926/27 — 
1931/32 г.г. обусловливают дальнейшее увеличение числа лиц наемного 
труда. Восстановительный период развития хозяйства характеризовался 
у нас быстрым темпом увеличения числа лиц. работающих но найму 
в различных отраслях народного хозяйства' по данным Госплана в пе- 
риод с 1922/23 г. по 1925/26 г. это количество по народному хозяйству 
в целом возросло с 6.636 до 10.003 тыс. человек, или на 51%. Несмотря 
пя. окончание восстановительного периода, в связи с развертыванием про- 
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мышлепности и других отраслей нарастание численности лиц наемного 
труда продолжается, хотя темп этого увеличения по сравнению с преды- 
дущими годами естественно замедляется. Общая численность- лиц наемного 
труда возрастает за ближайшее пятилетие по предварительным подсчетам 
не менее чем на 2,3 млн. человек без учета перехода на трехсменную ра- 
боту и на 2,7 млн. человек при этом учете. При этом, естественно, темп 
увеличения числа занятых лиц неодинаков в различных отраслях народ- 
ного хозяйства и по отдельным отраслям колеблется весьма значительно, 
достигая в среднем по всему народному хозяйству увеличения на 21,2 % 
за пять лет без учета трехсменное™ и на 25,1 % при этом учете. 

Для характеристики происходящих изменений в численное™ лиц 
наемного труда достаточно привести следующие исходные данные, заим- 
ствованные из перспективной ориентаровки Госплана и контрольных 
цифр пятилетнего плана ВСНХ СССР. 


Численность лиц наемного труда 



По КЦ пятилетнего 
плана ВСНХ СССР 

По перспективной ориентировке 
Госплана 
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С учетом перевода 


г- 
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<м 

со 

2а 
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В тысячах 

В тысячах 

Всего по народному хо- 







10.502 


125Ц 

злйству 

В том числе: 

10.072 

12.797 

120,0 

10.502 

12.803 

121,2 

13.212 

г Промышленность. . . . 

3.075 

З.ЬЗІ 

124,0 

3.030 

3.300 

ПО, 9 

3.034 

8008 

120,7 

Торговля 

- 012 
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115.4 
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037 

118.8 
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Строительство . / 

025 
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153,0 

002 
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002 

1.497 

220,1 

Транспорт 

1.Я02 

1.034 

120,0 

! 1.450 

1.733 

119.0 

1.4&0 

1.733 

119.0 

Госучреждения 

•Прочие (прислуга и по- 

2.108 

2.330 

107,0 

2.049 

2.390 

110.9 

2.049 

2.390 
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денные) 

Сельско-хозяйственные 

791 
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122,0 

791 

890 

112,0 

791 

890 

112,6 

рабочие 

2.041 

1 

2.300 

115,4 

2.041 

2.300 

115,9 

2.041 

іф. . 

-2Л06 

115,9 
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Контрольные цифры ВСНХ учитывали перевод на трехсменную 
работу лишь по части предприятай тексталыюй промышленное™. Гос- 
план СССР дает два варианта. Анализ этих данных показывает, что даже 
без полного учета трехсменное™ работ количество лиц, занятых но найму, 
возрастает за пять лет более чем на 20% и увеличивается' 'абсолютно на 
2,1-2, 2 млн. человек; если же учесть перевод на трехсменную' работу, то по 
второму варианту Госплана это увеличение составит уже .за .пятилегае 
2.650 тыс. человек. Эти результаты получаются по так н&з. отправному 
варианту Госплана; если яге взять нс отправной, а оптимальный вариант 
Госплана, который правильнее брать и для сопоставления с исчислением 
ВСНХ СССР, то увеличение численности лиц наемного труда за пятиле- 
тие окажется еще выше за счет повышенного вовлечения работающих 
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в промышленность и в строительство. По онтамальяому варианту Гос- 
плана СССР численность лиц наемного труда в СССР определяется сле- 
дующими цифрами: 


IV 


1926/27 г. 

1931/32 г. 

193І/32~г. 
в »/„»/„ к 


Всего по народному 
вяйству 

В тысячах 
хо- 

. . 10.562 13.711 

1926/27 г. 

129,8 

1 

В т ом числе: 
Промышленность. . 

. . 3.030 

3.824 

120.2 


Стронтельство . . . 

. . 603 

1.697 

250,0 


По оптимальному варианту численность лиц наемного труда возра 
стает более чем на 3,1 млн. человек, из которых 800 тыс. приходится на 
промышленность. 

Неравномерный рост числа занятых лиц наблюдается но всем труп 
пам, но наибольший темп роста числа работающих происходит в строи- 
тельстве и в промышленности. По всем вариантам характерным для пер- 
спективной пятилетки является сильный рост численности строителей 
при меньшем увеличении численности промышленных рабочих. Это ха- 
рактеризует Общий процесс индустриализации, положенный в основу всего 
перспективного плана: затрата значительных средств на реконструкцию 
народного хозяйства на новой базе и на расширение жилищного строи- 
тельства вызывает значительный рост численности строительных рабо- 
чих; хотя темп увеличения этих строительных рабочих резко расходится 
по исчислениям Госплана и ВСНХ СССР, все же наиболее сильный темп 
роста рабочих именно этой группы правильно характеризует общую тен- 
денцию. Вели яге взять количество промышленных рабочих, то окажется, 
что на протяжении пятилетнего периода оно также сильно возрастает. 

Контрольными цифрами пятилетнего плана ВСНХ СССР предусма- 
тривается значительное замедление темна нарастания численности про- 
мышленных рабочих по сравнению с восстановительным периодом при 
значительном вовлечении нового количества промышленных рабочих 
в производство. В связи с замедлением общего темпа развития промышлен- 
ности, более рациональным использованием наличных живых человече- 
ских сил, рационализацией производства и вводом в действие новых пред- 
приятий, построешіых на основе последних достижений техники и науки, 
сохранение темпов вовлечения рабочих в промышленность, существовав- 
ших в восстанет п те л ыі ы й период, является, естественно, невозможным. 
Но благодаря развертыванию производства и при учете введения трех- 
сменной работы лишь но части текстильных фабрик, число промыш- 
ленных рабочих возрастает на значительную величину. По данным кон- 
трольных цифр ВСНХ СССР численность рабочих планируемой 
промышленности повышается в среднем по всей промышленности с 1.927,2 
до 2.444,7 тыс. человек, или на 517,5 тыс., что составляет 26,9% общего 
количества рабочих (первоначальным планом пятилетнего развития пред- 
полагалось абсолютно и отаосительло несколько меньшее вовлечение но- 
вых рабочих й производство 4-20,6%); при этом более высокий абсолют- 



А. Рабинович 


Вопросы труда в пятилетием плане развертывания народного хозяйства 


71 


70 

ный и относительный прирост рабочих наблюдается по группе, произвол- 
стда средств производства (гр. А) (с 994,0 до 1.278.9 тыс., ияй на 28,9%), 
чем по группе отраслей Б, производящих преимущественно предметы ши- 
рокого потребления (с 933,2 до 1.105,8 тыс., или на 24,9%). По годам же 
втягивание новых рабочих и увеличение численности промышленных ра-„/ 
бочих происходит следующих образом: 


Годы 

Списочное 
чпе-іо пост, 
рабочих, 

%% к 
1926/27 г. 

%% к пре- 
дыдущему 
году 


в тысячах 



1926/27. . 

1.927,2 

100,0 

— 

1927/28. . 

1.978,8 

102.7 

102,7 

1928/29. . 

■ 2 135.0 

1 10,8 

107,0 

1929/30. . 

2.286.8 

118,7 

107,1 

103,0 

1930/31. . 

2.308 0 

122.9 

1931/32. . 

2.444.7 

126,9 

103,2 


Если же принять во внимание введение новых смен, то, естественно 
количество вновь втягиваемых рабочих должно будет возрасти еще больше 
Материалы Госплана СССР содержат в себе данные, характеризую- 
щие изменение численности рабочих и служащих по всей цензовой про- 
мышленности и с учетом введения дополнительной смены. По этим дан 
ным численность рабочих и служащих но промышленности изменяется 
следующим образом : - 


1. Рабочие и мл. обсл. 
персонал в цензовой 
промышленности . . 

В том числе в государ- 
ственной ...... 

2. Служащие 

2. Мелкия промышлен- 
ность . . 

Итого. . . 


1926/27 г. 

1931/32 г. 

ПО отпраин. 
варианту 

%°/о 

к 1926/27 г. 

1931/32 Г. 
по оптни. 
варианту 

%% 

к 1920/27 І-. 

В тысячах 


В тысячах 


2.516,8 

3.075,0 

122,2 

3.195,5 

127,0 

2.405.2 
269 1 

2.932,0 

286,7 

121,0 

100,5 

3.052,2 

332,0 

120,9 

123,3 

244.4 

206.2 

121.2 

290,2 

121.2 

3.030,3 

3.057,9 

120,7 

3.823,7 

126,2 



Откуда следует, что за пять лет количество промышленных рабочих 
возрастает всего на 800 тыс. человек, в том числе около 680 тыс. чело- 
век по цензовой промышленнности, из которых около 650 тые. будут 
заняты на предприятиях государственной промышленности. 

Сопоставление темпа роста числа промышленных рабочих по послед- 
ней перспективной ориентировке Госплана и контрольным цифрам ВСНХ 
СССР с первоначальными их же расчетами показывает, что но .послед- 
ним данным предполагается вовлечение значительно большего числа про- 
мышленных рабочих, чем это намечалось в первых вариантах иятилетних 
планов тех же учреждений. В связи с этим встает вопрос о покрытии по- 
требности в квалифицированной рабочей силе; для рационального исполь- 
зования рабочей силы и нормальной деятельности предприятий необхо- 
димо обеспечение промышленности той квалифицированной рабочей си- 
лой, в которой она будет нуждаться в соответствии с тенденциями своего 


развития, и проведение необходимых мероприятий, направленных к созда 
шло, к подготовке соответствующих нуждам промышленности квалифи 
наций и специальностей Перспективная ориентировка Госплана и кон 
тролъные цифры ВСНХ СССР не содержат в себе планов воспроизводства 
квалифицированной рабочей силы и не дают никаких указаний о сте- 
пени обеспеченности в ней и о необходимых мероприятиях в этой области. 
«Материалы к пятилетнему плану развития промышленности СССР», раз- 
работанные первоначально ВСНХ СССР и легшие в основу дальнейшей 
проработки контрольных цифр пятилетнего плана, указывали на то, что 
«опыт последних лет и состояние основных источников пополнения ра- 
бочего состава предприятий в настоящее время не дает оснований пред- 
полагать количественную нехватку в рабочей силе в течение ближайших 
лет и необходимость в экстренных мероприятиях по ее подготовке. Исклю 
чение в этом отношении могут лишь представить отдельные производства, 
профессии или районы...’». Но этот вывод относится .лишь к тому перво- 
начальному варианту пятилетнего плана, при котором общее число втя 
гиваемых вновь промышленных рабочих составляло по планируемой 
ВСНХ СССР промышленности всего 387 тыс. человек вместо 520 тыс. чел. 
но контрольным цифрам, без учета дополнительной потребности в рабо- 
чих при третьей смене. Во всяком случае увеличение необходимого коли- 
чества новых рабочих при изменении качества рабочей силы заставляет 
признать несомненным пробелом отсутствие контрольных цифр и в этой 
части. 

Значительное увеличение числа лиц наемного труда, предполагаемое 
в течение ближайшего пятилетия, и вовлечение в народное хозяйство 
•свыше 3 млн. человек в значительной мере характеризуют общую уста- 
новку наших пятилетних планов в области труда. В результате значи 
тельного притока из сельского хозяйства в города, обусловленного аграр- 
ным перенаселением, в результате быстрого оборота рабочей силы, зна- 
чительного сокращения числа кустарных и частных торговцев и сокраще- 
ния штатов госпредприятий и учрезкдений, городская безработица до- 
стигает у нас значительных размеров. Поэтому целевой установкой при 
построении перспективных планов является такое расширение промыш- 
ленного производства и такая интенсификация и индустриализация сель- 
ского хозяйства, при которых общая масса городских безработных не 
только приостановит в будущем свой рост, но даже пойдет значительно 
на убыль. В течение ближайшего пятилетия намеченное развертывание 
производства и увеличение количества смен при значительном сокраще- 
нии притока сырой рабочей силы из деревни по сравнению с масштабом 
последних лет восстановительного периода, несмотря на некоторые 
другие неблагоприятные условия, действительно позволяют достигнуть 
существенных результатов на этом важном участке. Благодаря намечаю- 
щемуся росту числа лип наемного трудаг и в том числе количества про- 
мышленных рабочих, общая численность безработных в СССР на про- 
тяжении пятилетия значительно сократится. 

1 Материалы еіе., стр. 111. 
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Размеры городской безработицы в динамическом разрезе обычно 
определяются балансовыми расчетами использования рабочей силы. Эти 
расчеты, как констатировало и недавно состоявшееся совещание пла- 
новых органов, не могут дать исчерпывающего обоснования коэффициен- 
тов динамики безработного населения городов и правильной картины 
движения городской безработицы. При современном состоянии наших 
знаний многие существенные статьи трудоюго баланса не находят себе 
опоры ни в статистических данных, ни в научно проверенной системе 
динамических показателей и по необходимости носят условно гипотети- 
ческий характер; к числу этих статей должны быть отнесены динамика 
числа лиц в кустарно-ремесленной промышленности, число городских 
жителей, занятых сельским хозяйством, динамика строения семьи тру- 
доюго населении, динамика притока деревенского избыточного населения 
в города. С другой стороны, при построении балансов использования го- 
родского населения нужно оперировать строго установленными понятиями 
городской (явной) и деревенской (скрытой) безработицы, между тем как 
таких ясно очерченных понятий еще не существует. Поэтому выявлен- 
ные остатки неиспользованного труда балансовым методом не могут слу- 
жить вполне надежным показателем изменения безработицы. Применяв 
шиеся же до настоящего времени расчеты базировались исключительно 
на такиЗГ балансовых данных и у разных авторов получали различное 
цифровое выражение. Можно лишь с полной уверенностью утверждать, 
что при всех исчислениях намеченное развертывание производства и вве- 
дете 7-часоюго рабочего дня и новых смен приводит к уменьшению на- 
личного количества безработных. 

Исходя из генеральной линии развития народного хозяйства в це- 
лом, контрольные цифры пятилетнего плана Госплана и ВСНХ строятся 
на основе индустриализации страны путем повышения удельного веса го- 
сударственной промышленности, развития производства средств произ- 
водства, укрепления экономической базы союза рабочего класса и кре- 
стьянства, изживания диспропорции между производством промышлен- 
ных товаров и спросом на них и разрыва между сельскохозяйственными 
и промышленными ценами, развития технических культур в сельском 
хозяйстве, систематического увеличения производства продукции для 
экспорта, снижения себестоимости и максимального использования 
внутрипромышленного накопления; в то лее время они предусматри- 
вают дальнейшее повышение материального и культурного уровня жизни 
рабочего класса на основе растущей производительности труда путем по- 
вышения номинальной зарплаты и увеличения реального ее выражения 
в связи с постоянным снижением розничных цен на промышленную и 
сельскохозяйственную продукцию. 

Последние годы характеризуются в промышленности значительным 
повышением поминального и реального уровня заработной платы про- 
мышленных рабочих, а с другой стороны, по мере повышения абсолют- 
ного размера заработной платы и замедления темпа роста выработки на 
рабочего происходит и замедление темпа повышения номинальной оплаты 


труда при одновременно продолжающемся росте реального заработка. Для 
характеристики динамики заработной платы весьма показательны сле- 
дующие относительные величины по данным учитываемой ЦОС ВСНХ 
СССР промышленности: 


1923/24 г. . 

1924/25 . 

1925/26 „ . 

1926,27 „ . 

По мере восстановления довоенной заработной платы в среднем по 
всей промышленности и превышения ее по целому ряду отраслей, темп 
увеличения номинальной заработной платы должен был, естественно, за- 
медлиться, и в то яге время повышение реальной заработной платы должно 
в большей мере достигаться путем снижения цен на продукты и предметы 
рабочего потребления. В 1920/26 г. сильный рост номинальной заработ- 
ной платы был в значительной мере парализован происходившим повы- 
шением бюджетного индекса; но уже в 1920/27 г. бюджетный индекс 
в среднем за год остался в общем стабильным, и рост номинальной и 
реальной оплаты труда уяге совпал. 

Поставленные перед промышленностью задачи на ближайшее пя- 
тилетие диктуют дальнейшее замедление темпа нарастания номинальной 
заработной платы и дальнейшее повышение реального ее уровня за счет 
более интенсивного пониягения стоимости продуктов и предметов рабо- 
чего потребления. Эта основная предпосылка в области заработной платы 
проходит красной нитью в выработанных планах пятилетнего развития. 
Несмотря на замедление темпа увеличения номинальной заработной 
платы, рост реального заработка рабочего на протяжении пятилетнего 
периода предусматривается предположениями ВСНХ ССОР и Госплана 
в значительных размерах. 

По исчислениям Госплана двиясение средне-годовой заработной 
платы лиц наемного труда в период 1926/27 — 1931/32 г.г. характе- 
ризуется повышением номинальной оплаты труда за пять лет в размере 
25,8%по всему народному хозяйству, при чем этот процент не одинаков 
но отдельным отраслям хозяйства. Наименьший прирост заработной 
платы наблюдается у сельскохозяйственных рабочих, строителей, поден- 
ных рабочих, наибольший — по народному просвещению и здравоохра- 
нению; по основным отраслям народного хозяйства, как промышлен- 
ность, транспорт, торговля, намечаемый темп роста заработной платы 
почти одинаков (см. табл, на стр. 74). 

Указанные данные относятся к так наз. отправному варианту Гос- 
плана. Если взять отправной вариант, то соответственные данные изме- 
нятся в отношении промышленности, оставаясь неизменными для всех 
остальных категорий труда, и соответственно несколько повысится сред- 
няя по всей промышленности. По оптимальному варианту годовой за- 
работок промышленного рабочего достигает в 1931/32 году 958 руб. по 


Месячный заработок в %% к 
предыдущему году 
В черв. руб. В реальп. р. 


116.0 

125.1 

112,6 


1380 

119,0 

114,7 

112.5 


Выработка в 
чел.-день в 
%% к пре- 
дыдущ. году 
117,0 
139,6 
II 1,8 
109.9 
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Средне годовая зарплата лиц наемного труда СССР 

(В червонных рублях) 


Категории труда 

1926/27 г. 

1927/28 г. 

1928/29 г. 

1920/30 г. 

1930/31 г. 

1931/32 г. 

С и С 

•м _ ГГ- 

52.^ 

— > -=> со 
СО о' 

оа О 

«-• в 

1. Сельскохозяйственные рабочие . 

231 

231 

238 

245 

252 

200 

112.6 

2. Промышленность 

775 

815 

855 

888 

922 

948 

122,3 

В том числе: рабочие и мл. обслу- 
живающий персонал цензо- 








вой промышленности 

719 

762 

802 

833 

807 

802 

124,0 

3. Строительное дело 

002 

930 

959 

078 

1.009 

1.043 

115,0 

4. Торговля 

728 

755 

789 

824 

857 

891 

122,3 

5. Транспорт и связь 

788 

822 

859 

897 

938 

978 

124,1 

6. Государственные и общественные 






822 


учреждения 

063 

099 

.731 

702 

792 

124,0 

7. Прислуга. 

212 

212 

222 

232 

241 

251 

118,4 

8. Поденные рабочие 

285 

285 

299 

312 

324 

337 

118,2 

Всего.... 

033 

668 

702 

734 

768 

797 

125,8 

То же без сельскохоз. рабочих. . . 

729 

772 

810 

846 

881 

914 

125.4 


всем секторам промышленности и 896 руб. по цензовой госпромышлсн- 
ности; сравнительно с 1926/27 г. годовой заработок повышается соответ- 
ственно на 23,6 — -24,6%. В среднем по всем отраслям хозяйства годовая 
заработная плата по оптимальному варианту увеличивается до 806 руб., 
т.-е. она будет на 27,3% выше уровня оплаты труда 1926/27 года. 

Эти цифры весьма показательны для характеристики проектируемых 
общих направлений развития заработной платы по народному хозяйству 
и отдельным его отраслям Нельзя, конечно, признать, что в намеченных 
темпах полностью устраняется несоответствие в соотношениях оплаты 
труда в разных отраслях промышленности; совещание плановых работ- 
ников Госплана признало, что намеченные темпы подлежат пересмотру 
при дальнейшей разработке планов по отдельным отраслям, в частности 
но сельскому хозяйству. Но и определившиеся уже тенденции развития 
заработной платы свидетельствуют о дальнейшем, хотя и замедленном 
по сравнению с прошлыми годами, темпе увеличения номинальной за- 
работной платы. При этом, при росте номинального заработка на 25%, 
фонд заработной платы по -народному хозяйству, в связи с увеличением 
•численности лиц наемного труда, возрастает в значительно большей сте- 
пени, всего на 65%. 

Если взять планируемую ВСНХ СССР промышленность, то по кон- 
трольным цифрам пятилетнего плана ВСНХ СССР изменение заработ- 
ной платы будет характеризоваться следующими данными (см. табл 
ниже). 

За 5 лет номинальный заработок рабочих крупной промышленно- 
сти возрастает на 25%, при чем этот рост почти одинаков как по груп- 
пе А (производство средств производства), так и по группе Б (производ- 
ство предметов широкого потребления), хотя, конечно, по отдельным от- 
раслям промышленности наблюдается весьма значительное колебание на- 
мечаемых темпов увеличения заработной платы. 
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Месячный заработок 


Годы 


1020/27 

1927/28 

1928/29 

1029/30 

1930/31 

1931/32 

1931/32 г. в %% 

Пятилетии 1 ..; планом ВСНХ СССР предусматривается еще сокраще- 
ние среднего размера дополнительных расходов на рабочую силу (наклад- 
ные расходы и начисления на зарплату) - с 31,5 до 27% общей суммы 
заработной платы, и это обстоятельство, на ряду с увеличением 
численности рабочих, оказывает влияние на общий фонд заработной 
платы. Во варианту ВСНХ СССР (не учитывающему пока увеличения 
смен по всей промышленности) месячный фонд зарплаты возрастает на 
58% без учета сокращаемых дополнительных росходов и на 52% с учетом 
предполагаемых сокращений. 


1931/32 г. 
в %% к 
1926/27 г. 
134 0 
122,8 
113,7 
125,0 


127.9 

120,2 

117.6 

114.0 

120.0 
110,2 

127.7 

111.3 
115,1 

125.4 


126.3 

123.0 

118.0 

118,5 

118.9 
110.0 
110,1 
130.0 

113.4 
118.2 
117,2 

119.7 

142.9 

130.5 

117.8 


Средне месячная зарплата 

(В черв иіных рублях) 


Отрасли промышленности 

1920/27 г. 

1031/32 г. 

1 . Каменноугольная 

57,60 

77,18 

2. Нефтяная 

74,70 

91,75 

3. Железорудная 

53.80 

01.15 

4. Металлопромышленность . . ■ 

09,00 

80,25 

В том числе: 

Чорная металлургия 

00 49 

77,38 

Машиностроение 

76.23 

90,20 

5. Электротехническая 

85,00 

100,00 

0. Цементная 

57.92 

66,30 

7. Стекольная 

50.80 

04,00 

8. Лесная 

5 1 ,03 

60 00 

9. Основная химическая 

64.00 

81,70 

10. Лакокрасочная 

86,25 

81.00 

96,00 

11. Анилинокрасочная 

93.25 

12. Текстильная 

49,77 

02,39 

В том числе: 

Хлопчатобумажная 

51 85 

65,50 

Шерстяная 

. 52.39 

64.45 

Льняная 

38,10 

45,00 

13. Кожевенная 

76.37 

90,49 

14. Бумажная 

52 50 

02.40 

15. Фмрфоро-фаянсовая 

54,90 ' 

03.70 

16. Резиновая 

90,48 

105 00 

17. Спичечная 

40.00 

52,00 

18. Химико-фармацевтическая. . . 

77,40 

87.80 

19. Сяхарнпя 

42.61 

50,37 

20. Табачная 

67.00 

78,50 

21. Махорочная 

49,27 

59.00 

22. Рыбная 

44,30 

63,30 

23. Консервная 

43,15 

56,30 

24. Соляная 

46,50 

54,80 
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Если взять отдельные отрасли промышленности, то по наметке ВСНХ 
СССР намечаемый рост номинального заработка окажется неодинаковым — 
гпх, наоборот, отстает от намечаемого среднего повышения (см. табл„ 
гих, наоборот, отстает от намечаемого среднего повыешния (см. тайл, 
на стр. 75). 

Наибольшее увеличение номинальной заработной платы предуома 
тривается по каменноугольной, металлической, стекольной, основной хи- 
мической, текстильной, спичечной, рыбной и консервной промышленности, 
как в отраслях, имеющих наибольшее значение в общей системе хозяй- 
ства или отличающихся сравнительно низким уровнем оплаты труда. 

Но отмеченные темпы роста номинального заработка еще не отра- 
жают полностью предполагаемых улучшений в положении рабочего. В дей- 
ствительности, в связи с развертыванием производства, улучшением ор- 
ганизации и техники производства, снижением себестоимости промыш- 
ленных изделий и изменением бюджетного индекса, рост реального зара- 
ботка будет значительно выше его номинального увеличения. Расчеты 
ВСНХ СССР построены на предположении, что на протяжении 5-летпего 
периода бюджетный индекс понизится на 14,5%; это понижение индекса 
вызывается снижением розничных цен на промтовары на 25 %, на сель- 
скохозяйственные товары на 13% и повышением стоимости коммуналь- 
ных услуг на 14%. При таких условиях рост номинального заработка на 
24,0% сопровождается увеличением реального заработка на 46% за пя- 
тилетие. Исчисления Госплана СССР почти полностью совпадают с пред- 
положениями ВСНХ СССР. По перспективной ориентировке Госплана 
бюджетный индекс (ВЦСПС) изменяется следующим образом: 


Бюджетный индекс 1025/26 г. 1926/27 г. 1931/32 г. Л* 

а) Сел. -хоз. прод. (50%) 2.07 2.09 1-88 — 10 

б) Промыт лен. той. (37%) 2,37 2,26 1,71 —24,5 

п) Коммун, услуги (13^*) 1.20 1,44 1.63 +13,4 

Среднее 2,03 2,04 1,78 ^13,0 


При чем при увеличении номинального заработка на 25% реальная 
оплата труда за пять лет возрастает, благодаря снижению бюджетного 
индекса, на 45%. 

Контрольными цифрами пятилетнего плана намечается и дальней- 
ший рост производительности труда, который по своему темпу опережает 
и рост заработной платы. 

Восстановительный период развития промышленности характери 
зовался значительным ростом выработки на рабочего ь первые годы и за- 
тем замедлением темпа этого нарастания в последующие годы. Выработка 
па рабочего в процентах к предыдущему году составляла 117 % в 1923/24 г', 
и 139,1% в 1924/25 г., но уже 1925/26 г„ в связи с излишне втянутой 
рабочей силой, понижением ее качественного состава, ослаблением тру- 
довой дисциплины, перебоями в снабжении и пр., дает значительное за- 
медление темна роста выработки на рабочего, прирост которой составляет 
к предыдущему году всего 11,8%. Частичное включение нового обору- 
дования, развертывание работ но рационализации промышленности, по- 
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степенное изжитие ряда отрицательных моментов прошлых лет, некото- 
рое улучшение использования рабочей силы приводят в 1926/27 г. в об- 
щем к сохранению темпа роста выработки на рабочего в размерах прош- 
лого года. Расширение и углубление работ по рационализации производ- 
ства, проведение организационно-технических улучшений и усовершен- 
ствований, улучшение общей организации предприятий, лучшее исполь 
зование наличного рабочего состава, значительное расширение капиталь- 
ного строительства и введение нового оборудования, постройка и введение 
в практику новых фабрик и заводов являются факторами, благо- 
приятствующими дальнейшему росту производительности труда, хотя 
и в замедленном темпе. Нельзя, конечно, утверждать, что мы распола- 
гаем уже достаточно научно обоснованными данными, определяющими 
возможный производственный эффект всех отмеченных моментов на уро- 
вень выработки рабочего; в действительности эффективность наших ка- 
питальных вложений и рационализаторских мероприятий еще пе прове- ' 
рена в достаточной мере па основе практических данных и не может счи- 
таться твердо установленной; поэтому правильная наметка возможных 
темпов увеличения выработки на рабочего представляет собою сложное, 
требующее длительной проверки, дело. Возможно, что в результате боле 
углубленного анализа практических данных в исчисление темпа нараста- 
ния выработки на рабочего в дальнейшем придется вносить существен 
ные коррективы. Но разработанные сейчас контрольные цифры пятилет- 
него плана свидетельствуют о том, что на протяжении пятилетнего пе- 
риода намечается все таки значительный рост выработки на рабочего. 

По данным Госплана и ВСНХ СССР рост выработки на рабочего 
за ближайшие пять лет характеризуется следующими основными пока- 
зателями: 


1. Но планируемой ВСНХ пром. без 
учета .дополнительных смен 

а) в черв. рѵб. в месяц по себе- 
стоимости 1926/27 г 

б) в И % к пред, году 

1 

II. По данным Госплана с учетом 
дополнительных смен 
По отправному варианту 



297,1 341,0 367,6 403,4 442,7 484.4 163 

— 114,8 107,8 109,7 109,7 109,4 — 


а) в довоен. рублях в год . . . 2.592 2.931 3.160 3.415 3,690 3.970 153,2 

б) в %% к пред, году — 112,6 108 108 108 107,7 — 

По онтим. варианту 2.592 — — — 4045,0 156,1 


Из материалов ВСНХ СССР видно, что рост выработки па ра- 
бочего более высок в отраслях промышленности, производящих преиму- 
щественно средства производства (группа А), и несколько ниже в от- 
раслях, производящих предметы широкого потребления (гр. Б). Выра 
ботка на рабочего в месяц в рублях по фабр.-зав. себестоимости 
«оставляет: 
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1931/32 г. 

1926/27 г. 1931/32 г. в »/ 0 "/о к 
1926/27 г. 

Гр. А 239,8 417,6 174.1 

Гр. Б 358.2 557,7 155.7 

При чем, естественно, но отдельным отраслям промышленности вы 
работка на рабочего по темпу роста подвергается весьма значительным 
колебаниям. По основным группам отраслей промышленности изменение 
выработки на рабочего за пять лет характеризуется следующими дан- 
ными: 



По ориентировке 

Но контр, цифрам 



Госплана 

ВСНХ 

) 


1931/32 г. в 

/о к 1926/27 г. 

' 

1. Топливная 

. . 168,0 

170,9 

138,2 


2. Горшія 

. . 153.5 


3. Металлическая .... 

| 156,5 

169.1 


4. Электротехническая 

216,9 


5. Лесная и дереаообр. . 

6. Химическая: 

. . 154.5 

131,8 


а) по гр. А 

' | 187,0 

200,7 


б) „ „Б 

210,4 


7. Силикатная 

. . 158,0 

162,5 


8. Пищевая 

. . 158,0 

191,7 


9. Токстилыіая 

. . 147,0 

144,7 


10. Прочие 

. . 150,4 

— 



~і 


Несмотря на некоторое расхождение но отдельным отраслям про- 
мышленности, общие тенденции развития выработки на рабочего явля 
ются по наметке ВСНХ и Госплана более или менее одинаковыми. 

По сравнению с первыми вариантами пятилетних планов в кон- 
трольных цифрах более учтены эффективность капитальных вложений 
за пятилетие и возможные производственные результаты рационализации 
производства. Но и эти последние расчеты являются еще грубо'ориенти- 
ровочными и нуждаются в уточнении, проверке и более внимательном 
анализе на основании практических данных последних лет. При составле- 
нии контрольных цифр пятилетнего плана эти практические данные еще 
не были полностью использованы, и намеченные темпы роста выработки 
на рабочего являются скорее преуменьшенными, чем преувеличенными 

Сопоставление намечаемого роста, заработной платы и выработки 
на рабочего но планируемой ВСНХ СССР промышленности показывает 
что в течение пятилетнего периода количество приходящейся продукции 
на рубль зарплаты значительно возрастает: если в 1926/27 г. по фабр.- 
зав. себестоимости на рубль зарплаты приходится продукции 5,1 руб., 
то в 1931/32 г. в тех же ценах 1926/27 г. на рубль зарплаты надает уже 
продукции 6,7 руб. Это означает, что в связи с более быстрым ростом 
выработки на рабочего по сравнению с номинальной заработной платой, 
при повышении номинального месячного заработка на 24,6% и 'реального 
на 46%, доля ^зарплаты в стоимости продукции на рабочего за пять лет 
сокращается с І9,6 до 15%. 


Вопросы труда в пятилетием плане рлзаертывания народного хозяйства 


79 


В связи с развертыванием производства, увеличением численпости 
промышленных рабочих и дальнейшим повышением производительности 
труда особо важное значение приобретает проблема рабочих жилищ и 
жилищного строительства. До настоящего времени, несмотря на происхо- 
дившее расширение жилищного фонда и увеличение ассигнований на жи- 
лищное строительство, средняя жилая площадь на одного рабочего и 
служащего и на городского жителя имеет тенденцию неуклонного сокра- 
щения. Данные бюджетных обследований последних лет показывают по- 
степенное уменьшение этой средней жилой площади из года в год, при чем 
по бюджетам декабря 1926 г. эта средняя норма составляет всего 4,94 кв. 
метра на душу. О другой стороны, недостаток рабочих жилищ является 
одним из неблагоприятных моментов, затрудняющих развертывание про- 
мышленности: при существующем низком проценте удовлетворения рабо- 
чих жилищами, низкой средней яшлой норме, неудовлетворительности 
предоставляемых рабочим жилищ привлечение новых рабочих на дей- 
ствующие и развертывающиеся предприятия является весьма затрудни- 
тельным. Поэтому расширение жилищного строительства и жилищного 
фонда при одновременном улучшении жилищного положения рабочих 
становится одной из важных практических задач ближайшего пятилетия 
и одной из существенных составных частей пятилетнего плана. 

По отправному варианту Госплана ассигнования на жилстроитель- 
ство должны в ближайшее пятилетие возрасти значительно. Эти ассигно- 
вания должны достигнуть, в млн. черв, рублей: 



1920/27 г. 

1927/28 г. 

1928/29 г. 

1929/30 г. 

1930/31 г. 

1931/32 

По всем видам жил- 







строительства • . . 

393 

456 

523 

598 

675 

765 

В том числе: 







По промышлен. - . 

110 

112 

135 

159 

182 

208 

„ транспорту . . . 

33 

38 

53 

72 

92 

106 

„ жилстройкоопер. 

39 

54 

60 

09 

81 

93 

„ исполкомам . . 

101 

129 

140 

152 

170 

191 


По этому расчету средняя жилая площадь на душу городского на- 
селения не только сохранится стабильной, но даже несколько возрастет. 
Эта средняя жилая площадь должна составить по годам на душу город- 
ского населения в кв. арш.: 

10,89 10,87 10,83 10,83 10,93 11,09 

Только в первые годы наблюдается стабильность жилой площади, 
а в последние два года она возрастает и даже превышает норму исход- 
ного года, примерно, на 2%. 

Контрольные цифры ВСНХ СССР предусматривают несколько боль- 
шие ассигнования на жилстроительство, и вследствие^ этого улучшение 
в средней-жилой площади на живущего представляется более значи- 
тельным./ Цятилетним планом ВСНХ СССР расходы на жилищное строи- 
те.^бгвбща ближайшее пятилетие определяются в 1.065,6 млн. рублей, 
при чем уже в 1928/29 г. предполагается значительно более расширен- 
ное строительство но сравнению с предыдущими годами. По отдельным 
годам іГ группам отраслей промышленности намечаемый один миллиард 
рублей( распределяется следующим образом: 
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Затраты на жилстроительство 

(в миллионах рублей) 

1927/28 г. 1928/29 г. 1929/30 г. 1930/31 г. 1931/32 г. 


Гр. Л 80.0 102 3 124 9 141 7 149.2 598,1 

Гр. Б 24.0 82 0 102.5 12Я.0 133.0 407,5 

Всего 104,0 184,3 2/7,4 207,7 282,2 1.005,0 


Увеличение ассигнований весьма значительное. Если главный рост 
строительства приходится на отрасли группы А, то все же и по группе 
Б, главным образом по текстильной промышленности, расширение жи- 
лищного строительства и жилищного фонда намечается в значительных 
размерах. Благодаря запроектированному росту ассигнований и намечен- 
ному понижению строительного индекса промышленности удастся, при 
удовлетворении жилищами к концу пятилетия около 300 тыс. новых 
рабочих, повысить к концу 1931/32 хоз. года среднюю жилую площадь 
на живущего в домах промышленности с 10,2 до 11,5 кв. арш., или на 
12%. Такое увеличение средней жилой площади имеет чрезвычайно боль- 
шое значение и является показателем тех реальных улучшений, кото- 
рые ориентировочно намечаются на ближайшее пятилетие. 

Указанными выше моментами, характеризующими движение чис- 
ленности лиц наемного труда, безработицы, заработной платы, произво- 
дительНЪсти труда, жилищного строительства, еще не исчерпываются 
составные элемента пятилетнего плана по труду и те показатели, которые 
выявляют намечаемые основные тенденции по труду. 

Пятилетий план по труду должен в себя включать, как составную 
часть, и намечаемый план по бюджету социального страхования. Все 
составленные до настоящего времени пятилетние планы но труду пе со- 
дерясали даже основных цифр по бюджету социального страхования, эти 
цифры не вошли и в последнюю ориентировку Госплана. Такое исключе- 
ние бюджета социального страхования из общего плана по труду 
является, несомненно, пробелом, который должен быть устранен 
в будущем. 

Такое же значение имеют контрольные цифры по охране труда, 
как составная часть общего нятилетпего плана. До настоящего времени 
мероприятиям но охране труда нс всегда уделялось должное внимание, 
ассигнования на охрану труда были недостаточными, использование 
ассигнованных средств было не вполне рационально. Несмотря на от 
сутствие полного учета, можно утверждать, что ассигнования на охрану 
труда абсолютно и относительно (на каждого рабочего) из года в год воз- 
растают. Контрольными цифрами на 1927/28 г. по планируемой ВСНХ 
СССР промышленности ассигнования на охрану труда намечаются 
в 43. млн. рублей против 37 млн. в 1926/27 г., не считая не учтенных еіце 
затрат по проведению различных улучшений в соответствии с предпи- 
саниями инспекторе:- труда, санитарной и технической инспекции. При 
новой стадии развития ' промышленности, с окончанием восстановитель- 
ного периода и переходом к новым условиям производства, эти затрата 
промышленности на охрану труда неизбежно должны возрасти и во- 
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всяком случае составить значительную величину. Первый вариант ВСНХ 
•СССР содержал грубые суммарные данное, характеризующие затраты 
ла охрану труда. Эти затраты составляли: 

С С гі. & С и л 




1. Сумма ассигнований на охрану 

труда в млн. руб 33,1 40.2 39,1 37,7 35,2 35,2 187,4 

2. В ИИ к сумме капит. строит. 

без жилетр. и нового 5,7 5,1 5,0 5,3 5,5 5,5 5,3 


С того времени многое изменилось. Изменились намечаемые цифры 
■затрат на охрану труда за 1926/27 и 1927/28 г.г. по контрольным циф- 
рам на последний год; внесены существенные изменения в общую сумму 
капитального строительства и ее распределение; должна быть сделана 
существенная поправка на удешевление строительства; должен быть под- 
вергнут более детальному анализу вопрос о необходимых суммах в связи 
-с наметившимся изменением направления использования ассигнуемых 
средств и т. д. Но во всяком случае эти данные свидетельствуют о том, 
что затраты на охрану труда составляют абсолютно значительную вели- 
чину и что в области охраны труда на протяжении пятилетнего периода 
должны также произойти существенные улучшения. Перспективная ориен- 
тировка Госплана и контрольные цифры нятилетнего плана ВСНХ СССР 
ле содержат никаких указаний о размерах предполагаемых отчислений 
ша охрану труда, а потому более точная и полная характеристика пред- 
•стоящих изменений и улучшений к этой области представляется пока 
невозможной. 

Первоначальный ияіилетний план ВСНХ СССР предполагал, что 
при общей сумме капитальных вложений в действующие заводы без 
жилстроительства в 3.553,7 млн. руб. ассигнования на охрану труда 
за 5 лет составят 197,4 млн. руб., или 5,3% общей суммы капитальных 
затрат. По контрольным цифрам нятилетнего плана ВСНХ СССР общая 
сумма затрат на капитальные работы без жилстроительства по действую 
щим предприятиям с учетом удешевления стоимости капитальных работ 
должна составить 3.286 млн. рублей. Принимая, что на мероприятия по 
•охране труда будут использованы предположенные ранее 5,3% капиталь- 
ных вложений, мояшо предположить, что ассигнования на охрану труда 
должны составить около 170 млн. руб. Это означает, что в течение бли- 
жайшего пятилетия в области санитарно-технических условий работы 
будут достигнуты значительные улучшения 


Даже беглый анализ основных моментов нятилетнего плана по труду 
приводит к выводу, что, несмотря на все недостатки существующих пла- 
нов, в общем отчетливо вырисовывается картина существенных улуч 
шений в положении рабочего на протяжении пятилетнего периода. 

Намечаемые пятилетними планами по труду сдвиги в области труда 
вполне соответствуют принятой целевой установке. Эта целевая уста- 
новка заключается в том, чтобы проведение индустриализации страны на 

в 


112 Проф. А. М. Ладыженский 


нала. Но гражданская война отодвинула данный вопрос почти на десять 
лет. Теперь, наконец, приближается время, когда можно осуществить 
великую идею сооружения единого великого водного пути — из Бал- 
тийского моря в Азовское и Черное, а также пути из Каспийского моря 
в Азовское и Черное. Нужно приложить все усилия, чтобы эта идея, 
наконец, получила осуществление. 


А. Новик 


О прогрессивности и нлассовом харак- 
тере сельхозналога 

(По данным крестьянских бюджетов 1924/25 г.) 

В«Статистическом Обозрении» за апрель 1927 г. напечатана статья 
т. И. Магидовича «Тяжесть обложения крестьянства», наиболее интересную 
часть которой составляют итоги произведенной ЦСУ разработки 2.710 кре- 
стьянских бюджетов 1924/25 г. с группировкой по размерам условно- 
чистого дохода на едока (всего за 1924/25 г. ЦСУ собрано 9.226 бюджет- 
ных описаний). 

Полученные в результате этой разработки цифры чрезвычайно 
любопытны и легко могут повести к совершенно неправильным выводам, 
как это и имело уже место в статье т. Ларина «Налоговое обложение и 
оппозиция». («Большевик» № 13 от 1 июля 1927 г.). 


В основпом картина получилась следующая: 

Таблица № 1 


; 

Группы по раз- 
мерам условно- 
чистого дохода 
на душу 

Число бюджетов, во 
шедших в разра- 
ботку 

Сельскохозяй- 
ственная пло- 
щадь на душу 

Количество ско- 
та в переводе 
на крупный на 
душу 

Весь условно чи- 
стый доход от 
своего сел. хоз. 
на душу 

I- 

Ч 

О 

<и 

п 

СП 

В %% 

ко второй 
группе, 
принятой 
за 100 

В головах 

с 

о « 

. о О. . О 
о' О © Н О 

= Н с « о 
> * в И - 
8 

О О. О. 4 
а * и с ” 

и 

§ 

О л 

П. а, О 

а ы г 

1 До 20 р. ... 

8(5 

2.56 

155.2 

0,46 

107,0 

1 

4,10 

21,8 

II Св. 20 до 40 р. 

438 

1,65 

100,0 

0,43 

100,0 

19,32 

100,0 

111 , 4-1 , 80 . 

080 

1,74 

105,5 

0,61 

141,9 

33.50 

176,1 

IV „ 00 „ 80 „ 

513 

1.72 

104,2 

0,09 

160,5 

47,49 

249,7 

V „ 80 „ 100 . 

396 

1,86 

112,7 

0.77 

179,1 

58,21 

308,0 

VI „ 100 „ 150 „ 

384 

1,71 

103,6 

0,79 

183,7 

70,40 

401,7 

VII „ 150 „ 200 „ 

125 

1,47 

89,1 

0,74 

172,1 

94.33 

495,9 

VIII „ 200 р. . . . 

88 

1,53 

92,7 

0,94 

218,0 

165,29 

869,0 

По всем группам 

2.710 

1,74 

- 

0,65 

_ 

48,33 

- 


Наиболее неожиданным является наличие некоторой обратной связи 
между землеобеспеченностью хозяйства и его зажиточностью: нищие 
хозяйства первой группы, где на хозяйство приходится за гбд дохода от 
сельского хозяйства 24 р. 60 к., а от прочих источников еще 45 р. 36 к., 
т.-е. всего 1 1 р. 66 к. в год на душу, оказываются вместе с тем и наиболее 
землеобеспеченными, имея в среднем 2,56 дес. земли на душу, т.-е. 15,36 
дес. на хозяйство. К тому же и по обеспеченности скотом, в особенности 
рабочим, они не так уж сильно отличаются от прочих групп. 
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По отношению к первой группе т. Магидович признает ее случай- 
ность, нетшшчносты «Действительно, в эту группу могли войти и голо- 
дающие хозяйства и более или менее зажиточные, но допустившие не- 
померно большие текущие затраты на сельское хозяйство или понесшие 
случайный убыток от производственной не сельскохозяйственной деятель- 
ности или даже торговли. Что это так, видно из того, что приобретении 
товаров у этой группы совершенно не соответствует размерам доходов, 
и общая сумма приобретений, выше, чем у следующей по доходности 
группы. Поэтому все таблицы относительных величин исчислены к при- 
нятым за 100 данным не первой, а второй по доходности группы (от 20 
до 40 рублей)». 

Однако и данные по следующим группам также кажутся на первый 
взгляд парадоксальными Относительные величины, исчисленные по отно- 
шению ко второй группе, все же заставляют притти к выводу, что сельско- 
хозяйственная мощность хозяйства совершешо не зависит от землеобес- 
печенности и очень мало связана с количеством скота. 

Рост в 8 у 2 раз условно-чистого дохода от сельского хозяйства 
вызван исключительно повышением по группам доходности единицы 
земли и скота, а не увеличением количества этих источников дохода. 

Так как условпо-чистый доход от сельского хозяйства не разбит 
по видам, то приведем данные о валовом доходе полеводства и животно- 
водства: 


Таблица № 


Группы по разме- 
рам условно чи- 
стого дохода на 
душу 


I До 20 р. . . . 
II Св. 20 до 40 р. 


По всем Труппам 


Валовой доход от земли н скота 
в рублях 


Наловой доход от бах- 
чеводства, огородниче- 
ства, садоводства, ви- 
ноградарства, птице- 
водства и пчеловодства 


От полевод- 
ства и лу- 
. говодства 
на Гдес. 
с.-хоз. пл. 

В том чис- 
ле от поле- 
водства на 

1 дес. по- 
сева 

От ското- 
водства на 

1 гол. скота 
в переводе 
на крупн. 

В рублях 

на душу 

В % % ко 
всему ва- 
ловому до- 
ходу 

І 

8,43 

24.27 

20,50 

3.41 

9,91 

18,24 

34,49 

34,09 

4,08 

8.96 

21,18 

44.95 

38,23 

5,72 

7.85 

30,20 

52,95 

44,46 

8,08 

9,53 

33,81 

59.04 

49 81 

10.68 

9,54 

46,05 

75,50 

63,00 

15,73 

10,90 < 

66.43 

97,99 

87,20 

20.96 

11,44 

89,83 

139,64 

94,60 

69,37 

23,40 


Итак, группировка по условно-чистому доходу разбивает семьи по 
степени выгодности результатов ведения ими хозяйства, выделяя бюджеты 
с различной доходностью десятины земли, головы скота и с различным 
развитием специальных отраслей сельского хозяйства, при чем остается 
невыясненным, в какой мере эта различная степень выгодности вызвана 
внутренними особенностями отдельных хозяйств — состоянием их 
мертвого инвентаря, высотой техники, быть может индивидуальными 
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особенностями членов семьи, и в какой — чисто внешними причинами, 
в частности урожаем текущего года, а также тем, что хозяйства взяты 
из различных районов, с разными ценами на продукты сельского хозяй- 
ства и с различной средней доходностью десятины. 

Во всяком случае в пределах материала, опубликованного т. Маги- 
довичем, найти ответа на этот вопрос нельзя. 

Характерно, что и относительный размер текущих затрат на 
производство также несколько понижается от низших групп к высшим, 
благодаря чему условно-чистый доход растет интенсивнее, чем валовой. 


Группы по размерам услов- 


но-чистого дохода на едока 


Условно-чи- 
стый доход 
от селы кого 
хозяйства 
I в %% к ва- 
! ловому до- 
ходу 


Таблица № 3 


Относительный рост дохода в %% 
ко второй группе, принятой па 100 


Валовой 
доход от 


Весь вало- 
вой доход 

ОТ С*'ЛЬОК. 
хозяйства 


Условно- 
чистый до- 
х» д от 
сельского 
хозяйства 



По всем группам 


Сельхозналог 1924/25 г., исчислявшийся по количеству земли и 
крупного скота на едока, не мог уловить той разницы в размерах факти- 
ческого дохода, которая легла в основу рассматриваемой группировки, 
и распределился по группам, примерно, так же, как облагаемые этим 
налогом земля и скот. 


I 

1 


Таблица № 4 


Группы по условно- 

Размер о. хоз. 
налога 1924/25 г. 
на душу 

Количество об.'ІН 
гяемых единиц 
(земли и скота) 
на душу 

чистому доходу на 

душу 

и 

«ч 

ч 

о 

►* 

сх 

ю 

В %% 

КО второй 
группе, 
принятой 
за 100 

В дес. 

2 Л 

= - 

СО са _ = г: 

і 

1.27 

79.9 

2.90 

147.21 

и 

1,59 

100 

1.97 

100 

ш 

2.59 

162,9 

2,19 

111,16 

IV 

3.67 

230,8 

2.2 і 

113,19 

V 

4.63 

291,9 

2.43 

123. 5 

VI 

5.12 

321.0 

2,29 

116,24 

VII 

6,56 

412,0 

2 02 

102.54 

VIII 

7,89 

496,2 

2.23 

113,19 


Тяже ть сельхоз- 
налога 1924/25 г. 
на о* л. единицу 


М рублях 

1 

2 .о 

-V? С V к 

о'' О Е * 

-® с я 
О 4 С >» = 

_ Н — си 
- и и _ 

0.44 

54.32 

0.81 

100 

1 18 

145.68 

І,«5 

203,70 

1.91 

23 ..80 

2.24 

276.54 

3 25 

401.23 

3,54 

437,04 


8 * 
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Скот пересчитан в этой таблице в облагаемую землю но среднему 
коэффициенту 1924/25 г. (1 гол.=0,74 дес. пашни). 

Эта таблица с достаточной убедительностью свидетельствует одно- 
временно о двух вещах: во-первых, о наличии в сельхозналоге 1924/25 г. 
довольно значительной прогрессии и, во-вторых, о невозможности более 
подробного анализа характера этой прогрессии на основании данных 
сводной таблицы, об’единяющей небольшое число хозяйств из разных 
губерний и республик Союза. Совершенно ясно, что увеличение тяжести 
налога на облагаемую единицу в четыре с лишним раза ііри росте числа 
облагаемых единиц (на едока) всего на 13 % явилось результатом, главным 
образом, районпых таблиц ставок: в губерниях с более высоким доходом 
десятины земли и ставки налога на облагаемую единицу были выше. 

Итак, по отношению к тем об’ектам обложения, которые лежали 
в основе системы с.-х. налога 1924/25 г., т.-е. к земле и скоту, налог был 
в достаточной мере прогрессивным. 

Однако, как видно из таблицы № 2, колебания фактической доход- 
ности десртины земли и головы скота по рассматриваемым данным весьма 
значительны, и — что особенно существенно — почти совершенно не 
связаны с размерами хозяйства, т.-е. с его обеспеченностью землей и 
скотом, а следовательно, и с облагаемыми единицами. 

Поэтому и процент из’ятия сельхозналогом бюджетного дохода 
остается стабильным, создавая картину совершенного отсутствия в налоге 
элемента подоходное™. 



Отмеченное нами в рассматриваемых материалах полное отсутствие 
связи между зажиточностью хозяйства и его землеобеспеченностью и 
весьма слабая связь с обеспеченностью скотом представляет собою резуль 
тат сводки по разнородным районам. Весь материал сельскохозяйственной 
статастики свидетельствует о том, что такая связь — притом довольно 
тесная — в каждом более или менее однородном районе имеется. 
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Эта связь в известной мере начинает обнаруживаться при рас- 
смотрении результатов разработки бюджетов ЦСУ по отдельным губер- 
ниями. Материалы эти не опубликованы, и в нашем распоряжении нахо- 
дится лишь незначительное количество данных, которые, однако, доста- 
точно показательны. 

Характерно, прежде воего, что по каждой губернии в отдельности 
обнаруживается совершенно отчетливая связь между доходом и земле- 
обеспсченностыо. Заметна она даже по Украинской ССР, для которой * 
в нашем распоряжении имеется лишь общая сводка по всем семи вошед- 
шим в разработку округам, взятым из различных районов УССР. 

Ни в одном из районов, кроме Самарской губ., где вследствие неуро- 
жая средний доход на- десятину составил 8,3 рубля и которая поэтому 
вообще не показательна, не наблюдается регрессии по землеобеспечен- 
ности, получившейся в сводке по всему Союзу. Резко упал и размах 
колебаний доходности на единицу площади \ 


Таблица ,\* 6 



Высшая по условно- Разряд 
чистому доходу группа обложения. 


СССР в целом . 
Украинская ССР 
Белорусок. ССР 

В %% ко 1 
нятой 

Условно- 
чист. доход 

от с. х. на 
дес. с.-х. 
площади 

939,1 

380.5 

332.6 

второй, при- 
за 100 

С.-х. пло- 
щадь на 
душу 

92.7 

283,5 

215,8 

установл. 
по с.-хоз. 
налогу 
1924/25 г. 

Кубанский округ 

270,9 

646,7 

VII 

Минусинский „ VII гр. 

97,3 

337,6 

VI 

Бнйскнй .. VII . 

301,3 

312,1 

IV 

Омский , VI „ 

151,5 

252,2 

III 

Донецкий „ VI „ 

178,0 

251,2 

I 

Сев.-Двинскяя губ.ѴІ , 

157,2 

231 8 

~ IV 

Кустанайская „ 

543,8 

231.7 

III 

Вятская губ. VII гр. 

270,3 

227,1) 

V 

Актюбинская губ. V 

130,4 

224,4 

1 

Барнаульский окр. VI ., 

316.7 

200,5 

IV 

Киргизская АССР . 

435,5 

197,2 

2 

Псковская губ. 

344,2 

802,9 

168,1 

іи 

Московская „ 

161,3 

VI 

Курская , 

283.3 

158,0 

II 

Донской округ VI гр. 

106,1 

155,9 

IV 

Тверская губ 

192,6 

128,0 

V 

Сталинградок, губ. VI гр. 

386,6 

119,6 

I 

Башкирская АССР . 

313,7 

1 12,8 

IV 

Ив.-Воонесенская губ. . 

432,9 

109,1 

V 

Воронежская губ. VI гр. 

330,6 

108,2 

I 

Самарская „ 

Т43.5 

40,2 

II 


1 В губерниях, где восьмая группа (с доходом св. 200 р. на душу) отсут- 
ствует, взята последняя имеющаяся в бюджетах группа, о чем сделана отметка 
против названия губернии. 

2 Киргизская АССР образована из различных административных единиц 
Туркестанской АССР, и отдельного разряда по обложению для нее в целом устано- 
влено не было. 
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Губернии РСФСР расположены в этой таблице в порядке убывания 
связи между землеобеспечегнвстью (на душу) и размерами условно- 
чистого дохода от сельского хозяйства на душу же. 

Кроме Самарской губ., которая дает систематическое понижение 
землеобеспечен ности при росте размеров условно-чистого дохода как на 
душу, так и на единицу с.-х. площади, везде — даже в неурожайных 
губерниях — отмечается прямая связь этих фактороз Остаются, однако, 
совершенно необ’яснимыми различия в тесноте этой связи. Почему, напр., 
в Донском округе эта связь оказывается гораздо менее тесной, чем на 
Кубани или даже в пораженном неурожаем Донецком округе? Ответ 
может быть только один — по Донецкому округу собрано всего 17 бюдже- 
тов, по Донскому — 28 и по Кубанскому — 119; очевидно, эта разница — 
дело случая. 

Также прихотливо расположились и три губернии Московско- 
Промышленного района — Московская, Тверская и Ив.-Вознесенская. 
Здесь, правда, бюджетов собрано гораздо больше (соответственно 240, ПО 
и ПО), но, повидимому, и этого недостаточно для того, чтобы устранить 
влияние случайностей. 

Вообще порядок расположения губерний в предыдущей таблице 
получился в достаточной мере случайный. Любая из губерний дает 
большую связь между землей и доходом и меньшие колебания дохода на 
единицу площади, чем Союз в целом, по все же картина получается весьма 
пестрая. 

Такая же пестрота наблюдается и в соотношении между ростом 
условно-чистого дохода и налога. 

По 7 административным единицам РСФСР (18% всех бюджетов этой 
' ]к‘спублики) прогрессия получается довольно удоачетворительная, по трем 
(20% бюджетов) налог оказывается пропорциональным и по 11 (62%) 
наблюдается регрессия. 

Рассмотрим все три типа губерний (см. табл. N° 7). 

Причина рсзтЛго различия в характере прогрессии, как она рисуется 
у но бюджетным данным, ясно видна из сопоставления двух последних граф 
таблицы, № 7: вполне «благополучными по прогрессии» оказываются все 
губернии, где с.-х. площадь на душу растет интенсивнее, чем доход на 
единицу площади. 

Наоборот «регрессивными» оказываются губернии, где мощность 
хозяйства колеблется главным образом вследствие изменений доходности 
десятины и мало связана с обеспеченностью землей. 

Это распадение губерний на две группы по характеру причины, 
вызывающей рост зажиточности, представляется нам, как уже отмечено 
выше, совершенно случайным: оно вызвано не действительными разли- 
чиями в экономической структуре крестьянства разных районов, а просто 
степенью пестроты в доходности тех районов каждой губернии, из которых 
взяты отдельные бюджеты. Характерно, что в «благополучной по про- 
грессии» группе оказались районы, представляющие собой наиболее одно- 
родные в экономическом отношении массивы — Сибирь и часть Северного 


\ ( 
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Таблица № 7 

Высшая по уоловно-чнстому доходу группа 
в %% ко второй группе, принятой за 100 


с 

о 

Условно- 

чистый 

С.-х. налог 
на душу 

Доход на 

С.-х. пло- 

о 

г? 

доход от 

1 ДОС. о.-х. 

щадь на 

о 

к 

с. х. на 

площади 

душу 

э- 

Душу 





1. С видимой прогрессивностью обложения 

1 . Минусинский округ • • 57 311 1981,8 

2. Доисной „ . . 17 165 260,1 

3. Актюбинская губ. • 19 292,7 493,2 

4. -Омский округ • 78 382,9 666,0 

5. Кубанский „ .119 1754,5 2889.0 

6. Бийский , . 83 9 >3,8 1493,1 

7. Барнаульский округ . . 37 632,2 2316,0 


1. Сев.-Двннекая губ. 

2. Сталинградская „ 

3. Московская » 


1. Донецкий округ . . 

2. Тверская губ. ■ 

3. Вятская , . . 

4. Курская „ . . 

5. Башкирская АССР 

6. Воронежская губ. 

7. Псковская „ 

8. Ив.-Вознесеи. „ 

9. Киргизская АССР • 
10. Куста найск. окр. . 


II. Самарск. губ. 


. 57 

311 

1981,8 

97,3 

337,6 

. 17 

165 

260,1 

106,1 

155,9 

. 19 

292,7 

493,2 

130,4 

224,4 

78 

382,9 

666,0 

151.5 

252,2 

. 119 

1754.5 

2889.0 

270,9 

646,7 

83 

913,8 

1493,1 

2316,0 

301,3 

312,1 

. 37 

632,2 

316,7 

200,6 

410 

имой пропорциональностью обложения 


. 80 

357,1 

350.2 

157,2 

231,8 

93 

455.3 

400,6 

386,6 

119,6 

. 240 

1986,1 

1971,4 

802,9 

161,3 

413 

С видимой 
28 

регрессией обложения 
446,9 200,0 

178 5 

251,2 

. ПО 

211.0 

155,2 

192,6 

128,0 

. 121 

013,5 

287.1 

276,3 

227,9 

. 241» • 

448,0 

377,0 

283,3 

158,0 

. 181 

335,3 

88,4 

313,7 

112,8 

. 233 

357,2 

170.0 

330,6 

108,2 

111 

577.5 

263.1 

344.2 

168,1 

. 116 

471,1 

227,2 

4329 

109,1 

13 

850,6 

477,3 

435,5 

197,2 

43 
| 240 

1256,2 

784,3 

543,8 

231,7 

608,4 

106,5 

1328.2 

46,4 

295.4 

613,5 

743,5 

40,2 

. 100 

717,76 

545,12 

332,0 

215,8 


Кавказа, где средняя доходность как десятины земли, так и головы скота 
сравнительно мало колеблется внутри округа. Эта однородность и была 
причиной того, что незначительность числа бюджетов не повела к нару- 
шению закономерностей, не отразилась на типичности бюджетов. 

Иначе обстоит дело по значительному большинству губерний, где 
географические различия в доходности десятины в разных частях губер- 
ний превратились в бюджетных таблицах в колебания доходности раз- 
личных экономических групп, давая тем повод к неверным выводам и 
заключениям. 

Что здесь дело совсем не в недостаточной крутизне прогрессии 
сельхозналога, а в чем то другом, видно из таблицы N° 8, где мы даем 
для всех рассматриваемых губерний размер первой ставки налога на 
облагаемую единицу, т.-е. тяжесть налога для беднейшей части хозяйств 
и относительное увеличение этой тяжести для хозяйств, имеющих 1 и 2 об- 
- латаемых единицы на едока. При этом мы взяли как разряд по обложению 
(урожайности), так и размер надбавки на местные нужды, установленные 
на 1924/25 г. СНК Союза. 



120 


А. Новик 


В последних двух графах таблицы № 8 все губернии перенумерованы 
по порядку убывания крутизны прогрессии для хозяйств с 1 и 2 обла- 
гаемыми единицами. 


/ 

Таблица Л? 8 



Сумма 

Относительная тяжесть 

Порядковое 

место гу- 


сельхозна- 

налога на 

облаг еди- 

бернип по 

крутизне 


лога в ру- 

ницу в %% к первой 

прогрессии 

для хо- 


блях наобл. 

ставке 

аяйств 



единицу 
по периой 
(наимень- 
шей) станке 

При одной 
обл. один, 
на едока 

При двух 
обл. еди- 
ницах на 
едока 

1 С одной 
облагаем, 
единицей 
на едока 

С двумя 
облагаем, 
единицами 
на одока 


~ 1. Ч 

видимой 

прогрессивностью обложения 


Минусинска окр. . . 

1,82 

256,0 

358,8 

4 


7 

Донской „ . . 

1,51 

204,6 

310,9 

10 


11 

Актюбинская губ. . 

0,84 

187,0 

204,3 

15 


17 

Омский округ . . . 

2,07 

180,1 

260,8 

240,0 

18 


20 

Кубанский „ ... 

2,60 

392,7 

1 


2 

Бийский „ . . 1 

Барнаульск. окр. . | 

2.26 

170,2 

242,9 

19 


19 

И. С 

видимой пропорциональностью обложения 

Сев.-Двинская губ. . 

1,31 

227.5 

341,2 

7 


8 

Сталинградок. 

0,70 I 

184,3 

262,8 

17 


18 

Московская „ 

1,86 | 

250,5 

379,0 

5 


5 


III. С видимой регрессией обложения 



Донецкий округ . . 

0,80 

1,56 

187,5 

256,4 

291,2 

16 


13 

Тверская губ. ■ . 

385,8 

3 


4 

Вятская „ ... 

- 0.82 

141,5 

267,0 

20 


16 

Курская „ ... 

0,85 

214,1 

315,3 

8 


12 

Башкирская АССР . 

0.92 

201,1 

308,7 

а 


6 

Воронежская губ. . . 

0,68 

220,8 

333,8 

6 


9 

Псковская „ . . 

1.17 

210,0 

327,3 

9 


10 

Ив.-Вознесенск. губ. 

1.74 

255,7 

386,2 

2 


3 

Кустанайская „ 

1,30 

200,0 

278,5 

12 


14 

Самарская губ. . . . 

1,0 

179,2 

242,9 

14 


15 

Белорусская ССР . . 

1,09 

109,1 

473.3 

13 


1 



По бюджетным данным (табл. № 7) налоговая прогрессия оказалась 
весьма резко выраженной как в Кубанском округе, где действительно- 
была одна из наиболее прогрессивных таблиц ставок, так и в Барнауль- 
ском, Бийском и Омском округах Сибири, которые на самом деле зани- 
мали последние места по крутизне прогрессии. 

При этом по Бийскому и Барнаульскому округам, где применялась 
одна и та же таблица ставок, бюджеты дают различную прогрессию, кото- 
рая, однако, в обоих случаях круче, чем по Кубани. 

Иваново-Вознесенская же губерния, занимавшая в 1024/25 г. по 
резкости прогрессии второе место в ряду рассматриваемых губерний, 
и Тверская, стоявшая на третьем месте, оказались по бюджетным данным 
резко регрессивными, а по Московской губернии, где прогрессия была 
несколько полегче, обложение оказалось пропорциональным. 

Все приведенные соображения свидетельствуют о совершенной не- 
возможности делать как из сводной по Союзу таблицы, опубликованной. 
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т. Магидовичем, так и из тех суммарных сведений по отдельным губер- 
ниям, которые мы имели возможность использовать, какие-либо выводы 
и заключения о характере прогрессии сельхозналога 1924/25 г., а тем 
более о последовательности проведения в нем классовой линии. 

В частности, совершенно неправилен вывод т. Ларина («Большевик» 
№ 13, стр. 49) о том, что в с.-х. налоге 1924/25 г. проведена резкая линия 
относительного благоприятствования более мощным хозяйствам и что чем 
зажиточнее крестьянин, тем легче были рассчитаны для него ставки 
налога. 

В действительности, если оставить в стороне случайные уклонения 
и отсутствие закономерности, об’ясняемые небольшим числом наблюдений, 
то в рассмотренных материалах можно отметить две намечающиеся сквозь 
достаточную пестроту цифр тенденции: 

1) Чем однороднее изучаемый район, тем отчетливее выступает как 
связь условно-чистого дохода с землепользованием и обеспеченностью 
скотом, так и прогрессивность с.-х. налога. 

2) Чем разнообразнее доходность земли и скота в отдельных частях 
изучаемой территории, тем меньшее значение при распределении хозяйств 
по мощности имеет обеспеченность их землей и скотом. На первый план 
выступают при группировке по таким районам различия в доходности 
десятины или головы скота. В таких случаях в высшие по мощности 
группы попадают хозяйства из высокодоходных районов, а в низшие из 
райнов с низкой доходностью. При этом щюгрессии в сельхозналоге, 
т.-е. сравнительного увеличения тяжести его для высокодоходных районов, 
не замечается, и можно, пояшлуй, говорить кое-где даже и о регрессии. 

Необходимо еще раз подчеркнуть, что речь идет не более, чем 
о намечающихся тенденциях. Для каких-нибудь коэффициентов, харак 
теристики темпов и вообще для каких-либо более точных и определенных 
заключений материала мало, он носит недостаточно массовый характер 

Оба эти вывода не представляются новыми и неожиданными. В част- 
ности, отсутствие, так сказать, географической прогрессии было положено 
в основу сельхозналога как 1924/25 г., так и 1925/26 г., именно по 
соображениям необходимости классового подхода. Районные таблицы ста- 
вок на оба эти года строились с таким расчетом, чтобы среднее хозяйство 
каждого района было обложено одинаково тяжело или если и тяжелее, 
то немного, отнюдь не в соответствии с резкой прогреосией, проводимой 
внутри каждого района для отдельных хозяйств. Поэтому в районах 
высокодоходных, где среднее хозяйство богаче, чем в районах малодоход 
ных, ставка налога на облагаемую единицу в этом более богатом среднем 
хозяйстве была обычно ниже, чем ставка в хозяйстве с той же суммой 
дохода в более бедном районе, где такое хозяйство рассматривалось уже 
как зажиточное и облагалось из более высокого процента. 

Корректирование тяжести налога внутри каждой губернии могло 
производиться в 1924/25 г. только путем установления различных раз- 
рядов по обложению, в связи с состоянием урожая данного года. Есте- 
ственно, что эти разряды по обложению могли, как это и имелось в виду.. 
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учесть, главным образом, изменения в кон’юнктуре данного года и лишь 
в очень незначительной мере моменты рентного характера. Поэтому и 
в пределах действия одной таблицы ставок наиболее доходные районы 
могли остаться сравнительно недообложенными. 

Вопрос о целесообразности такого отсутствия принципа прогрес- 
сивности в географическом распределении налога и о сравнительных 
преимуществах районных таблиц ставок и единой, при которой средняя 
тяжесть обложения более резко колеблется по губерниям в зависимости 
от экономической мощности отдельных районов, представляет совер- 
шенно самостоятельный интерес и требует освещения иными материалами. 


Г. Краснов 



Единый советский бюджет и система 
Финансирования местного, хозяйства 1 

Строение местных финансов, методы финансирования местного хо- 
зяйства в значительной мере определяются характером государственного 
устройства, исторически сложившимся укладом местного хозяйства и 
его взаимоотношениями с государством в целом. 

История местных финансов знает различные системы их построения. 

Одной из наиболее старых систем финансирования местного хозяй- 
ства является английская, покоящаяся на известном парламентском 
акте 1(101 г., установившем для общин обложение в пользу бедных; на 
почве этого основного налога развились все остальные налоги, шедшие 
на удовлетворение местных потребностей общины, представляющей со 
бой самоуправляющуюся хозяйственную единицу. 

Вполне самостоятельной является и прусская община, источники \ 
доходов которой резко разграничены между государством и местными 
союзами и слагаются как из местных налогов, так и из доходов от соб- 
ственных предприятий. 

Иначе строятся французские местные финансы, так как общины и 
департаменты во Франции нс имеют ни самостоятельных об'ектов, ни само- 
стоятельных масштабов обложения, и их доходы слагаются большею 
частью из надбавок к государственным налогам, отчасти из налогов, пре- 
доставляемых государством, и некоторых местных сборов. Здесь мы, та- 
ким образом, видим связанность местных общин в сфере своего финан- 
сового хозяйства. Департаментские же бюджеты, строясь на тех же осно- 
вах, как и общинные, входят даже в общегосударственный бюджет, как 
особое к нему прибавление. 

Весьма своеобразный характер носило местное хозяйство дорево- 
люционной России. Местные хозяйственные единицы — сельские обще- 
ства, волость, земство и города, будучи в известной мере самостоятель- 
ными, самоуправляющимися общинами, в то яге время более, чем где- 
либо, испытывал зависимость и влияние государственной власти, осу- 
ществлявшиеся через губернаторское усмотрение. К особенностям строе- 
ния местных финансов дореволюционной России, сравнительно с западно- 
европейскими образцами, нужно отнести смешение потребностей, удовле- 
творяемых за счет местных средств, ибо земства и города не только об- 
служивали местные нужды, но обязаны были нести расходы и на чисто 
государственные потребности. 


1 От редакции. В порядке обсуждения. 


ПОКАЗАТЕЛИ СОСТОЯНИЯ 


Таблица основных поназятелей 


Крупная госпромышлениоеть (непрерывные пр-ва, 
включая пр-ва с сезонными перерывами) 


Периоды 


Стоимость валовой продукции (по методу 
заводской оценки) 


довоенных руб. 


д Я о В 

2 О ® 

О И а> Ч 


В млн. 
черв. ]>. 


[ 0 О щ о Н ^ 

й § а с** Все производства ^ и 

' Я ей ? гіо О. О. * ® 

> о и х « н г- з О.Ч 

1 ^ Ь О ш Й <в 

;со-с 2 с ааои 


А. За месяц 
1925/26 г. 


Октябрь . 
Ноябрь . 
Декабрь 
Январь . 
Февраль 
Март . . 
Апрель . 
Май . 
Июнь . . 
Июль 
Август . 
Сентябрь 
В ере 


Октябрь 

Ноябрь 

Декабрь .... 

Январь 

Февраль .... 

Март 

Апрель .... 

Май 

Июнь 

Июль 

Август 

Сентябрь .... 
В среднем . 
Б. За четверть 
1925/26 г. 


В среднем 


В среднем 



Данные предварительные. 


динамики народного хозяйства 
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Внешняя торговляі 
по европ. границе| 
в или. руб. по со- 
времени. ценам 


Индекс ы — 1913 г.=1 


Периоды 
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03 

р; 
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м 

Заготовит 

продуктов 

Отпускных 
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38 

н 
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| X 

Я а. 
МН 

ЦСУ 

Статистики 

Труда 

20 

21 

22 


23 " і 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

А. За месяц 

1925/26 г. 











Октябрь 

78.0 

73 1 

+ м 

1.241 

1.967 

1.753 

1.953 

1.26 

1.29 

Ноябрь 

53.9 

65,1 

— 

-11.2 

1.276 

1.946 

1.778 

2.012 

1.23 

1. 7 

Декабрь і 

32,7 

56,0 

- 

23.3 

1.291 

1.949 

1.816 

2.062 

1.19 

1.23 

Январь 

34,8 

61.2 

— 

-26.4 

1.307 

1.954 

1.875 

2.088 

1.13 

1.19 

Февраль .....! 

43.2 

53.6 

- 

-10.4 

1.312 

1.960 

1.924 

2.180 

1.08 

1.11 

Март 

57.4 

57.0 

+ 0.4 

1.368 

1.965 

1.952 

2.211 

1.06 

1.09 

Апрель 

48.7 

62.9 

- 

-14,2 

1.265 

1.993 

1.971 

2.267 

1.06 

1.09 

Май 

38,3 

41.5 

- 

- 3,2 

1.252 

2.002 

1.942 

2.349 

1.10 

1.05 

Июнь 

51 8 

50,7 

+ 1.1 

1.216 

2.002 

1.857 

2.304 

1.20 

1.09 

Июль 

45.6 

49.6 

- 

- 4,0 

1.213 

2.004 

1.818 

2.250 

1.25 

1.13 

Август 

49 2 

52.1 

- 

- 2.9* 

1.197 

2.004 

1.806 

2.237 

1.27 

1.13 

Сентябрь 

55.5 

50 8 

- 

- 4,7 

1.164 

2.004 

1.793 

2.195 

1.29 

1.16 

В среднем . . . 

49,1 

56,1 


- 7,0 

1.262 

1.98 

1.856 

2.185 

1.17 

1.14 

1926/27 г. 











Октябрь 

65.5 

58.1 

- 

Г 7.4 

1.183 

1.996 

1.784 

2.175 

1.31 

і.іб 

Ноябрь 

66,2 

39 0 

- 

-27,2 

1.162 

1.993 

1.774 

2.179 

1.32 

1.15 

Декабрь 

76,6 

34.8 

- 

-418 

1.152 

1.997 

1.774 

2.214 

1.32 

1.12 

Январь 

55,4 

38.5 

- 

г 16.9 

1.161 

1.989 

1.788 

2.206 

1.29 

1.12 

Февраль 

49.1 

37,7 

- 

-11,4 

1.177 

1.980 

1.786 

2.240 

1.28 

1.06 

Март 

57.5 

40,6 

-1 

-16.9 

1.233 

1.948 

1.780 

2.221 

1.25 

1.08 

Апрель 

51,4 

49.1 

- 

- 2.3 

1.281 

1.916 

1 760 

2.134 

1.23 

1.09 

Май 

50,1 

73-С 

- 

-22 9 

1.413 

1.906 

1.750 

2.141 

1.22 

1.07 

Июнь 

43,0 

73,5 

- 

-30.5 

1.402 

1.891 

1.737 

2.098 

1.22 

1.06 

Июль 

55.9 

53.0 

+ 2.9 

1.388 

1.882 

1.723 

2.101 

1.22 

1.04 

А вгуст 

49.< 

63,9 

- 

-14.5 

1.319 

1.859 

1.71С 

2.102 

1.21 

1.05 

Сентябрь 

58.1 

62.1 

- 

- 4.5 

1.248 

1.857 

1.702 

2.088 

1.22 

1.05 

В среднем . . . 

56,5 

52,0 

+ 4,5 

1.229 

1.928 

1.755 

2.156 

1.26 

1.08 

Б. За четверть 
1925/26 г. 











і 

164,6 

194,3 

- 

-29.7 

1.272 

1.952 

1.782 

2.032 

1.22 

1.25 

п 

135,4 

171,8 

- 

—36,4 

1.337 

1.966 

1.917 

2.190 

1.09 

1.11 

ш 

138 

155,1 

- 

-16.3 

1.261 

2.001 

1.92с 

2.304 

1.12 

1.09 

IV 

150.5 

152.5 


- 2,2 

1.187 

2.003 

1.806 

2.215 

1.27 

1.15 

В среднем . . . 

147,5 

168,4 


-21,1 

1.262 

1.980 

1.856 

2.185 

1.17 

1.14 

1 926/27 г. 











I 

208,5 

131 8 


4-76,4 

1.173 

1.994 

1.777 

2.195 

1.81 

1.13 

11 

162 

116,8 


(-45.5 

1.193 

1.96С 

1.785 

2.211 

1.27 

1.08 

III 

144,1 

195. Г 


-51.1 

1.361 

1.899 

1.749 

2.120 

1.22 

1.07 

IV 

163, ‘ 

: 179.С 


-іб,і 

1.293 

1.862 

1.712 

2.097 

1.22 

1.05 

В среднем . . . 

169, 

156, С 

+ 13, 

1.229 

1.928 

1.755 

2.156 

1.26 

1.08 


1 По месяцам— на 1-е числа, по кварталам н за год— средние. 

5 На 1-е число месяца. По Госбанку касса— бее сумм в пути, учетно-ссудные 
счета — в валюте СССР, без владов и текущих счетов НКФ. По спецбанкам кассовая 

' Без платежных обязательств Центрокассы. 


Г Показатели состояния народи. го хозяйства 176 

Продолжение 


Денежная масса в обращении — 
в млн. руб. 

Кредит -Госбанк 1 * 
банка’— в млн. 

4 акц. 
руб. 

* 

Поступление доходов— с отчислением 
в местн. бюджет—в млн. руб. 

Тек. счета и вклады 

Учетно-ссудные опера- 
ции 

Кассовая наличность 

Всего 3 

Налоги и 
пошлины 

| 

Неналого- 
вые доходы 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

1.214.1 

848.0 

1.846.2 

156,1 

259,8 

125,5 

131,8 

1.2. 0,1 

818,6 

1.987.1 

128.5 

272,6 

139,7 

131,4 

1.298.1 

791.1 

2.045,3 

114.9 

304,1 

147,7 

150.2 

1.251,0 

791,0 

2.094.5 

114.7 

332.3 

155,4 

142.6 

1.251.8 

811.0 

2.119 7 

107 1 

282.4 

145,4 

135,8 

1.238.9 

809,6 

2.182,7 

101 0 

349,2 

167,1 

175,2 

1.209,0 

805.1 

2.184,0 

98.5 

338.5 

143,1 

187.1 

1.195.7 

797,9 

2.227.5 

100.1 

293,5 

123.4 

161,9 

1.200.4 

748.2 

2.184.0 

89.0 

295,9 

105,8 

168,1 

1.229.6 

727.1 

2.215,6 

92,0 

334,9 

143,3 

173,5 

1.262,8 

758.8 

2.282.4 

103.5 

345,7 

153,1 

1 7 1 ,8 

1 3139 

787.1 

2.3У6 8 

132,1 

442,0 

199,9 

211,4 

1.246,3 



— 

320,9 

145,8 

161.7 

1.392.9 

852,0 

2.473.9 

136,1 

375.0 

198,5 

165,9 

1.423,7 

869,9 

2.549,0 

147.5 

460,0 

240,0 

176,3 

1.426,3 

899.1 

2.431,4 

147,4 

447.0 

234,3 

198,7 

1.386.4 

961,9 

2.469.3 

147.2 

407.3 

236,0 

160,8 

1.360,2 

944.2 

2.527.8 

129 2 

370,0 

192,6 

173,4 

1.357,8 

958 6 

2.521,5 

116.0 

448,7 

192,6 

216.6 

1.368,1 

1.001.7 

2.584.1 

131 7 

418,9 

196,3 

192.1 

1.377.5 

990,0 

2.679 7 

115,5 

382.8 

156,9 

207,0 

1.462,9 

999,9 

2.755,2 

120,2 

387,2 

154.7 

212,1 

1.493,3 

967,2 

2.909,4 

106,5 

392,7 

177,9 

186.3 

1.528 5 

947,4 

3.116,2 

93,4 

435,9 

193,9 

210,6 

1.621.5 

903,2 

3.071,7 

82 3 




1.433,3 

— 

— 

— 




1.267.4 

_ 



836,5 

412.9 

413.3 

1.247,2 

— 

— 

— 

963,9 

467,9 

453.6 

1.201.7 

— 

— 

— 

927,8 

372,3 

517,1 

1.268,8 

— 

— 

— 

1.122,5 

496,3 

556,7 

1.246,3 

~ 


— 

962,7 

437,3 

485,2 

1.4 -4.3 






1.282,0 

072,8 

540,9 

1.368.1 

— 

— 

— 

1.226,0 

621,2 

550,8 

1.402,8 

— 

— 

— 

1.188,9 

507,9 

611,2 

1.547.8 

— 

— 






1.433,3 


— 

— 





операции— без финансирования хлебозаготовок н ссуд за счет НКФ; вклады н текущие 
наличность приводится, включая активные текущ. счета. 




Примечание. При вычислении эквивалентных соотношений льна с другими товарами для сельскохозяйственных товаров взяты розничные 
базарные цены уездных городов, для промышленных товаров -- розничные цены частной торговли губернских городов по по- 
требляющей полосе. 
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Таблицы 


Свекловичный район УССР 
(Правобережная Украина) 


Крестьянские индексы и их отношения ; ,п | 


СО 

04 ! «о ! 


A. Взвешенные групповые индексы: 

1. Индекс цен всех произвол, с.-х. товар. I 

2. , отчуждаем. „ „ ' 

3. „ . . покупаемых промтов.;| 

4. ., .. потребляемых товар. I 

0. „ . , кормов :і 

Б. Отношение взвешенных групповых ин- 
дексов: 

1. Отношение индекса цен отчуждаемых 

с.-х. тов. к индексу цен произвол, с.-х.тов. 

2. То же к индексу цен покупаемых! 

промтоваров , 

3. Отношение индекса цен производимых [ 

с.-х. товар, к индексу цен всех товар. ] 
хоз. потреб. . • || 

B. Индексы цен отд. е.-х. товаров в отнош ; 

к индексу цен всех производимых с.-х., 

тов. 


1. Ржи 

2. Пшеницы 

3. Овса 

4. .Ячменя ... 

5. Проса 

0. Гречихи .... 

7. Картофеля . . . 

В. Кукурузы . . . 

9. Сена 

К). Подсолнуха . . 

11 . Льна-семени . . 

12. Льна-волокна . 

13. Мяса говяжьего 

14. Молока 

15. Масла сливочного 
Кі. Свеклы сахарной 


1.70 

1.97 

1.98! 

].55і 

1.50 

1.59] 

! 

1.06 

1.80] 

1.08 

1.93 

1.85 

1.58 

1.4(5 

1 .55 

1.54 

1.68! 



— 1 

— 

2.39 

2.41! 

2.34 

2.21! 

— 

— : 

— 

- 

1.62 

1.71 

1.81 ] 

1.89; 

,6Г 1 

| 1.90| 

1.92 

1.34 

! 

1.36 

1.44 

1.52 

! 

1.52 

! 

і 

0.09' 

0.98 

1 

0.93 

1.02 

0.97 

0.97 

0.93 1 

0.93, 





0.61 

0.04-1 

0.(56 

0.7(5 





1 .00 

1.07 

1.05 

1.09! 




1.17 1.15 
0.04 1 0.98 
0.88 0.95 


0.85 0.83 
1.10, 0,9(1 

1.09 0.89 

1.10 0.89 
0.80 0.80 
0.84! 0.81 
0.85 1.13 
І.ОЗ] 0.99 
0.79' 0.89 


0.79! 0.87 
0.92 0.78 
0.84 1.11 
0.87, 1.15 
0.81 ! 0.9(1 
0.8 1| 0.95 
1.19 0.99 
0.8(1] 0.89 
0.90 ] 0.8(1 


1.08 0.84 
0.811 0.7 
1.39 0.91 
1.34] 0.90 
1.35І 0.99 
1.15] 1-02 
1.12! О- 87 
1.10 1-08 
0.69 0.88 


. I 0.83 0.78 

і 1.00 1.17 
. 1 0.64' 0.55 


Г. Индексы цен отд. с.-х. тов. в отнош. к 
индексу цен покупаемых промтоваров: : 


- - 


1.08 1.39 1.431 1.33І 1.48) 1.36] 1 2 3 4 5 * 7 * 9 * 11 12 13 14 15 -81 

1.18 1.40 1.341 1.55 1.45 1.23] 1-57 

0.55 0.70 0.73 1 0.09' 0.69 1 О.бз] 0.8 


- 1. Ржи ’. 

•- - | 

2. Пшеницы 1 

1 

3. Овса 

- - 1 

4. Ячменя 


5. Проса 

- - 1 

(». Гречихи 

1 

7. Картофеля 



8. Кукурузы 

' 

9. Сона 

1 

10 . Подсолнуха 

— ; — 

11. Льна семени 

— , — 

12. Льна-волокна 

— ! — 

13. Мяса говяжьего 

— | — 

14. Молока ... 

— і — 

15. Масла сливочного .... 

— і — 

16. Свеклы сахарной .... 

“ I - 


0.52 0.52І 
0.00 0 . 6 1 | 
О.50І 0.56 
0.56 ! 0.58 
0.50, 0.54 
0.51 0.54 
0.71 [ 0.79 
0.02; 0.57 
0.56 1 0.59 


0.88 0.55 
0.60 0.46 
1.13 0.59 
1.10 0.02 
1.10 0.64' 
0.94 0.66 
0.91 0.56 
0.95 0.70 
0.50 0.57 


0.90 0.88 1.05| 1.11 1-18 

0.84 1.02 1.03 1.00 1-02 

0.46 0.45 0.49 0.52 0.52 


Показатели состояния народного хозяйства 


Пшеничный район УССР 
(Южно-Степная Украина) 


Продолжение 


Пшеничный район РСФСР 
(Северный Кавказ) 


<М і С1 О 2 <м •- 

2 ! ! 2 § I - Ц 2 § 

х х „ІЙ,? •>. _ 


1.00 1.87 2.05 1.50 1.64 1.79І 1.93 1.90 

1.50 1.78 1.87 1.47І 1.50 1.62] 1.78] 1.83; 

— — - ! 2.37. 2.31' 2.20 2.02: 

— — — К92 2.04 2.13] 2.02] 

1.71 1.83| 2.30 1.46 1.00 1.79 2.08] 2.Ш{ 


1.69 1.77] 1.63 1.63 1.72] 1.83 1.90 1.72 

1.50 1.581 1.45 1.45 1.55 1.68 1.80 1.03 

— — | — 2.42 2.43 2.33 2.23 2 21 

— — I — ! 2.03 2.10 2.10 2.14 1.99 

1.87 1.90] 1.78 1.78 2.08І 2.19] 2.13 1.95 


0.94, 0.05 0.91; 0.94 0.91 0.91 0.92 0.90 
. 0.03 0.70 0.81 0.91 

: | і 1 

_ . I ! 1,04 1.04 0.98 0.99 


0.67 1 0.74 
0.08 0.73 
0.93] 1.00 
0.86 0.98 
0.90] 1.12; 

1.80 2.04 ! 
1.07] 1.18 
1.11І 1.04 
0.98] 1.17 
I 


0.84 ! 0.83 

0.81 

п.77 

0.69 

0.88! 0.89 

0.82 

о.НЗ 

0.72 

0.92 0.84 

0.91 

1.03 

0.81 

0.81 0.75 

0 76 

П.69 

0.66 

0.84 0.75 

0.72 

П.74 

0.70 



1.11 1.31 

1.41 

_ 

1.51 

1.51 

0.92 0.76 

0.76 

0.77 

0.84 

1.13 1-04 

1.28 

П.98 

1.05 

0.69 0.74 

0.79 

П.95 

0.84 

~ 1 _ 

— 

— 

— 

0.81 0.75 

0.99 

1.24 

1.13 

. 

— 

— 


1.34 1.44 

1.09 

1.25 

Ы9 


0.94 0.8Н 

0.82І. - 


0.94І 0.89] 0.89] 0.89 0.90 0.921 0.95 о.95 

1,1 

0.00 0.04 (1.72: 0.81 о,74 
— ! — 0.92 0.90 0.91 0.94 о.95 


0.85 0.72' 0.77] 0.71 ! 0.68 О к 2 0.58 0.66 0.67 
0 94 о нм] 0.85 ! 0.841 0.80 0.73 0.75 0.83 0.81 

0 73 О 72І 0,68 0.75 0.72 0.73 0.83 1.04 0.95 

0.Х8; 0.80 0.81 0.83 0.76 0.75 0.90 1.12 1.09 

1 14 1 22 1.43 1.36 1.33 1.30 1.44 1.42 1.02 

0 94 О* 8( 1 0.72] (1.72 (1.92 0.99 1.07 1.34 1.09 

1 49І 1 20 1.28 1.26 1.20 1.40 1.34 1.08 1.20 

0 70] О 70 0.76 0.81 0.81 0.87 0.89 0.86 1.05 




1.09 1 .241 1.44І 1.401 1.19] 1 .17 1.16 1.30 
1.15 1.11 0.97 1.1 о | 1.24 1.21 0.99 1.09 


0.48 0.50| 0.59; 0.70 
0.50 0.52 0.60] 0.09 
0.56 0.59І 0.82! 1.00 
0.46 0.51] 0.75] 0.93 
0.48 0.55 0.79| 1.05 

1.04 1.18 1.581 1.91 
0.58 0.63 0.94] 1.11 
0.73 0.85 0.98 0.98 
0.58 0.63 0.86 1 1,10 


0.46: 0.44 0,46 0.56 0.52 
0.53! 0.52 0.59 0.71 0.63 
0.48 0.52 0.65 0.89 0.74 
0.50 0.53 0.70 0.96 0.85 


0.80 0.92 1.13 1.21 0.79 

0.62 0.70 0.84 1.14 0.85 

0.81' 0.90 1.06 0.92 0.03 

0.55 0.64 0.70 0.74 0.82 


— — : — 0.78 0.75 0.87 1 0.98І 0.99 


1.03 1.29 1.19: 1.11 1.19 


_ 0.94 0.84 0.02 0.99 1.01 

— - 0.74 1 0.88 0.95 1 0.85 0.85 


Таблицы 


Продолжении* 


К ар то ф е л е в о д н ы й район 
(Ярославско-Костромской) 


Крестьянские индексы и их отношения ш 


® с- а .Й 

2 й 5 ~ » 

><! — —>• 


А. Взвешенные групповые индексы: 

1. Индекс цен всех производ. о.-х. товар. 1.74 2.58 2.53 

2. „ „ „ отчуждаем. , „ 1.63 2.29 2.33 

3. „ „„ покупаем, промтовар. 2.38 2.43 2.50 

4. „ я я потребляем, товаров 1.99 2.В1 2.58 

5. „ » кормов 2.15 3.40 4.46 

Б. Отношение взвешенных групповых ин- ! 
дексов: 

1. Отношен, индекса цен отчуждаем, с.-х. 

тов. к индексу цен пронзв. с.-х. товар. 0.94 0.89 0.92 

2. То же к индексу цен покупаемых 

промтоваров 0.68 0.94 0.93 

3. Отношение индекса цен производимых 
с.-х. товар, к индексу цен всех товар. 

хо8. потребл 0.87 0.86 0.73 


0.87 0.86 


В. Индексы цен отд. с.-х. товаров в отнош. 
к индексу цен всех производ. с.-х. 
товар. 

1. Ржи 

2. Пшеницы 

3. Овса 

4. Ячменя 

5. Проса 

6. Гречихи 

7. Картофеля 

8. Кукурузы 

9. Сена 

10. Подсолнуха 

11. Льна-семени 

12. Льна волокна 

13. Мяса говяжьего . ... 

14. Молока 

15. Масла сливочного .... 

16. Свеклы сахарной .... 

Г. Индексы цен отд. с.-х. тов. в отнош. к 
индексу цен покупаемых промтоваров 

1 . Ржи . . • 

2. Пшеницы 

3. Овса 

4. Ячменя 

5. Проса 

6. Гречихи 

7. Картофеля 

8. Кукурузы . . . ■ .... 

9. Сена . . • 

10. Подсолнуха 

11. Льна-семени 

12. Льна-волокна 

13. Мяса говяжьего 

14. Молока 

15. Масла сливочного .... 

16. Свеклы сахарной .... 


0.83І 0.77 
0.95І 0.97 


2.23 2.07 2.11 1.83 1.79 

2.09 1.59 1.68 1.61 1-61 

2.49 2.46 2.41 2.36 3.30 

2.38 2.34 2.34 2.05 2.00 

3.34 2.79 2.76 1.99 1-85 


0.94 0.77 0.80 0.88 °- 92 | 

0.84 0.65 0.70 0.68 0.70 0.7в| 

0.79 0.83 0.85 0.95 °- 97 !- 14 


0.90 0.89 0.88 0.95 О- 99 °- 89 | 

1.18 1.06 0.98 1.08 1-18 О- 9 » 

0.93 0.67 0.69 0.80 0.82 0.87; 

1.70 1.57 1.52 1.15 1-04 0.76 


0.79 0.78 
0.87 0.63 
0.93 0.88 
0.97 1.01 


0.01 0.81 
0.69 1.03 


0.80 0.94 0.91 1.07 1 03 1.30 

0.58 0.64 0.66 0.74 0.80 0.74 

1.47 1.23 1.24 1.48 1-58 1-68 

0.70 1.07 1.06 1.01 1-02 1-32 1 


0.81 0.75 0.77 0.73 0.77 0.76* 

1.06 0.89 0.86 0.83 0.92 0.84 

0.83 0.56 0.60 0.62 0.64 0.74 

1.52 1.32 1.33 0.89 0.81 0.65 


0.58 0.82 0.83 0.72 0.79 0.80 0.83 0.80 1.І1 

0.63 0.67 0.66 0.32 0.53 0.58 0.57 0.62 О.бэ 

0.68 0.93 1.07 1.31 1.03 1.08 1.14 1.23 }-4з 

0.71 1.11 0.66 0.61 0.90 0.93 0.78 0.80 1-ІЗ 


I 


Всесоюзные индексы розничных цен Кон юнктурного Института 


Показатели состояния народного хозяйства 
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Примечание. О методологии исчисления индексов см. <Эк. Жизнь» № 76 и «Бюллетень К. И» № 3 за 1927 г. 















208 


Таблицы 


Всесоюзный бюджетный инденс статистини труда 1 

(Цены 1913 г. приняты за 100) 

А. Индекс цен частного рынка 


« В том числе 5* 5?; н „5 § о ® 


Даты 


1926/27 г. 

1 

і 

| 

і 

1 октября .... 

II 

206,3 ; 201,8, 

г 

227,8 

(' 

272,3 

1 ноября . . 

207,7 203,0 , 

230,0 1 

275,0 

1 декабря .... 

211.4 207,1 * 

1 

1 

231,7 

277,4 

1 января 

211,4 207.7 ! 

229. 1 

272,6 

1 февраля . . . 

217,7 215,6 і 

227,4 ! 

271,0 

1 марта 

217,4 214.0 

229,4 

208,8 

1 апреля 

207,3 / 203,6 
| 

224.8 

262.7 

1 моя 

212,7]; 208,9 

230,0 

258,8 

1 июня 

211,0 і 207,8 

1 

220,4 

249,4 

1 июля 

213.7 210,9 

220,7 

240,4 

1 августа .... 

210,0 ; 217,7 

228,4 

245,8 

1 сентября. . . . 

219,1 I 1 210,3 

232,2 

1 

245,8 

В среди. за кварт.: 

! 



Октябрь— декабрь. 

209,3 і 205,0 

230,1 

275,1 

Январь— март . . 

214,9 212,1 

227,9 

209,5 

Апрель— нюнь . . 

і 211,51 208,0 

228,2 

і 254,3 

Июль— сентябрь . 

218,6 216,2 

229,7 

1 246,2 

В среди, за год. . 

213,6 1 210,3 

229,1 

201,3 

1927/28 г. 




1 октября .... 

220.3 і 218,2 

і 230.4 

•>47 о 


231.1 210,1 255,5 

233.1 221,1 252.1. 

225.8 215,1 212,3 

227.8 221,0 237,7 

229,0 218.0 247.0 


1 Подробное описание того статистического материала и тех принципов, кото- 
рые легли в основание пересмотра бюджетного индекса с 1/Х— 1920 г., см. >6 3 
«Стат. Труда» за 1927 г. 


Показатели состояния народного хозяйства 
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Всесоюзный бюджетный индекс статистики труда 

(Цевы 1913 г. приняты за 100) 

Б. Индекс взвешенных цен (с учетом цен коопер. и государств, торговли) 


Даты 


|| В том числе 



б и Р» О 

» л « 

И = М с. | 



В том числе 


1926/27 г. 


1 октября 
1 ноября. 

1 декабря 
1 января. 

1 февраля 
1 марта . 

1 апреля. 


1 августа . 
1 сентября. 


В среднем за 
кварталы: 

Октябрь— декабрь . 
Январь— март . . 
Апрель— нюнь . . 
Июль— сентябрь . 


195.0 216,1 

195.0 216,6 

200.2 217,0 

201.0 213,9 

208.5 212,2 

207.3 212,9 

190.5 207,4 

199.0 210,7 

190.4 200,7 
198.9 204,8 

200.4 | 205,7 

196.0 208,3 


127.7 160,1 

130,2 158.0 

138.7 I 156,1 

і 

138.1 156,0 

141,9 151,5 

148.7 150,2 : 

147,7. 148,1 ! 

148.2 140,4 

147.8 143,8 

149.9 143,8 

149.7 142,1 

151.8 141,0 1 


217,5 204,0 
217.9 1 206,2 
221,4 I 211,8 
220,0 211,2 
224.0 218,0 


222.1 215,8 
213,4 206,0 

214.1 208,4 

209.8 204,7 

210.1 206,0 
210,2 206,6 

208.8 205,0 


201.1 197,9 216,2 255,8 134,0 157,4 205,3 219,5 208,0 2 36,6 

200.1 204,9 211,9 250.7 144.5 151,3 207,8 221,1 214,3 231,6 

199.6 197,7 208,5 236,7 148,3 145.4 200,7 212,0 206,5 220,7 

199.9 198,4 200,8 229.5 150.7 141,1 199,0 209,7 206.1 215,5 


В среднем за год. 201.7 199,7 211,0 243,2 144,4 148.8 1 203,2 215,6 208,9' 226,1 


1927/28 г. 


1 октября . . . 


199,6 197.9 207,9 233,1 151,5 136,8 1 199.2 210,0 206,6 215,4 




Средняя месячная зарабогная плата рабочих крупной промышленности 

п оммяыг московских и червонных рублях 
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ПОЯСНЕНИЯ И ПРИМЕЧАНИЯ Н ТАБЛИЦАМ 


К таблице «Текстильная промышленность.. 

С января 1927 г. ЦОС'ом изменен метод учета числа производственных машин 
но всем отраслям текстильной промышленности; до января сего года число произ- 
водственных машин указывалось в переводе на одну смепу. Это число получалось 
путем суммирования количества отработанных производственными машинами маши- 
но-часов и деления полученной суммы на календарное число часов работы в одну 
смену за месяц; с января с. г. дается среднее число фактически работавших машин, 
получаемое путем суммирования количества работавших машин в каждой смене н де- 
ления этой суммы на число смен работы данного отделения за месяц. Поэтому сред- 
ние годовые данные о числе работавших машин за 1920/27 г. исчислены из трех по- 
следних кварталов. 

К таблице «Обороты товарных бирж.. 

По Московской товарной бирже с февраля 1927 г. обязательной регистрации» 
подлежат лишь сделки на сумму не менее 2.000 руб.; мелкие сделки в обороте про- 
шлого года составляют около 1 %. 

По 14 провинц. биржам: 1) с февраля 1927 г. обязательной регистрации подле- 
я:ат лишь сделки на сумму не менее 1.000 руб.; сумма оборота по мелким сделкам 
(до 1.000 р.) за 1925/20 г. равна 8,7% всего оборота за год, 7,3% за I квартал, 10,5% 
за II и III кварталы и 7,7% за IV квартал; 2 ) с февраля 1927 г. из учета выпали 
сделки, регистрируемые уполномоченными бирж в районе деятельности биржи. Сум- 
ма оборота по сделкам, зарегистрированным райуполномоченными по 14 биржам, со- 
ставляет в 1925/20 г. следующий процент в общем обороте: I квартал — 2,8, II кв. — 4,8, 
Ш кв. — 5,6, IV кв. — 4,4, за год — 4,2. 


К таблице «Крестьянские индексы Кон'юннтурного Института., 

1 ) Индексы по картофелеводному району исчислены на основании сведений 
о ценах 6 пунктов Ярославской, Костромской и Владимирской губерний. Веса устано- 
влены по бюджетам картофелеводных хозяйств Ростовского уезда Ярославской губ. 
за 1924/25 г. 

2) Индексы по льноводному району исчислены на основании сведений о ценах 
11 пунктов Тверской, Смоленской и Ярославской губ. Веса установлены по крестьян- 
ским бюджетам Тверской губ. за 1924/25 г. 

3) Индексы по молочному району Уральской области Исчислены на основании 
сведений о ценах 23 пунктов Зауралья. Веса установлены по крестьянским бюджетам 
Воет. Леоо-Степн. Зауралья за 1924/25 г. 

4) Индексы по молочному району Спбкрая исчислены на основании сведений 
о ценах 16 пунктов Западной Сибири. Веса установлены но крестьянским бюджетам 
Омского и Бийского округов за 1924/25 г. 

5) Индексы по пшеничному району РСФСР исчислены на основании сведений 
о ценах 17 пунктов Северного Кавказа. Веса установлены по крестьянским бюджетам 
Майкопского округа за 1924/25 г. 

О) Индексы по пшеничному району УССР исчислены на основании сведений 
о ценах по 37 пунктам 14 округов ІО.-Степной Украины. Веса установлены по кре- 
стьянским бюджетам Мариупольского округа за 1924/25 г. 

7) Индексы по овекловпчпому району УССР исчислены на основании сведений 
о ценах по 20 пунктам 13 округов Правобережной Украины. Веса установлены по 
крестьянским бюджетам Киевщины за 1923/24 г. 

8) Массовые низовые цены на промтовары собираются Кон'юнктурным Инсти- 
тутом лишь с осени 1920 г., поэтому индексы большинства районов исчислены за 
прошлый год лишь по разделу с.-х. товаров. 


! 
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К таблицам денежного обращения. 

В публиковавшихся до настоящего времени данных о денежной массе под коли- 
чеством денег в обращении понималось: в отношении билетов Гос. Банка — сумма их, 
переданная Эмиссионным Отделом Госбанка в кассу Правления (но балансу Эмисс. 
Отд. Гос. Ваши), за вычетом банкнот, находящихся в кассах Гос. Банка; в отношении 
же казн, валюты — сумма казн. билЛов, серебряной, медной и бронзовой монеты, зна- 
чащихся по эмиссионному балансу .НКФ СССР. Таким образом, при исчислении денег 
в обращении наличность банкнот в кассах Гос. Банка исключалась, казначейская же 
валюта, находящаяся в кассах Гос. Банка, а также банкноты и казн, валюта, находя- 
щиеся в приписных кассах НКФ, числились выпущенными в народное обращение. 

С начала 1927/28 г. Валютным Управлением НКФ СССР методы исчисления 
количества денег в обращении изменены, — с этого времени при исчислении билетов 
Гос. Банка и казначейской валюты в обращении вычитается не только наличность 
банкнот в кассах Гос. Банка, но и сумма их, находящаяся в приписных кассах НКФ, 
а также казн, билеты, серебр., медная и бронзовая монета, как находящиеся в кассах 
Гос. Банка, так и в приписных кассах НКФ. 

Прнведенпыс в таблицах данные о количестве денег в обращении с 1 октября 
1927 г. исчислены на основании указанного способа. 


1 Помимо банкнот, находящихся в особ, запася, фонде (из’ятых в обмен на каз- 
начейск. валюту). 


Ответственный редактор Г. И. Крумин 
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Г. Крумин 

После XV С'езда 

Решения XV С'езда коммунистической партии имеют поистине- 
громадное значение для дальнейшего развития страны. Ведь С’езд со- 
брался в начале новой эпохи, в которую вступил Советский Союз, — 
эпохи полной реконструкции на социалистических началах экономиче- 
ского базиса страны. Решения С'езда ярко освещают иа несколько лет 
вперед предстоящий трудный и извилистый путь. Работы С'езда свиде- 
тельствуют о неуклонной и единодушной воле руководителя страны, ее 
мозга — коммунистической партии — успешно решить гигантские и вели- 
кие строительные задачи, стоящие в порядке дня. Работы С’езда дока- 
зывают полную возможность и посильность для страны этих строительных 
задач. Они показывают всему рабочему классу и крестьянству те пути 
и методы, которыми успешнее всего могут быть решены предстоящие 
задачи и преодолены препятствия. 

Во всем строительстве Советский Союз, бесспорно, подымается на 
более высокую ступень. Количественно выросшие задачи, можно сказать, 
приобретают иной качественный оттенок и требуют соответственно более 
высокой по своему качеству работы. 

Этим изменениях) соответствуют и изменения во взаимоотношениях 
основных классов страны. Новая эпоха начинается при таких взаимоотно- 
шениях рабочего класса и крестьянства, когда основная — середняцкая — 
масса крестьянства широко участвует в качестве надежного союзника 
рабочего класса в социалистическом строительстве. Решающие маосивы 
крестьянства крепко связали свою судьбу с судьбами социализма. Что же 
касается взаимоотношений социалистического рабочего класса и капита- 
листических классов в городе и деревне — частного капиталиста, кулака 
и т. д., — то, на основе роста материальных производительных сил за 
истекший период строительства, социалистический рабочий класс пере- 
ходит в ясно выраженное экономическое наступление против внутренней 
буржуазии и к вытеснению ее из ею занятых позиций. 


XVI 


Г. К ру іі и н 


гардом рабочего класса и рабочим классом в целом, все попытки троц- 
кизма расшатать ленинское единство в коммунистической партии, потер- 
пели жалкое фиаско. Это жалкое фиаско меныпевиствующих троцкистов 
в рядах коммунистической партии лишний раз свидетельствует, что 
троцкизм обречен на слом, что история за нас, за большевистскую пар- 
тию, за победоносное строительство социализма. 



С. Киселев 


Основные моменты текущей хозяй- 
ственной нон'юнкт'уры 

Динамика народного хозяйства четвертого квартала 1926/27 г. зна- 
чительно отличается как по темпу годового прироста отдельных показа- 
телей, так и по их группировке от соответствующих показателей предше- 
ствующих, особенно первых двух, кварталов. Так, например, в первом 
полугодии 1926/27 г. ведущую роль (по годовым темпам прироста) играли 
государственные доходы (+ 39%) и продукция государственной промыш- 
ленности (+ 24%) при более медленном развитии показателей кредита 
(+ 21%) и денежного обращения (+ 11%); показатели платежеспособ- 
ного спроса населения — фонд заработной платы промышленных рабо- 
чих ( + 19%) и выручка (валовая) деревни но заготовкам сѳл.-хоз. 
продукции (+ 6%) также обнаруживали отставание от темпа роста про- 
мышленной продукции. В результате этой динамики в течение всей пер- 
вой половины 1926/27 г. и большей части третьего квартала мы имели 
.устойчивое рыночное равновесие, благоприятное положение банковского 
кредита и вообще спокойное состояние процессов обмена. В четвертом 
квартале этот ((юн хозяйственной обстановки резко меняется. На первое 
место по высоте годового прироста выдвигаются показатели кредита: 
учетно-ссудные операции банков, давшие увеличение на 38%, и денежная 
масса, выросшая на 31%; также интенсивно происходит под’ем выручки 
деревни (по плановым заготовкам), показывающей прирост на 37%; го- 
сударственные доходные поступления несколько уменьшают в четвертом 
квартале свой годовой темп прироста — до 30%, а по продукции государ- 
ственной промышленности прирост падает до 6%; темп расширения 
промышленного производства уступает не только приросту выручки де- 
ревни, но также и коэффициенту роста фонда заработной платы промыш- 
ленных рабочих, составившего 16%. Таким образом, в четвертом квар- 
тале, по сравнению с первым полугодием, мы имеем полную перегруппи- 
ровку соотношений темпов развития отдельных секторов нашего народного 
хозяйства. Вместе с тем резко меняется и общая картина рыночной 
кон’юнктуры: спокойный ход ее развития прекращается и взамен его 
отмечается усиление напряжения в области процессов обмена: мы вновь 
имеем в четвертом квартале на рынке промышленных товаров рецидив 
товарного голода; со стороны кредитно-денежного сектора также наблю- 
даются признаки увеличивающихся затруднений в сфере финансового 
положения кредитных учреждений, промышленности и т. д. 

Все эти затруднения, наблюдавшиеся в хозяйственной кон’юнктуре 
•четвертого квартала 1926/27 г., продолжали существовать и в начале 
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нового 1927/28 г. Правда, уже в октябре отмечаются признаки 
некоторого ослабления напряжения на отдельных участках нашего хо- 
зяйства (рынок промтоваров, банковский кредит), но одновременно по- 
являются другие отрицательные явления (замедление хода хлебозаго- 
товок), связанные, несомненно, тесной зависимостью с теми сдвигами 
динамики развития хозяйственных процессов, которые имели место' 
в четвертом квартале 1926/27 г. Поэтому, чтобы понять причину теку- 
щих хозяйственных затруднений, а отсюда и наметить пути их изжи- 
вания, необходимо подвергнуть всестороннему анализу все те факторы, 
которые вызвали отмеченный у яге нами основной перелом хозяйственной, 
кон’юнктуры в последнем квартале истекшего года. 

О чем сигнализирует нам приведенное выше соотношение коэффи- 
циентов годового прироста? Прежде всего о более ускоренном темпе раз- 
вития элементов потребительского спроса по сравнению с динамикой 
промышленного производства. Обусловлен же этот разрыв динамики ря- 
дом факторов, лежавших как на стороне промышленного производства, 
так еще больше в сфере распределения. 

В области промышленного производства обращает на себя внима- 
ние резко выраженное в 1926/27 г. сезонное снижение продукции 
в третьем и четвертом квартале, как по об’ему, так еще более по стои- 
мости, в виду произведенного снижения рыночных цен на промышлен- 
ные товары. 
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Изменение промышл. продук- 
ции в дов. ценах— в % % 
к предшеств. сроку .... 
То же— в черв. руб. по совре- 

мен. ценам 

То же производства предме- 
тов широкого потребления 

в довоен. ценах 

То же— производства предме- 
тов широкого потребления 
в черв. руб. по современ- 
ным ценам 


Как видно из таблицы, особенно неблагоприятную динамику дает при 
этом стоимость выработки промышленной продукции широкого потребле- 
ния. что в известной мере явилось следствием крупных- капитальных ре- 
монтов и частичного переоборудования промышленных предприятия!!, 
произведенных в летние месяцы, но, главным образом, это вызвано было 
недостатком сырья в ряде производств (сахарная, мсалобойная, льняная 
промышленность). Еще нагляднее становится это отставание в летние 
месяцы промышленной продукции предмете® широкого потребления, 
если мы сравним ее уровень в 1926/27 г. помесячно с соответствующими 
данными 1925/26 г.: июнь дал понижение стоимости выработки пред- 
метов широкого потребления против предшествовавшего года на 5,3%,. 
июль — на 3.7% и август — на 6,5%. Только начиная с сентября, 
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с окончанием ремонтов и усилением поступления на рынок некоторых 
недостававших видов сельскохозяйственного сырья нового более благо- 
приятного урожая, промышленное производство вновь показывает при- 
рост по сравнению с предшествующим годом: так, сентябрь уже дает 
рост стоимости продукции широкого потребления на 2,2%, октябрь 
1927/28 г. показывает дальнейшее увеличение этого коэффициента до 
5,8%. 

Этому относительно пониженному уровню промышленной продук- 
ции противостояло в четвертом квартале, как обычно, сезонное нараста- 
ние денежной выручки деревни, в соответствии с чем происходило раз- 
вертывание и низового крестьянского спроса. Динамика этого сезон- 
ного фактора была усилена действием следующих дополнительных мо- 
ментов: более высоким об’емом реализации продуктов животноводства 
и повышенным против 1925/26 г. уровнем (особенно в июле — августе) 
хлебных заготовок, а также более высоким по сравнению с предшествую- 
щим годом индексом заготовительных цен. Кроме того, влияние более 
быстрого роста выручки деревни на рыночную кон’юнктуру было уси- 
лено еще и снижением рыночных цен на промышленную продукцию, 
что значительно увеличило относительную покупательную способность 
деревни. В самом деле, при росте основных плановых заготовок в чет- 
вертом квартале 1926/27 г. против 1925/26 г. на 17%, ценность их, 
в силу под’ема заготовительного индекса на 12% даст увеличение на 
37%. Отношение же покупной способности сельскохозяйственной про- 
дукции к городской иллюстрирует следующий ряд цифр: 
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%% отношения общего индекса 
заготов. цен к розничному 
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мышленных товаров . . . . 
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Итак, мы имеем, начиная с третьего квартала, резкое увеличение 
покупательной способности деревин, как абсолютной, так и относитель- 
ной. которой город мог противопоставить вплоть до сентября — октября 
лишь пониженный по стоимости об’ем промышленной продукции широ- 
кого потребления. 

Аналогичный разрыв динамики обнаруживает по отношению к про- 
мышленному щюизводству и движение номинальной заработной платы, 
среднемесячная сумма которой увеличилась с 58.5-58,1 руб. в первом 
и втором квартале до 60,8 руб. в третьем квартале и 04,2 руб. в четвертом 
квартале: доля яге заработной платы в продукции с 16,0-16,3% подни- 
мается до 17,9% в третьем и 19,4% в четыертом квартале 1 . 

Наконец потребительские расходы государства выражались по еди- 
ному бюджету в следующих цифрах: первый квартал — 523 млн. руб., 
второй квартал — 489 млн. руб., третий квартал — 506 млн. руб. и 


1 Еще более интенсивный прирост давала, конечно, в это же время заработная 
плата сезонных строительных рабочих. 
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четвертый — 584 млн. руб. Следовательно, и здесь к концу года мы на- 
блюдаем определенное нарастание темпа. 

Приведенные нами относительные величины, а именно отношение 
индекса заготовительных цен на сельскохозяйственную продукцию к роз- 
ничному индексу цен на промышленные товары, а также доля заработной 
платы в продукции, являются вместе с бюджетными расходами важней- 
шими элементами распределения в советской хозяйственной системе Ч 
Как мы уже видели, отчасти по сезонным причинам (бюджет, заработная 
плата — вследствие авансирования отпускных и т. д.), а отчасти и вслед- 
ствие ошибочных расчетов, вся эта система основных процессов рас- 
пределения приняла в третьем и особенно в четвертом квартале напра- 
вление, обратное динамике основного промышленного производства; 
отсюда и неизбежен был тот разрыв в июле — сентябре между спросом и 
предложением, который мы уже отмечали и который привел к обострению 
на рынке товарного голода. Этот разрыв динамики между показателями 
производства и распределения мог бы быть смягчен лишь при наличии 
достаточных запасов готовой промышленной продукции. Однако, не го- 
воря уже о том, что вообще эти запасы у нас невелики, следует иметь 
в виду начавшееся быстрое их снижение уже в июне, вследствие вне- 
запно возросшего под влиянием слухов о войне потребительского спроса 

Все это привело к тому, что к осеннему сезону мы подошли с по- 
ниженными торговыми остатками промышленной продукции и умень- 
шенным сезонным об’емом текущей ее выработки при одновременном 
стимулщювании спроса на нее со стороны процессов распределения. 

Если отсюда складывалась в конечном итоге напряженная обста- 
новка в сфере соотношения между производством и потребительским 
спросом, то не менее обостренной оказалась хозяйственная кон'юнктура 


и в другом еще отношении. 

' I II іи іѵ 

Банковские вклады в млн. руб 1286 1401 1412 1260 

Краткосрочный кредит (с хлебным кредитом) в млн. руб. . 2523 2631 2708 2891 

Прирост за квартал задолженности по долгосрочному кредиту 

в млн. руб 94 153 84 175 

% И отношения краткосрочного кредита к сумме вкладов 

и денежвой массы 94 95 97 103 

°/о% отношения суммы краткосрочного кредита и прироста 
долгосрочного кредита к сумме стоимости промышлен- 
ного производства и стоимости плановых заготовок 

с.-х. продукции 96 116 126 133 


Данные нашей таблицы показывают, что, несмотря на усиленный 
рост кредита, финансовое состояние обслуживаемого банками нроизвод- 
ственно-торгОвого обобществленного оборота в четвертом квартале было 
весьма напряженным, что видно из отлива банковских вкладов и того 
положения банковских ресурсов, которое рисуется нашим коэффициен- 
том отношения краткосрочного кредита к сумме вкладов и денежного 
обращения. С другой стороны, общий об’ем кредита начал во втором 
полугодии резко превышать об’ем реально поступивших в оборот товар- 
ных ценностей. Чтобы постичь сущность этого явления, непонятного 


1 О сел.-хоз. налоге смотри ниже. 
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в условиях почти стабильного уровня оптового индекса и не об’ясняемого 
некоторым увеличением доли наличного расчета в обороте, надо обра- 
титься опять-таки к анализу процессов распределения. Динамика отно- 
шения индекса заготовительных цен к промышленным должна была вме- 
сте с ростом об’ема заготовок внести существенное изменение в расчет 
ный баланс между городом и деревней; при незначительности посту- 
плении в это время сельскохозяйственного налога и страховых плате- 
жей (всего поступило 49 млн. руб.) и ограниченности предложения на 
рынке промышленной продукции сальдо по этому расчетному балансу 
безусловно складывалось положительно в пользу деревни, на что и ука- 
зывает отмечавшееся оседание в деревне части притекавших сюда по 
заготовкам (и заработной плате сезонных рабочих) денежных сумм. Та- 
кое же положение, повидимому, имело место и в отношении части де- 
нежных средств, притекавших к городскому потребителю по заработной 
плате (это, в частности, видно из усилившегося, в результате двухне- 
дельника сбережений, прироста в сентябре — октябре денежных вкладов 
в сберегательные кассы). Отлив денежных средств из обобществленного 
сектора и оседание их за его пределами (в крестьянском хозяйстве и у 
городского потребителя) и были причиной финансового напряжения на- 
шего обобществленного сектора народного хозяйства, что и констати- 
руется приведенными выше показателями денежно-кредитной кон’юнк- 
туры. В силу этого же отлива получилось отмоченное нами значитель- 
ное превышение в четвертом квартале суумы кредита над об’емом ре- 
альной товарной массы, так как она оказалась недостаточной для покры- 
тия потребительского спроса, что и вызывало соответствующие затруд- 
нения в циркуляции денег на рынке. Отсюда напряжение денежно- 
кредитного сектора явилось следствием напряжения товарного обра- 
щения, обусловленного разрывом динамики между промышленным про- 
изводством и процессами распределения, которые являются основными 
звеньями планового 'регулирования нашей хозяйственной кон’юнктуры. 
Само собой разумеется, что и об'ем долгосрочного кредита, стимулировав- 
шего интенсивный ход капитального строительства, явился с своей сто- 
роны также одной из причин рыночного напряжения, поскольку он, 
естественно, уменьшал — прямо и косвенно (через посредство заработной 
платы рабочих) — тот об’ем товарного фонда промышленной продукции, 
который мог быть предоставлен на удовлетворение низового потребитель- 
ского спроса. Отсюда и капитальное строительство, рассматриваемое 
с точки зрения процесса распределения, также действовало в одном на- 
правлении с прочими факторами, т.-с. в сторону усиления разрыва его 
динамики по отношению к производству. 

Таковы, по нашему мнению, причины, вызвавшие в четвертом 
квартале обострение товарного голода на рынке и напряжение в сфере 
денежно-кредитных отношений. Как мы уже отмечали, октябрьские кон’- 
юнктурные данные показывают некоторые признаки смягчения этой на- 
пряженной рыночной обстановки, выразившиеся, с одной стороны, в со- 
кращении номенклатуры дефицитных промышленных товаров и приоста- 
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новке снижения торговых остатков, а с другой стороны — в ослаблении 
напряжения и денежно-кредитных отношений. Действительно, мы на- 
блюдаем за последние два месяца сближение темпов годового прироста 
выручки деревни и промышленного производства, как это можно усмо- 
треть из следующих даннГх: 



ч 

VI 

VII VIII 

IX 

X 

Уо 

годового прироста выручки де- 
ревни по плановым заготовкам. . . 

. +22 

+43 +42 

+26 

+13 

% 

годового прироста промышленной 
продукции широкого потребления. . 

. —5,3 

—3.7 —0,5 

+2,2 

+5,8 


Следовательно, после максимального разрыва в 

июле ■ 

— августе 


сентябрь — октябрь дают определенную картину выравнивания этих 
соотношений, при чем оно шло как за счет развития промышленного 
производства, так и в результате земледелия прироста выручки деревни. 
Последнее же почти целиком прошло за счет снижения темпа реализа- 
ции хлебных культур. Поскольку это явление отразилось уже на об’еме 
наших хлебоэкспортных операций, что в свою очередь может неблаго- 
приятно коснуться импорта, в котором особенно заинтересована наша 
промышленность, ясно, что, помимо полояштсльной стороны, отмечаю- 
щееся в октябре некоторое приближение рынка к равновесию имеет 
и отрицательное значение. В виду чрезвычайной важности этого явления 
мы остановимся на нем несколько ниже, сейчас же закончим наш анализ 
динамики других факторов распределения и их действия на рыночную 
кон’юнктуру в пачале текущего года. 

Доля заработной (номинальной) платы рабочих в промышлен- 
ной продукции с 19,0% в августе понижается до 17,6% в сентябре 
и 18,1 % в октябре; еще значительнее идет сокращение покупательного 
фонда Других категорий городского населения в связи с рационализа- 
цией административного аппарата, с начавшимися уже в октябре сезон- 
ным сокращением строительных работ и широким участием трудящихся 
в размещении займа индустриализации. Понижается также и об’ем но- 
вых долгосрочных кредитов, которые составили в августе 47 млн. руб., 
в сентябре — 82 млн. руб. и в октябре — 43 млн. руб. Таким образом 
влияние на рыночную кон’юнктуру и заработков городского населения 
и капитального строительства должно было также способствовать неко- 
торому ослаблению рыночного напряжения. 

Это ослабление рыночного напряжения в свою очередь должно 
было отразиться и на состоянии денежно-кредитного сектора: если еще 
в августе банковские вклады продолжали падать, то, после стабиль- 
ности их остатка в сентябре, октябрь дает впервые рост его на 4%, 
при чем коммерческие вклады увеличиваются даже на 10%. Одновре- 
менно происходит замедление темпа эмиссии и общее оздоровление 
атмосферы банковского кредита. Причины этого явления надо искать 
отчасти в сезонном сокращении капитального строительства и ремон- 
тов и возобновлении нормальной работы промышленных предприятий, 
но еще более значительным фактором ослабления рыночного напря- 
жения было указанное выше уменьшение отрицательного сальдо города 
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по балансу его с деревней. Это улучшение для обобществленного сек- 
тора расчетного баланса и должно было ослабить то финансовое его на- 
пряжение, которое мы отмечали в течение всего четвертого квартала. 

Однако, как мы также уже отмечали, это выравнивание расчет- 
ного баланса между обобществленным сектором и крестьянским хозяй- 
ством происходило не только за счет роста товарного предложения го- 
родской продукции, но и путем сжатия реализации деревней ее соб- 
ственной продукции, что и способствовало в октябре отмеченному улуч- 
шению товарного баланса между городом и деревней, а в результате 
этого и общему ослаблению рыночного и кредитного напряжения при 
сопутствующих благоприятішх сдвигах в динамике прочих факторов 
распределения. Причины, почему должна была в конце концов про- 
изойти ликвидация разрыва динамики промышленного производства и 
платежеспособного спроса деревни, нами уже в достаточной степени 
были об’яснены, и такое автоматическое выравнивание расчетного и товар- 
ного баланса между городом и деревней является прямым, также вполне 
понятным их следствием. Особый интерес здесь приобретает лишь во- 
щюс, почему это сжатие крестьянского пртдлбжения локализовалось 
в октябре преимущественно по линии хлебных злаков (в ноябре оно 
захватывает также и маслосемена), несмотря на определенное наличие 
в стране свободных хлебных излишков. 

В самом деле, выручка деревни от реализации в октябре продук- 
тов животноводства превысила соответствующие итоги прошлого года на 
39% и по техническим культурам на 36%; по зерновым же культурам 
она, наоборот, упала на 31%, при чем самый об’ем заготовок главных 
хлебов понизился против октября 1920/27 г. на 33%, а против предше- 
ствующего месяца на 21%. В ноябре положение с хлебозаготовками 
продолжало обнаруживать признаки дальнейшего ухудшения: по пред- 
варительным данным они понизились против октября на 37%, а по 
отношению к ноябрю прошлого года составляли только 42%. Чтобы 
понять причину этого явления, необходимо прежде всего учитывать 
повышенный урожай в текущем году технических культур, что, конечно, 
не могло не отразиться на общем об’еме выручки деревни и на структуре 
ее в смысле некоторого ослабления темпа реализации прочей продукции 
в первом квартале, когда обычно происходит массовая реализация де- 
ревней технических культур. В этом отношении условия четвертого 
квартала 1926/27 г. и начала 1927/28 г. ближе всего подходят к обста- 
новке конца 1924/25 г. и первого квартала 1925/26 г. 


В млн. руб. 



1 

Август 


Сентябрь 

Октябрь 



1925 г. 

1926 г. 

1927 г.|і925 г. 

1926 г. 

1927 г. 

1925 г. 

1926 г. 

1927 г. 

Зерновые культуры. . . 

1 

58,6 

43,9 

59,7 

76,1 

79,2 

77,7 

51,1 

79.8 

56,6 

Технические культуры. 
Продукты животновод- 

1.5 

2,4 

1,7 

26,3 

18,1 

35,8 

161,9 

148,2 

200,1 

ства 

21,4 

17.4 

28,0 і 

15.7 

20,9 

35,3 

| 15.9 

14,3 

29,4 
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С. Киселев 


I 

Действительно, приведенные в таблице данные об октябрьской 
выручке деревни но плановым заготовкам в 1925 и 1927 г.г. вполне- 
подтверждают это предположение 1 ; наоборот, относительно пониженный 
уровень выручки деревни в октябре 1926 г. по техническим культурам 
(в виду снижения их валового обора) и снижение выручки по продуктам 
животноводства повлекли зГ собой сохранение более высокого уровня вы- 
ручки по заготовкам зерновых культур. 

Однако, зависимость выручки от состояния урожая технических 
культур еще не об’ясняет полностью всех причин анализируемого нами 
явления. Здесь надо отметить и то обстоятельство, что, при величине 
общей выручки деревни по плановым заготовкам в октябре 1926 г. — 
в 242 млн. руб., а в 1927 г. — в 286 млн. руб., сумма уплаченного за 
этот месяц сельскохозяйственного налога и страховых сборов составляла 
в прошлом году 87 млн. руб. и в текущем году 83 млн., т.-е. оста- 
валась почти на одном уровне, рост же чистого остатка выручки соста- 
вил 25%. Если учесть не только плановые заготовки, но и реализацию- 
крестьянством продукции на рынке прочим заготовителям, то и тогда 
самый осторожный расчет прироста чистой выручки деревни дает не ме- 
нее 15%, тогда как увеличение реального предложения на рынке про- 
мышленной продукции, особенно в низовой сельской торговой сети, ко- 
нечно, было меньше и едва ли вообще превышало 6-7%. Следовательно, 
хотя напряжение рынка промышленных товаров и ослабевает в октябре, 
однако, оно не может быть признано уже окончательно изжитым и про- 
должает существовать, так как и октябрьский платежеспособныя ни; іо- 
вой спрос не был насыщен в должной мере. Здесь, стало быть, мы вновь 
подходим к несоответствию об'ема производства и рыночного предложе- 
ния промышленной продукции, которая в настоящей кон’юнктурной 
обстановке до сих пор продолжает оставаться в минимуме и в силу этого- 
является тем предедам, который определяет общий об'ем реального товаро- 
оборота между городом и деревней (при данном уровне цен и структуре 
сельскохозяйственного обложения). 

Чтобы лучше оценить влияние насыщенности рынка промтоварами 
на ход заготовительных операций, приведем несколько примеров, полу- 
ченных в результате обследования этого вопроса в начале октября в не- 
которых округах Украины. 

Так, напр., в Киевском округе подсчет денежной выручки деревни 
от реализации ее продукции по существующим ценам давал не менее 
25% прироста по сравнению с соответствующими данными прошлого года; 
в то же время завоз промпродукции в округ оставался, примерно, на уровне- 
нредшествующего года, В Полтавском округе, по сообщению местного рай- 
союза, завоз мануфактуры с 10 вагонов в августе упал в сентябре месяце 
до 7 вагонов, а вся сумма реализованных через райсоюзов фабрикатов 
с 1.590 тыс. рублей в августе понижается в сентябре до 1.496 тыс. рублей. 

. За весь четвертый квартал в Полтавский округ поступило для снабжения 

1 Мы здесь веден сравнение не столько абсолютных цифр (в виду ваыѳнення за. 
эти годы дола участия в заготовках частника), сколько помесячной их динаникн. 
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местного населения кровельного железа только 2 вагона. Отмечается также 
острый недостаток в оконном стекле, кожевенных товарах, рыбных това- 
рах и т. д. Таким образом, общее снабжение заготовительных районов 
фабрикатами несомненно отставало от роста платежеспособного низового- 
спроса. 

Если мы будем, в частности, говорить о потребительском спросе 
деревни, то несомненно, что удовлетворение его было еще более ограни- 
ченным и вот по каким соображениям. Обследование местных рынков 
показало, что при относительно удовлетворительном состоянии снабжения 
рынка предметами городского потребления, особенно сильно чувствовался 
недостаток предложения товаров чисто крестьянского потребления. Так, 
например, несомненно больше внимания было уделено снабжению рынка 
готовой одеждой городского образца, легкой обувью и т. д„ тогда как по- 
ступление на рынок зимних тканей и тяжелого крестьянского кожевен- 
ного товара было минимальным; при наличии на рынке значительного 
предложения туалетного мыла простое мыло было в недостатке и т. д. 
Следовательно, самое построение производственных программ промышлен- 
ности, повидимому. страдает дефектами и не предусматривает в должной 
мере удовлетворения низового спроса деревни. Но и те товары, которые- 
могли бы быть потреблены крестьянством, распределялись между городом 
и деревней не в должной пропорции: так, значительная часть кровельного 
железа и оконного полубелого стекла оседала в городе по плановым на- 
рядам и на рынок, особенно по низовой кооперативной сети, поступала 
в совершенно недостаточном количестве. Отсюда вытекает необходимость 
для оздоровления наших рыночных процессов и обеспечения в дальней- 
шем рыночного равновесия принять меры не только к увеличению выра- 
ботки промышленной продукции предметов широкого потребления, но и 
к такому построению производственных планов, которое обеспечивало бы 
более полное удовлетворение низового крестьянского спроса, С другой 
стороны, необходимо установить и более равномерное распределение между 
городом и деревней имеющихся промтоваров — предметов широкого по- 
требления и, в частности, строительных материалов. 

Если указанными мероприятиями можно достигнуть увеличения 
товарного покрытия крестьянского спроса и тем самым выровнять нару- 
шенный сейчас товарный баланс между городом и деревней, то, с другой 
стороны, необходимо обеспечить и надлежащее санирование самого низо- 
вого спроса. Значительный рост выручки деревни по плановым заготовкам, 
повлекший за собой приток крупных денежных средств в деревню, не мог, 
конечно, не оказать влияния в сторону форсирования потребительского 
спроса, стремления к накоплению потребительских запасов промышленной 
продукции и т. д. В качестве профилактической меры необходимо стиму- 
лировать в крестьянском хозяйстве процессы здорового денежного нако- 
пления путем помещения денежной наличности в государственные кре- 
дитные операции, кооперативные паи и т. д. 

Подводя общие итоги произведенному здесь анализу основных мо- 
ментов текущей хозяйственной кон’юнктуры, мы полагаем, что изживание- 


имеющихся хозяйственных затруднений должно итги, прежде всего, в сто- 
рону преодоления основного минимума, каковым является промышленная 
продукция предметов широкого потребления. Условия распределения 
.должны в дальнейшем строиться таким образом, чтобы учитывать всю со- 
вокупность хозяйственной обстановки и, в первую очередь, наличные усло- 
вия производства, являющегося реальной базой для возможного развития 
процессов потребления. Не меньше внимания должно быть уделено про- 
цессам обмена, где должна быть обеспечена более гибкая система распре- 
деления товаров и, в частности, достигнуто более полное насыщение низо- 
вою крестьянского рынка промышленной продукцией. Надо также 
добиться большей эффективности и плановости в найіем капитальном 
•строительстве, так как медленность здесь темна технического процесса 
задерживает возможный рост промышленного производства, частое же 
нарушение планов в сторону нх превышения создает крайне нежелатель- 
ную увязку в капитальном строительстве оборотных средств промышлен- 
ных предприятий, что в свою очередь приводит к напряжению нашей кре- 
дитной системы. Затруднения на денежном рынке, имевшие место 
в последние месяцы, будут, конечно, нами изжиты но мере выравнива- 
ния расчетною и товарного баланса между городом и деревней в резуль- 
тате всех указанных выше мероприятий. Однако, общее состоящіе 
денежного рынка таково, что оно требует сугубой осторожности в области 
кредита, который до установления рыночною равновесия не только не 
должен форсировать дальнейшего развития спроса, но, но возможности 
необходимо принять меры к некоторому его сокращению до уровня на- 
личного товарного предложения, используя здесь моменты сезонного 
ослабления ковг’юнктуры рынка, а следовательно, и возможного сезонного 
•сокращения денежной массы. 



Н. Виноградсний 

Эволюция нашего торгового аппарата 
и пути его рационализации 

і 

Сокращение издержек обращения остается на ряд лет одной из важ 
нейишх задач нашей хозяііетнеішой политики. Опыт кампашш по сни- 
жению промышленных розничных цен 1920/27 г. показал, что при 
громадных положительных ее ]>езулътатах имели место и пездоровые 
явления, когда снижение цен во многих торговых организациях было 
произведено за счет сокращения нормальных торговых прибылей и даже 
за счет проедания старых накоплений. Между тем, снижение розничных 
цен, по мысли и согласно расчетам руководящих органов, должно было 
произойти за счет сокращения издержек торговли в части расходов, 
зависящих от торгового аппарата. Нужно, кроме того, отметить, что раз- 
мер так называемых «независящих» от торгового аппарата расходов 
в известной доле все-таки стоит в зависимости от воли и работы торговых 
организаций: достаточно, например, указать, что размер транспортных 
расходов стоит в зависимости не только от тарифной ставки, но и от целе- 
сообразного использования транспорта в смысле длины пробега товара, 
его перевалки и т. д. Сокращение издержек обращения, таким образом, 
должно быть достигнуто через рационализацию всей работы товаропро- 
водящей сети: самого строения всей системы торгового аппарата, торговых 
связей между отдельными его звеньями, путей продвижения товаров, 
наконец, работы отдельных торговых предприятий. 

Необходимость 'приступить к рационализации нашей торговой сети 
остро сказалась уже во второй половшіе 1925/26 г. Постановление Совета 
Труда и Обороны от 18 августа 1926 г. «о взаимоотношениях промыш- 
ленности и потребительской кооперации» определило основные линии 
разграничения функций главнейших торговых систем — синдикатов, 
торгов и потребкооперации; но громадная работа оставалась впереди по 
практическому осуществлению общей директивы правительства и по 
изысканию конкретных форм ее проведения в жизнь. Следует к тому же 
отметить, что директива 18 августа 1920 г. охватила лишь один сектор 
нашего товарооборота — промышленный. 

На протяжешш 1926/27 г. особо учрежденной Комиссией Совета 
Труда и Обороны была проделана значительная работа по оздоровлению • 
всего государственного и кооперативного торгового аппарата. Но при всей 
значимости этой работы, при больших непосредственных результатах 
в сокращении издержек торговли, вопрос о рационализации нашей това- 
ропроводящей сети нельзя считать исчерпанным. Очень много осталось 
впереди. Необходимо, во-первых, действительное осуществление ряда ме- 


Таблицы 


Таблица основных показателей 



В среднем 


ІЫХ московск. 
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динамики народного хозяйства 


[Дневная зарплата]; 
крупн. госпро-]' 
ыышл. 


іа 

§г 

►» в 

ел ° 

~ и 


124.6 

128.9 

125.0 

124.7 

123.9 

122.5 

119.0 

121.8 

123.5 

124.3 

128.3 

130.9 
124,8 


128.3 

127.5 
127.0 

131.5 
134.8 

139.2 

139.2 

142.6 

144.3 

146.4 

149.2 

149.4 

138.3 


126.2 

123.7 
121,4 

127.8 

124.8 


127.6 ! 

135.2 I 
142.0 1 

148.3 I 
138,3! 


Піса 

О оу 

р* В 

ел ° 

СЭ ІА 
10 


Железнодорожник 

транспорт 


и * с 
о в. р 

= ё ^ 
Р ё с 

о ч . 


о о ; 
= = ! 
ч р : 


217.3 I 
228.8 

226.9 

231.3 

234.0 

238.1 

239.3 
240.7 
239.6 

242.4 

240.1 

246.5 

235.9 


242.7 
242,9 
244,0 

253.4 

258.8 

263.3 

262.5 

263.8 

266.7 

272.8 

271.4 

273.5 
259,7 


224.3 

234.5 

239.9 
245,0 

235.9 


243.2 

258.5 

264.3 

272.6 

259.7 


25.1 1 4 
23.867] 
23.172 
22.526 
23.818 
2-4.594 
24.624 
20.736 
22.986 
23.362 
24.866 
28.531 
24.007 


(■> . 
0.2 
и 3 
о » 
о о 
=: 

“■ о 
Г- н 

12 


5.215| 

5.287 

5.075] 

5.78б| 

5.527 

6.348! 

6.277' 

5.391 

5.361 

5.761 

5.877 

6.398] 

5.742- 


Плановые заготовки 
с.-х. продуктов в тыс. 
руб. по современным 
ценам 


Фактический отпуск 
(оптом и в розницу) 
изделий госпром-сти 
в млн, руб. 


28.774 
28.607 
26.292 

23.775 

28.775 
28.7° . 
25.731 
26.842 
27.627 
27.266 
29.042 
33.183 
27.868] 


24.053 

23.640] 

22.759] 

25.554 

24.007 


27.891 

27.094! 

26.728] 

29.831 

27.808 


6.950 

6.890 

6.942 

6.212 

6.765 

7.710 

7.372 

6.712 

6.427 

6.552] 

6.358І 

7.117 

6.884 


16.177 

17.061 

17.029 

18.036 

17.226] 


20.7831 

20.687 

20.511 

20.627 

20.652І 


I 


г;- 

3 я 

га о 

“13“ 


100.1 

101.0 

103.0 

102.4 
99.4 

112.5 

117.8 
98.1 

10О.6і| 

110.6 

108.3 

117.8 

106.0 


119.5 
124.7 
130.4 

114.4] | 
113.1 

128.5] 
121 . 8 , 
121.')] 

123.6 

121.7 
136,4] 

136.3 

124.3 


304.1 

314.3 

316,5] 

336,8 

317,9, 


374,6 

356.0| 

366,7! 

394,4 

372.9] 


14 


231.4311 

141.304 

126.444! 

87.144І 

90.891 

87.544, 

76.531] 

53.477] 

44.855] 

34.8151 

66.2381 

117.830 1 

96.542) 


250.778] 

168.428] 

147.632] 

89.823| 

81.242] 

72.1591 

54.768] 

61.461 

64.012 

54.2571 

98.885' 

154.487] 

108.161 


499.179 

265.579 

174.862 

218.883 

289.626 


566.837 

243.224 

180.240 

307.629 

324.483 


15 


51.108 

41.480 

47.112 

45.739 

58.»'-9| 

50.592] 

37.521 

24.079 

15.850 

12.170 

43.858 

78.210 

42.149 


81.467 

80.712 

75.226 

47.655 

44.200 

35.645 

22.690 

16.872 

16.023 

15.379 

62.449 

80.610] 

48.244] 


16 


161.901 

81.580] 

62.551 

25.801 

19.465 

20.463 

21.088 

13.903 

9.972 

3.757! 

2.448]] 

14.351 

36.446 


148.253 

66.066 

48.698, 

20.830| 

17.593] 

14.694] 

11.073 1 

9.28С 

6.668 

3.933 

2.645 

39.002 

32.395 


139.700 306.031 
154.400] 65.73( 
77.450 1 44.964] 
134.239! 20.550| 
126.447] 109.320 


237.405' 263.01 
127.500 53.117] 
55.585' 

158.4381 
144.732 


17 


146.0 
148.4 

173.3 

158.1 

170.0 

192.4 

178.2 

156.0 

179.5 
193,9 

193.2 
237.4 
177.2| 


219.0 

260.0 
272.2 
238.7 
243.0| 

270.1 

252.1 
263.2] 
265,9] 
265.0 
275.81 
310,5 
261,3' 


з & 


в СО е-ч 

НОЯ 

да я’ к 
п в> я 

к да ч 

3 г ; 

5ч« 

~ о с. 


18 


303.6 
293.5І 
332,0] 

298.6 
304,8! 

344.1 

351.1 
278.7] 
301,в| 

341.7 

343.7 
409.0| 

325.2 


328.1 

340.2 

347.6 

318.2 

318.3 

360.9 

337.6 

338.3 

346.4 

370.6 
382,3 

416.9 

350.5 


27.021] 

45.580] 

97.184 


467.7* 929,1 
520,5! 947,51 

513,7] 931.6 
624.5І 1.094,5 
531,6] 975,7 


751,2, 1.015,9 
751.8' 997,4| 
781.2] 1.022,3 
851,3 1.169,8 
783,8 1.051,4 


19 


449.6 
441.9 

505.3 

456.7 

474.8 

536.5 

529.3 
434.7 

481.4 

535.6 

536.9 

646.4 

502.4 


547.1 

600.2 

619.8 

556.9 

561.3 

631.0 
589,7 

601.5 

612.3 

635.6 

658.1 

727.4 

611.7 


1.396,8 

1.468.0 

1.445.3 

1.719.0 

1.507.3 


1.767.1 

1.749.2 
1.803.5 
2 . 021,1 

1.835.2 
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Продолжение 


Кредит— Госбанк н 4 акц. 
банка— в млн. руб. 2 


!: Поступление доходов— с отчислением 
і) в меоти. бюджет— в млн. руб. 


Всего 3 


Налоги и 
пошлины 




1 

аі 

і 

32 | 

33 

і 

848.0 

1.846.2 

156,1 

818.0 

1.987.1 

128,5 

791.1 

2.045,3 

114.9 

791,0 

2.094,5 

114,7 

811.0 

2.119,7 

107,1 

809.6 1 

2.182,7 

101.0 

805,1 

2.184,0 

98.5 

707,9 

2.227,5 

100,1 

748.2 

2.184.0 

89.0 

727.1 

2.215,6 

92,0 

758.8 1 

2.282,4 

103.5 

787,1 | 

2.396,8 

132,1 


— 


852,0 

2.473,9 

136,1 

809,0 

2.549,0 

147,5 

899.1 1 

2.431.4 

147,4 

961.9 | 

2.469.3 

147,2 

944.2 

2.527,8 

129.2 

958,6 

2.521,5 

116,0 

1.001,7 

2.584,1 

131.7 

990,0 

2.679,7 

115,5 

рпр ,9 

2.755.2 

120,2 

907,2 

2.909,4 

106,5 

947,4 

3.116,2 

93,4 

903, 2‘ 

3.071,7» 

82.3» 

I 857,1 

3.148,3 

91,0 

] 



— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

I 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

' 

— 

1 " 



Неналого- 
вые доходы 


операции— без финансирования хлебозаготовок и ссуд за счет НКФ; вклады н текущие, 
наличность приводится, включая активные текущ. счета. 









Таблицы 


П Р О м ы ш 

Основные показатели работы 

Шо всем отравляй промышленности без се 


А. Производство то- 
плива и энергии 


Гр. Б. Производство средств 
производства 


Отчетные периоды 


Стоимость валовой § о. я 

2 © О 

продукции, по за- п “ 
водскому методу в * т 
тысячах рублей ® й § 


Стоимость валовой про- 
дукции по заводскому 
методу в тыс. руб. 


о я 5 По По 

§ ° § современ. довоен. 

X I и я ценам ценам 


2 „ я 

Ч О гі я 

О Ь. н о 

сс 3 и я 


По совре- 
менным 
ценам 


По довоен- 
ным 
ценам 


1925/26 г. 

Октябрь 226.845 

Ноябрь 233.845 

Декабрь 237.048 

.'Январь 237.377 

Февраль 241.406 

Март • • 245.683 

Апрель 240.607 

Май 242.132 

Июнь 243.940 

Июль 240.385 

Август 247.265 

Сентябрь 252.973 

I квартал 232.580 

И „ I 241.489 

III „ 242.227 

IV „ 246.874 

За ГОД 240.794 


187.763 

202.277 

200.489 

213.255 


147.865 

151.715 

153.013 

162.869 


713.660 

716.945 

731.830 

745.317 

757.238 

765.481 

743.319 

743.984 

764.904 

770.355 

780.403 

782.370 

720.812 

756.013 

750.734 

777.707 


146.208 

137.065 

147.915 

145.422 

155.154 

171.724 

177.428 

163.896 

172.118 

163.157 

182.532 

211.995 

431.188 

472.300 

513.442 

557.684 


91.121 

84.885 

93.037* 

90.203 

96.450 

105.024 

108.237 

100.606 

105.693 

99.067 

110.140 

127.997 

269.043 

291.677 

314.537 

337.204 

1.212.461 


1926 27 г. 

■ Октябрь 270.549 79.119 

Ноябрь 275.030 82.614 

Декабрь 280.346 90.246 

Январь 282.836 87.416 

Февраль 282.209 83.849 

Март 279.993 88.615 

Апрель 271.589 82.429 

Май 275.057 85.079 

Июнь 273.535 78.823 

Июль 268.028 79.971 

Август 266.931 81.630 

Сентябрь 276.970 85.338 

I квартал 275.308 251.979 

II „ 281.679 259.880 

III „ 273.394 246.331 

IV „ 270.643 246.939 

:3а год I 275.256 1.005.129 


189.3411 

191.785І 


767.834 

758.572 

769.212 

781.358 

787.417 

793.400 

781.873 

790.232 

818.679 

812.882 

824.665 

838.218 

765.206 

787.392 

796.928 

825.255 


196.898 

196.343 

203.512 

192.479 

202.029 

220.633 

205.391 

219.298 

198.806 

182.362 

210.311 

248.329 

596.753 

615.141 

623.495 

641.002 


116.537 

116.236 

121.957 
114.291 
120.536 
132.273 
123.362 

132.958 
120.854 
111.398 
128.248 
151.157 

354.730 

367.100 

377.174 

390.803 

1.489.807 


Показатели состояния народного хозяйства 

Л Е Н ІИ О С Т Ь 

крупной промышленности СССР 

зонных: вянокуренной, свеклосахарной н торфяной) 


Воего по всем непрерывным производствам, включай отрасли 
о сезовнымн перерывами (маслобойную, крахмапо-паточдов 
и рафинадную) 


Стоимость валовой Среди, выработка 
продукции по ѳа- на І отработанный 
человеко-день по 

водскому методу заВ0ДСІС0м А ѵ методу 
в тысячах рублей в рублях 


По По По 
довоен. современ. довоен. 
ценам ценам ценам 
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В том числе: 

а) гр. А. Пр-во топлива и энергии . . . . ’ 232.580 241.489 242.227 246.874 240.794 275.308 281.679 273.394 270.643 275.256 

б) гр. Б. Пр-во средств производства . . . 720.812 756.013 750.734 777.707 751.317 765.206 787.392 796.928 825.255 793.695 

в) гр. В. Пр-во предмет, потребления . . . 904.3511 945.301 915.473 902.065 927.164 937.536 953.421 932.786 028.538 938.863 
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1.554.548 

30.628 

4.478 

73.419 

1.663.073 

187.763 

| 431.188 

1 1.044.122 

В т. ч.: а) основная химическая . . 

б) резиновая . 

в) спичечная 

XII. Пищевая 

В т. ч.: а) табачная ........ 

б) спирто-водочная .... 

ХПІ. Деревообрабатывающая 

В т. ч. лесопильная 

XIV. Полиграфическая 

XV. Бумажная 

XVI. Прочие производства 

Итого по отраслям с непрерывным 
производством 

Сверх того по отраслям с сезон, 
перерывами: 

Маслобойная 

Крахмалопаточаая .... 
Сахаро-рафинадная .... 

• 

Всего вместе с отраслями с сезон- 
ными перерывами 

В том числе: 

а) гр. А. Пр-во топлива и энергии ■ 

б) гр. В. Пр-во средств производства . 

в) гр. В. Пр-во предмет, потребления . 
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В том числе: • 

гг . и тиоюгин • 147.865 151.715 і 153.013 162.860 615.462 180.341 101.785 188.546 191.916 , 761.588 

а) гр. А. Пр-во топлива п эверг» ^ 297 895 | 320 965 . 348.799 1.238.057 361Л71 ■ 374.128 384.599 397.491) 1.517.889 
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») гр. В. Пр-во ігреды. потребления . . 


I кварт. II кварт. III кварт. IV кварт. За год ; I кварт. II кварт. III кварт. IV кварт. За год 
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Таблицы 


Цены. И н 
Государственные заготовительные 

(В ру 


Наименование 

товаров 

ее 

ГТ * 
в Сч 
* © 

Но Я 

Июль— сей- 
тябрь 

I кварт, 
с.-х. года 

Октябрь— де- 1 
кабрь 1 

I кварт, 
операц. годи 

Январь — март 

II кварт, 
операц. года 

И я г 

1926/27] 1925/26)) 1926/27] 

1925/20 

1 926/27 1 1925/26 

Рожь 

Центнер 

1 

4,27 

5.74 , 

4.32 

4.88 

4.33 | 

6.23 

Пшеница 

г 

6.47 

7.87 || 

0.13 

7.39 ; 

о.ол 

8.00 

Овес 

17 

3.97 

4.82 |) 

3.05 1 

4.46 

3.44 1 

6.23 

Ячмень 

, I 

з.п ! 

4.64 I 

3.25 

' 3.79 

3.94 ! 

4.19 

Кукуруза 

" I 

2.87 

5.13 ! 

3.17 

3.05 

3.13 | 

3.09 

Крупяные 

Г 

3.42 

4.64 1 

3.85 

5.19 

4.42 

5.05 

Бобовые 

„ 

6.41 

8.81 1 

6.34 

8.45 

6.84 1 

6.96 

Итого зернопрод. . . 

Центнер ) 

5.55 

6.29 ' 

5.10 

0.01 | 

Г 

I 

5.06 ; 

6.35 

Семя подсолнечное . . 

п 

5.80 

5.98 ; 

0.23 

5.37 

7.16 1 

0.29 

я льняное 

Я 

8.97 

9.77 

8.(57 

10.26 

8.92 

11.07 

я конопляное . . . 

Я 

8.00 

6.96 

7.03 

7.94 | 

8.11 1 

8.91 

Итого маслоесмян . 

Центнер 

0.03 

6.66 

(5.68 

I 

0.41 

7.02 

7.01 

Лен и кудель 

г 

| 37.97 

51.84 

1 38.43 

45.45 

41.32 

38.92 

Пенька . А 

* 

1 33.33 

44.01 

1 33.25 

42.15 

33.25 

38-49 

Пакля я проч.пеньк.вол. 

• 

15.25 

15.25 

15.25 

; 15.25 

| 15.25 

15.25 

Хлопок 

ч 

; 28.18 

28.19 

28.18 

I 28.18 

| 27.32 

28.18 

Свекла сахарная .... 

» 

- 


1.03 

1.03 

! - 


Табак 


; 79.00 

І 116.75 

106.51 

117.50 

105.10 

110.33 

Махорка 

Г 

- 

] 31.70 

! 15.49 

19.09 

15.04 

22.45 

Масло коровье 

- 

1 113.70 

; 115.00 

119.44 

' 128.34 

144.03 

97.23 

Яйца 

Ящик 

] 43.85 

39.27 

56.98 

48.63 

52.15 

50.17 

Мясо 

Центнер 

1 40.16 

34.11 

I 42.47 

39.85 

44.87 

43.92 

Кожи крупн. скота. . . 

Штука 

11.47 

9.26 

| 11.59 

і 10.68 

11.67 

11.14 

„ мелк. скота. . . . 

п 

2.50 

2.33 

2.30 

1 2.80 

2.06 

2.61 

Шерсть осенняя . . . 

Центнер 

: 144.48 

- 

1 144.88 

— 

| 144.88 

_ 

» весенняя . . . 

- 

1 68.56 

63.65 

' — 

і — 

| 

— 






Г 





Апрель— июнь | Июль — июнь 
111 кварт. ! . _ 

операц. года і| ° ' х ' год ) 


1926/27) 1925/2б|| 1926/27, 1925/2б)| 
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дексы цен 

цены в 1926/27 и 1925/26 г. г. 

блях) 


5.41 I 4.35 

7.26 ' 6.22 

5.29 ] 3.59 

3.65 | 3.26 

3.00 Л 3.13 


5.94 ! 5.24 


4.57] 

4.74| 

4.57 

4.63 

6.60 

7.10! 

6.80 

6.94 

3.58 

4.44; 

4.08 

4.09 

4.13 

4.59 

4.51 

4.50 

3.51 

3.73І 

3.75 

3.72 

4.34 

5.56 

4.95 

і 4.98 

6.65 

7.78 

7.50 

7.57 

5.88 

(5.40 

• 

5.89 

6.10 


Июль — сен- Октябрь — сен- 
тябрь тябрь 

IV кварт. (операцион- 

операц. го да _ н ый год ) 

1926/27) 1925/26) 1926/27] 1925/26 


4.63 і 4.27 I 4.41 і 5.20 

і I ! 

6.94 | 6.47 6.43 | 7.19 

4.09 ! 3.97 ! 3.61 1 5.13 

I | 1 

4.50 I 3.11 3.59 і 3.66 


4.98 3.42 | 4.26 5.03 

7.57 6.41 і) 6.78 7.56 


10.12 ! 10.10 


(5.29 5.79 

7.51 

7.2б| 

1 

7.2.| 

7.25 

8.8(5 : 10.38 

9.71 

9.40; 

9.16ІІ 

9.30 


1 М 

8.17 

8.46 


5.86 6.76 5.74 

8.97 !і 8.87 10.24 


44.53 

37.76 

40.01 

43.12 

44.54. 

44.54 

44.54 44.54 

37.97 | 

40.41 

35.58 

37.88 

34.76 

39.10 

36.23 

36.23 

36.23 36.23 

33.33 

35.12 

15.25 

15.25 

15.25 

15.25 

15.25 

15.25 

15.25 15.25 

15.25 

15.25 

29.30 

28.18 

28.17 

28.18 

— і 


29.47 29.47 

28.18 

28.20 

— 

- 

1.03 

1.03 

- ! 



- 

1.03 

94.92 

79.00 

101.62 

101.44 

100.50 

101.10 102.50 і 101.12 

79.00 

102.91 

14.19 

22.88 

15.29 

20.88 

14.14І 

14.32 

- 14.23 


15.25 

136.86 

97.48 

! 127.70 

107.83 

125.35 

125.72 

133.7(1 127.67 

113.70 

132.03 

40.61 

29.04 

43.85 

39.22 

37.84 

42.35 

47.89 43.29 

43.85 | 

44.39 

46.75 

47.90 

44.77 

40.40 

45.75! 

46.70 

45.74 46.03 

40.16 

46.82 

11.69 

11.37 

11.52 

11.22 

1 

11.50 

11.50 

11.53І 11.52 

11.47 

V 

11.52 

2.83 

2.08 

2.63 

2.64 

2.60 

2.60 

2.60 2.60 

1 2.50 

2.65 


15 


12 





Таблицы 


Соотношение различных категорий 

(По сведениям Кон’ювк 


| Загото- 

1. Цены в вительн. 1 * —Произвол, район.' 84 ЭО ; 98 

червой- ) Местная 8 — - „ ’■ 110 І115 1 124 

ных коп. 1 Оптовая * — . „ 5 104 І110 117 

за пуд „ * — Потребл. , в 1 126 і 129 ; 136 

I Местная 8 — „ - '4 137 152 ' 168 

И. Разница между реа- 
лнзационн. 1 ценами 

н заготовит, ценой Внутренн. рынок 63,1 68.9І 71, 

производств, район. Внешний „ 34,5 34,4 1 34, 

(в НН к загот. цене 
произвол, районов) 

III. Доля производителя Внутренн. рынок 61,3 59, 2| 58, 

в реализацион. ценах Внешний , ; 74,3 74,4 74, 

Пшеница 

( Заготовительная -Произвол, районов 7 ; 130 138 140 

Местная — „ „ 7 |152 1 157 [164 

Оптовая — .. ., 7 і 153 160 162 

„ — Потребляющих „ — і — I — 

I Местная — „ „ — — і — 

„ ( Внутренний рынок . | — — і — 

11 | Внешний , 30,8; 31.2 39, 

„I ( Внутренний „ — | — I — 

ш I Внешний . 76,5; 76,2; 71, 


1100 Ц05 


; 98 ,108 122 121 

! 124 ,140 146 ,141 


142 142 


111 ; 95 
133 122 


191 <218 223 223 |219 


7 }|152 157 164 

7 *153 160 162 


( Заготовительная— Произвол, районов 1 * 
Местная — „ . 5 

Оптовая — - " 

, —Потребляющих „ 0 

Местная — „ „ 0 

т| ( Внутренний рынок 

11 ( Внешний „ 

ш I Внутренний „ 

111 I Внешний „ 

Ячмень 

I Заготовительная- Произвол, районов'-' 
Местная — .я 

Оптовая — „ , 3 * 

„ — Потребляющих . 

Местная — „ , „ 11 

и ( Внутренний рывок 

I Внешний „ 

I Внутренний 
I Внешний „ 


58.2! 60, 0| 58, 3 
59,2! 62, 4| 62,3 


121 130 ! 138 

105,1 128,1 130.0 
93,2 1 96,5} 98,3 


76,9 

78,71 

84,3 

100,9 

130,5 

24,1 

0,8} 

10,7} 

26,1 

42,1 

56,5 

50,0 

54.3 

49,8 

43.4І 

80,6 

99,2! 

90,3 

79.3 

70,41 

151 

160 

159 

153 

135 , 

171 

178 

177 

173 

165 

167 

172 ; 

173 

169 

157 | 

~ 

33,1 

_ 

•- 

25,0 

17,6 

_ 

20,8 

43,0 

75,1 

80,0 

85,0 

78,9 

69,9 

95 

108 

108 

108 

93 

112 

122 

126 

126 

124 

119 

133 

127 

134 

127 

148 

165 

176 

181 

179 

154 

175 

185 

203 

212 

62,1 

62,0 

71,3 

88,0 

128,0 

32,6 

18,5 

2,8 

18.5 

35,5 

61,7 

61,7 

58,4 

53,2 

43,9 

75,4 

84,4 

97.3 

84,4 

73,8 

64 

67 

09 

65 

і 

58 , 

93 

95 

98 

97 

90 1 

87 

91 

94 

93 

85 ' 

154 

173 

184 

196 

205 

140,6 

158,2 

166,7 

201,5 

253,4 

76,6 

62,7 

55,1 

86,2 

101,7 

41,6 

38,7 

37,5 

33,2 

28,3 

56,6 

61,5 

04,5 

53,7 

49.6 


1 По сведениям Акц. О-ва „Хлебопродукт", средняя арифметическая по соот 

8 По сведениям Кон юнктурного Института, средняя арифметическая по соот 

3 По сведениям Наркомторга, средняя арифметическая по соответствующим 

1 За реалнзац. цены для внутреннего рынка прин. местные цены потребляю 

странам, по сведениям Акц. О-ва „Экспортхлеб". 

1 Центрально-Земледельческий, Волжский и Украина. 6 Северо-Западный и 

Московско-Промышленный. 7 Волжский, Северный Кавказ в Украина. * Центрально- 

Земледельческий, Урал н Украина. 9 Северный Кавказ и Украина. 





Показатели состояния народного хозяйства 


По первому варианту (1910— 13 г.г.) 


103,8 ] 159.1 


153,9 

134.9 , 

132.0 

| 

136 2 

102,5 

101,9 

131.7 

140,3 

132,3 

133,2 

135,7 

150,1 

128,5 ;| 

120.7 

126.0 

100.0 

143,2 

110,0 

121,7 

114,2 

127,1 

127,6 

148,0 

100. 5 I 1 

130,5 

117,8 

137.0 

137.3 

140,1 

139.5 

124,2 

144,2 

112,0 

170,3 

120,0 і; 

187.9 

172.5 

164.1 , 

180,0 

207,2 

187,3 

190,3 

189,3 

177,9 

174,4 

174,4 1 

170.8 

154,0 

173,2 

174,0 

172,4 

173,9 

108,7 

172,6 

101.3 

147,3 

147,0 і( 

140,0 

• 13,4 

147,2 

147.5 

147,3 

147,3 

147,9 

1 146,5 

146,3 

181,4 

180.2 ! 

181.0 

172.9 

187.2 

187.3 

187,2 

187,2 

180,0 

182,7 

170,1 

' — 

1 

270.7 






270,4 

1 270,5 

270,4 

170,2 

152,5 

100.9 

147.6 

170,2 

170.2 

170,2 

170,2 

149,0 

170,2 

150,0 


129,3 і 

118,7 || 

122,9 

115,8 

105,9 || 

105,4 


132,8 1 

131,9 ; 























Показатели состояния народного хозяйства 


По последнему варианту (1909—13 дов. годы) 


і Июль— сентябрь) Октябрь— ссн- 
і! IV кварт, опе- тябрь (операц- 
|| рац. і'ода 1 год) 


Апрель — июнь : Июль — июнь 
111 кварт, опер.! (сельскохозяй- 
года ствснный год) 


| Июль — сентябрь 
1 I кварт, сел.-хоз. 
года 


Январь— нарт 
II кварт, 'операц. 
года 


Октябрь — декабрь 
I кварт, операц. 
года 


Наименование 


товаров 


1926/27 1925/28! 1926/27 1925/26 


1925/28 Июль | Август 


1926/27 1925/2б| 1926/2' 


1925/26 


1926/27 


1925/26 


1926/27 


1926/27 


1925/26 


106,2 

124,3 

112,8 

122,9 

106,2 

132,5 

117,7 


102.0 II 103,8 

120.4 ! 122,2 
113,6 II 113,3 

124.5 120,7 

103.0 і 101,5 

121.4 ІІ 118,1 

106.5 I 107,8 


Рожь . . 
Пшеница 
Овес . . 
Ячмень . 
Кукурува 
Крупяные 
Бобовые . 


128,5 

138,4 

134.1 

125.1 

140.0 

110,8 

127.1 


Итого зернопро 
дуктов 


■Семя подсолнечное 
„ льняное 
„ конопляное 


маслосе 


Лен и нудслі 

Пенька 

Пакля н проз, нсньк. волокна 

Хлопок 

Свекла сахарная 

Табак . . 

Махорка . . 


137,4 187,7 

170,7 226,9 

200,0 200,0 

132,6 132,0 


Итого техническ. 
культур 

Итого с маслосе- 
менами 


139,3 


Масло коровье . . 

Яйца 

Мясо 

Кожи крупного скота 
Кожи мелкого скота . 
Шерсть весенняя . . 


153.3 

170.4 

130.0 

137.1 
161,7 

132.4 


163.1 

211,0 

152.1 

150.1 
181,4 


151.8 

247.3 

163.3 

157.9 
193,1 


Итого животн 
продуктов 


1 19,9 


Зернопродукты 

Маслосемеиа 

Технические культуры . . 
Техн. культ, с маслосеменамн 
Животное, продукты .... 


138.4 

104.4 

139.4 
131,9 
160,7 


105.5 
93,4 

136.5 

127.3 

165.4 


134,2 

94,5 

143,0 

131,8 

136,6 


103.5 
108,0 
138,8 
132.2 

182.6 


102,6 

96,7 

137.3 

128,6 

174,8 


105,5 

124.3 

104,4 

131,9 | 

108,1 

117,0 

115,3 

115,4 

105,5 | 

106,0 

122,6 

| 113,3 

103,6 

97,9 

06,3 

1-14,3 

110.7 

109,3 

109,6 

. 93,4 1 

103,6 

95,5 

141,2 

138,6 

136,9 

128,1 

141,6 

139,7 

139,8 

139,9 

141,4 

136,5 1 

138,3 

141,7 

1, 135,3 

131,1 

131,4 

133,7 

133,0 

133.8 

34,6 

127,3 

131,3 

131,8 

174,0 

152,1 

169,8 

153,9 

168,2 

172,2 

177,8 

174,5 

165,4 

173,2 

157,4 

.28,7 

131,9 

124,8 

135,5 

128,4 

133,2 

133,4 

133,2 

124,3 

127,5 

132,4 


96,9 

109,3 

97,2 

140,2 

107,9 

130,1 

107,9 

141.2 I 

101,4 

123.0 

95,5 

172,9 ■ 

87,4 

102,0 

105,7 

112,6 ,■ 

, 81,8 

83,3 

85,3 

84,3 

91,3 

123,2 

104,4 

120,3 1 

89,9 

122,0 

97,4 

99,2 , ' 

юз.з 

122.5 

102,9 

) 

135,8 ч | 

; 

97,1 

83,8 

іп,в 

98,1 

94,6 

112,0 

97,4 

122,0 

105,1 

109,2 

111,4 

122,7 * 

| 96-, 8 

91,4 

106,9 

103,2 ! 

139,1 

164,5 

149,5 

140,8 

1 170,4 

216,1 

170,3 

197,1 

200.0 

200,0 

200,0 

200,0 ! 

132,0 

132,6 

132,0 

132.6 Л 

129,2 

129,2 

— 

— 0 

140,8 

155,3 

138,7 

147,2 1 

164,8 

241,4 

153,5 

234.9 | 


, 106,3 

121,5 : 104,6 

128,8 : 

109,3 ! 

120,9 

115.9 

117,1 : 

108,2 

106,9 ; 

121,7 

1 

114,0 

97,3 98,1 

90.3 1 

116,2 

113,3 

112,4 

112,5 

91,5 

105,6 

89,7 

110,3 

121,3 96,7 

113,3 

105.0 , 

101,6 

100.0 

100,6 

98,0 ' 

96,8 

111,9 

! 123,0 

1 1 

124,3 | 10а,7 

114,0 

117,7 1 

120,0 

111.6 

113,1 

110,0 

109,8 

114,7 

ш,б 

103,5 1 98,4 

96,0 

111,1 

108,9 

111,7 

111,6 

93,8 

104,4 

95,7 

1 

161,2 

137,0 ! 144,8 

156,6 

161,2 

161,2 

161,2 

161,2 

137,4 

146,1 

153,5 

і 183,8 

194,1 || 179,2 

199,0 

185,6 

185.6 

185,6 

185,6 

170,7 

179.8 

194.8 

200,0 

200,0 200,0 

200.0 

200,0 

200,0 

200,0 

200,0 

200.0 

200,0 

132.6 

і 132,0 

132,6 1 132,0 

132,6 

— 

— 

132,0 

132,0 

132,6 

132,0 

129.2 

1 

— 1 129,2 

129,2 

— 

— 

— 

— 

- , 

129,2 

129,2 

125,4 

104,4 1 133.8 

132.3 

111,0 

112,3 

113.3 

112.1 

104.4 

135,6 

127,5 

1 150,2 

235,2 160,8 

246,7 

150,6 

152.4 

— 

151,5 


162,3 

239,0 

І 157,3 

139,9 136,6 

141,3 

162.9 

166,7 

145,2 

150,5 

127,6 

137,3 

140,4 

1 

153,4 

132,8 130,2 

130,5 

159,2 

139,6 

120,6 

124,1 

112,7 

130,6 

130,8 

173,9 

123,9 ІІ 162,3 

137,0 

159.3 

159,8 

169,9 

162,2 

144,5 

165 Л 

130,2 

176,3 

126,0 | 187,9 

172,5 

164.1 

180.0 

207,2 

187,3 

190,3 

189,3 

177,9 

188,9 

200,3 175,4 

1 58.3 

| 187,6 

190,2 

187.4 

188,4 

178,0 

179,6 

170,7 

> 161,9 

158.4 159,2 

150,1 

161,0 

162,3 

161,2 

! 161,5 

159,7 

159,9 

154,0 

, 196,0 

193.5 і 193.2 

183,7 

209,0 

210.0 

209,8 

209,9 

188.5 

200,9 

191.9 

170,2 

152,5 ! 160,9 

147,0 

| 170,2 

170,2 

170.2 

| 170,2 

154,9 

170,2 

153,2 

! 175,3 

148,6 1 172,2 

154,7 

168,0 

1 173,0 

1 

187,3 

175,5 

• 

| 162,6 

| 175.2 

158,4 


Таблицы 


Группы товаров I Годы | иі 


Общий индекс . 


Все с.-х. товары 


Все промышленные товары . . 
„Ножницы" 

(Отвош. пром. ИНД. К С.-х. ИНД.) 


1925/26 | 
1926/27 ! 


1,742 1,753 

1,768 1,782 

1,556 | 1,563 
1.566 | 1,558 
1,949 ; 1,964 
2,041 і 2,037 
1,25 ( 1,26 

1.30 I 1 31 


1,703 [ 1,833 
1.778 | 1,772 
1,626 1,694 

1,550 | 1,545 
1,976 , 1,982 

2,039 I 2,032 


Зернофураж 


Мука, крупа, бобовые . . 


Мясо и сало . 


Масло н яйца 


I 1,362 | 
| 1,640 | 
2,022 ; 
! 2.020 


Все продовольств. товары 


С.-х. сырье 


Все металлы 


Текстильные фабрикаты 


8 т. ч. хлопчатб-бум. над. 


Кожевенные фабрикаты 


Строительные материалы. 


Все предметы лнчн. потр. 


Все предметы пронз.-техн. 




Показатели состояния народного хозяйства 


за 1 925/26 и 1926/27 хоз. г. г. 

приняты за 1,000) 



